Sygnatura akt II K 1610/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 wrzesnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Jaroslaw Staszkiewicz
Protokolant: Karolina Palka

po rozpoznaniu na rozprawie 3 III i 29 IX 2020 roku sprawy
S.P.,

synaZ.iL.zd. K,

urodzonego (...) wZ.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 sierpnia 2019 roku w S. na ul. (...), woj., (...), poprzez rzucenie telefonem w L. S. oraz jej szarpanie i
przytrzymywanie spowodowat u niej obrazenia ciala w postaci sthuczenia i rany prawego tuku brwiowego, sttuczenia
czola i stluczenia obu ramion w postaci wielomiejscowych zasinien, ktoére to spowodowaly naruszenie czynnosci
narzadow ciala na okres ponizej siedmiu dni,

.o czynz art. 157 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego S. P. za winnego popelnienia zarzucanego czynu, opisanego w czeSci wstepnej, to jest wystepku
z art. 157 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 157 § 2 k.k., wymierza mu kare 50 ( piecdziesieciu ) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 ( dziesie¢ ) zlotych;

II. zwalnia oskarzonego od zaptaty kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1610/19

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S. P.

13 sierpnia 2019 roku w S.
naul. (...), rzucil telefonem
komérkowym w L. S,
a nastepnie szarpal ja i
przytrzymywal, ktorymi to
dzialaniami spowodowal
u niej stluczenie i
rane prawego huku
brwiowego,
czola oraz stluczenia

stluczenie

obu ramion, skutkujace
wielomiejscowymi
zasinieniami, co lacznie
czynno$ci
narzadow ciala na mniej
niz 7 dni

naruszalo

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

rzucenie przez
oskarzonego 13 sierpnia
2019 roku w pokoju
znajdujacym sie w
budynku przy ul. (...) w S.,
telefonem komoérkowym
w glowe pokrzywdzonej
oraz szarpanie jej i

wyjaénienia S. P.

71-73 1104

przytrzymywanie

zeznania L. S. 2-3
protokot ogledzin 8-14
kopia karty informacyjnej | 15
kopia "niebieskiej karty" 20-25

zeznania K. K.

26-27




opinia

37

zeznania W. P.

41-42

wystapienie u
pokrzywdzonej w wyniku
trafienia  telefonem w
glowe oraz szarpania i
przytrzymywania obrazen
w  postaci  sthuczenia
i rany prawego luku
brwiowego,
czola oraz
obu ramion skutkujacego
wielomiejscowymi
zasinieniami, co lacznie
czynno$ci
narzadow ciala na mniej
niz 7 dni

sthuczenia
sthuczenia

naruszalo

protokét ogledzin

8-14

kopia karty informacyjnej

15

opinia

37

wczeSniejsza  karalno$c¢

oskarzonego

dane o karalnoSci

49-52

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania L. S.

zebrane w sprawie dowody

w ten sam  sposbdb
przedstawiaja  przebieg
zdarzenia. Relacje

Swiadkow - K. K. oraz
W. P. opisuja reakcje
pokrzywdzonej na zajécie,
jak rbéwniez przytaczaja




jej  wersje  przebiegu
wypadkow. Pozostaje ona
w zgodnoéci z dowodami
z dokumentéw - Kkopii
karty informacyjnej, kopii
"niebieskiej karty" oraz
protokolu  ogledzin -
jak roéwniez z opinia.
Ekspertyza pochodzi od
osoby dysponujacej
wiedza fachowa, oparto ja
o informacje, co do stanu
zdrowia pokrzywdzonej,
nie jest niejasna,
niepelna, czy wewnetrznie
sprzeczna. Wspomniane
dokumenty, jak rdéwniez

dane o karalno$ci
oskarzonego, pochodza od
uprawnionych

podmiotow, zostaly
sporzadzone A
prawidlowej formie.

Zeznania $wiadkow sg
spojne. Poza
pokrzywdzona, osoby te
nie mialy wyraznego
interesu w falszywym
przedstawianiu
okoliczno$ci zajScia.

Wyjasnienia oskarzonego,
cho¢ zawieraja deklaracje
0 nieprzyznaniu sie do
zarzucanego Czynu, w
istocie w ten sam
sposéb co inne dowody
przedstawiaja  to, co
zaszlo 13 sierpnia 2019
roku. Opis zdarzenia jest
zaprezentowany z punktu
widzenia S. P., ma
réwniez tlumaczy¢ jego
zachowania. Potwierdza
jednak, ze oskarzony rzucit
telefonem komorkowym w
kierunku pokrzywdzonej,
ze nastepnie chwycil ja za
ramiona i przytrzymywal.
Jest to zgodne @z




pozostalymi  dowodami

zebranymi w sprawie.

protokdt ogledzin

kopia karty informacyjnej

kopia "niebieskiej karty"

zeznania K. K.

zeznania W. P.

opinia

dane o karalnos$ci

wyjasnienia S. P.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | punktI S. P.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

z  ustalen, opartych

na zgodnych dowodach

wynika, ze  podczas

sprzeczki ~w  pokoju

mieszczacym sie w

budynku numer 15a przy
ulicy (...) w S., oskarzony
rzucit w kierunku L. S.




telefonem komoérkowym.
Ciskajac takim twardym
i stosunkowo
przedmiotem z niewielkiej
odleglosci w  strone
glowy osoby z
pewnoScia godzil sie, ze
ja trafi. Zatem samo
uderzenie pokrzywdzonej
telefonem oraz wynikajacy
z  tego tuku
brwiowego i czola objete
byly  jego
ewentualnym. Nastepnie,
kobieta

pomieszczenie,

ciezkim

innej

uraz

zamiarem
chot chciala
opuscic
oskarzony zatrzymywal ja
tam, przytrzymujac za

ramiona. Nie stanowilo
to  proby  udzielenia
jej pomocy, skoro

pokrzywdzona nie chciala
jej przyja¢ od S. P..
Wiedzial on o tym, a
wiec urazy spowodowane
przez to przytrzymywanie,
szarpanie, byly skutkiem
jego umyslnego dzialania.
Skoro opisane obrazenia
naruszyly czynno$ci
narzadéw ciala na okres
siedmiu  dni,
to caloéc

ponizej
ocenianego
zachowania nalezalo
zakwalifikowaé jako
wystepek z art. 157 § 2 k.k.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiagzane z
poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




S. P.

punkt I

Okoliczno$ci obcigzajace:

- wczeSniejsza karalnosé
oskarzonego - wiele razy
popekiat on przestepstwa,
za ktéore wymierzano
mu kary pozbawienia
wolnoéci, w tym
bezwzgledne. Przy ocenie
tej okolicznoéci nalezy
mieé¢ na uwadze, ze ostatni
wyrok skazujacy zapadt
przeciwko oskarzonemu w
2015 roku a wiec cztery
lata przed ocenianym
czynem,

- skierowanie  ataku
przeciwko kobiecie i to
pozostajacej w  Dbliskiej
relacji ze sprawca.
Naruszone zostaly wiec
dobra osoby, ktora ufala
S. P., nie spodziewala sie
agresji z jego strony.

Okoliczno$ci tagodzace:

- postaé¢ zamiaru sprawcy,
ktory jedynie godzil sie na
spowodowanie urazéw u
pokrzywdzonej - najpierw
odrzucajac  ze  zloSci
w jej kierunku telefon
komoérkowy, a nastepnie
przytrzymujac  ja ( w
jego mniemaniu ), by
sie uspokoila i mozna
bylo udzieli¢ jej pomocy.
Oznacza to, ze do
naruszenia zdrowia L. S.
doszlo w wyniku dzialania
oskarzonego z przesadng
sila i gniewem, ktérego
skutki  przewidywat i
godzil sie na nie,

- postawa pokrzywdzonej
po zdarzeniu - dwa
tygodnie pOzniej




o$wiadczyla, ze nie
domaga sie $cigania
oskarzonego ( k. 31 ).
Nalezy zatem wnioskowac,
ze jej interesy nie musza
by¢ zaspokajane przez
skazanie S. P.. Znaczenie
jej o$wiadczenia jest o tyle
istotniejsze, ze z zasady
Sciganie czynu z art. 157
§ 2 Lkk. odbywa sie
z oskarzenia prywatnego.

Wola pokrzywdzonego jest
wiec  decydujaca dla
wszczecia i
kontynuowania

postepowania o taki czyn.
W  niniejszej  sprawie
dochodzenie prowadzono
w oparciu o art. 157 §
4 kk. Jednak warunki,
o ktéorych mowa w
tym przepisie, istniejace
na poczatku procesu,
nie s juz aktualne -
oskarzony i pokrzywdzona
nie mieszkaja ze soba,
nie pozostaja w stalym
zwigzku. Nie oznacza to,
ze obecnie czyn powinien
by¢ $cigany z oskarzenia
prywatnego lub na skutek
objecia go $ciganiem
przez prokuratora, jednak
wynika z tego, ze wola
L. S. powinna mieé
fundamentalne znaczenie
dla okreslania zakresu
odpowiedzialnoSci
sprawcy. Skoro
pokrzywdzona nie chciala,
by =zostal on za swdj
czyn ukarany, to kara mu
wymierzana nie powinna
by¢ zbyt surowa.

Z podanych powodéw,
w  szczeg6Olnoéci  biorac
pod uwage postaé
zamiaru sprawcy oraz




postawe pokrzywdzonej,
sad zdecydowatl wymierzy¢
S. P. kare lagodna
rodzajowo i jesli
chodzi o  wysokosé.
Ma ona zaznaczy¢, ze
oceniane zachowanie bylo
bezprawne, ze wyrzadzilo
szkode. Nie musi jednak
by¢ surowa, biorac
pod uwage to, ze
oskarzony porozumial sie
z L. S, Ze uzyskal
jej  cofniecie  zadania
Scigania. Orzeczono wiec
wobec oskarzonego kare
50 stawek dziennych
grzywny. Wysoko$c¢ stawki
dziennej okreSlono na
10 zlotych — oskarzony

zarabia 900 euro
miesiecznie, ma na
utrzymaniu  syna, nie
posiada majatku.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

punkt IT

oskarzony pracuje za
granica, uzyskuje tam
niewysoki dochdéd, nie
posiada majatku. Ma na
utrzymaniu dziecko. Nie
bylby w stanie poniesc
kosztow procesu i dlatego,
na podstawie art. 624 § 1
k.p.k., zwolniono go od ich
zaplaty.




