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Sygnatura akt II K 1570/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

16 stycznia 2020 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Justyna Janik

Ppo rozpoznaniu na rozprawie 16 I 2020 roku sprawy
A.T.,

corkiw.iB.zd.R.,

urodzonej (...) wJ.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 18 IV 2018 roku w J., woj. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadzila (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w ten sposob, ze wprowadzita w
blad przedstawiciela banku co do swojego zatrudnienia i osigganych dochodéw w firmie (...) z/s w K. na stanowisku
kucharz na czas nieokreslony, od dnia 1 VI 2013 roku ze $rednim miesiecznym wynagrodzeniem 2.400 zlotych, a tym
samym co do mozliwosci splaty kredytu, przy czym o$§wiadczenie to mialo istotne znaczenie dla przyznania kredytu,
a nastepnie zawarta umowe o kredyt na zakup towaréw i ustug oraz o §wiadczenie ustlug bankowosci elektroniczne;j
nr (...) nie majac zamiaru wywigzania sie z jej warunkow, czym spowodowala straty w wysokosci. 1.773,07 zlotych na
szkode (...) Bank S.A. z/s (...), ul. (...),

Y. oczyn z art. 286 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzong A. T. za winna tego, ze 18 kwietnia 2018 roku w J., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad osobe uprawniona do dzialania w imieniu (...) Banku S.A. we W. co do
swojego miejsca zatrudnienia i wysokoSci osigganych dochodéw przy podpisywaniu umowy o kredyt, gdzie
okoliczno$ci dotyczace jej zatrudnienia mialy istotne znaczenie, w wyniku czego doprowadzila Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem polegajacego na udzieleniu jej kredytu w wysokoSci 1773,07 zlotych, to jest wystepku z art.
286 § 1k.k.iart. 297 § 1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 37a k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11
§ 3 k.k., wymierza jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 20 (dwadzieécia) godzin miesiecznie;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonej obowiazek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz (...)
Banku S.A. we W. 1773,07 zlotych (tysigca siedmiuset siedemdziesieciu trzech zlotych i siedmiu groszy);

III. zwraca (...) Bankowi S.A. we W. umowe z zalacznikami z k. 23 akt sprawy;

IV. zwalnia oskarzona od zaplaty kosztow sadowych.

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt
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1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.1.1.

18 kwietnia 2018 roku
w dJ.,
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wprowadzita
w blad osobe uprawniong
do dzialania w imieniu
(..) Banku S.A. we W.
co do swojego miejsca
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodbéw
przy podpisywaniu umowy
o kredyt, gdzie
okoliczno$ci dotyczace jej
zatrudnienia mialy istotne
znaczenie, w wyniku czego
doprowadzila Bank do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
polegajacego na
udzieleniu kredytu
1.773,07

dzialajac  w

jej
w  wysokosci
zlotych.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

podpisanie przez A. T.
18 kwietnia 2018 roku
w J. umowy o kredyt w
wysokosci 1.773,07 zlotych
z (..) Bankiem S.A. we

zeznania T. T., informacja,
umowa z zalgcznikami,
opinia, wyjaénienia A. T.

9-10, 15, 23, 33-45, 71-72




W. i podanie przez nig do
umowy
informacji o
miejscu zatrudnienia i
osigganych dochodow,
ktéra to informacja byla
dla banku istotna przy
podejmowaniu decyzji, czy
udzieli¢ kredytu.

nieprawdziwych
swoim

niekaralno$¢ oskarzonej

dane o karalnoSci

60

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania T. T., informacja,
umowa z zalgcznikami,
opinia, wyjaénienia A. T.

wszystkie dowody w ten
sam sposob przedstawiaja
dla sprawy
okoliczno$ci - podpisanie
przez oskarzona umowy
kredytu,
nie byla woéwczas nigdzie
zatrudniona, Ze nastepnie
nie wywigzywala sie z tej
umowy. Brak podstaw do
kwestionowania

istotne

jak i to, ze

wiarygodno$ci twierdzen
A. T. co do powoddw,
z jakich zdecydowala sie
uzyskac kredyt.

1.1.1

dane o karalnoSci

dokument sporzadzono
w prawidlowej formie,
pochodzi od
uprawnionego podmiotu,
jego rzetelno§¢ nie byla
kwestionowana.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

punkt I

A T.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

oskarzona chciala uzyskac
kredyt na zakup wobzka
dzieciecego, a wiec dziatala
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej. W  tym
celu podala nieprawdziwe
dane co do swojego
miejsca zatrudnienia i
uzyskiwanych dochodéw
- otrzymywala wowczas
jedynie $éwiadczenia z
opieki spolecznej,
Swiadczenia socjalne i
alimentacyjne. Byla to dla
drugiej strony umowy -
banku ( (...) Banku
S.A. we W. ) informacja
istotna, skoro zawarto
ja w umowie, mieSci
sie w formularzu takiego
porozumienia, co jest
zrozumiale, gdyz stale
zatrudnienie i zarobki
w okreSlonej wysokos$ci

ulatwiaja prowadzenie
egzekucji  ewentualnych
nalezno$ci. Bank
udzielajagc  kredytu na
podstawie takich
nieprawdziwych
informacji dokonywal
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
mieniem - nie mial




bowiem
zabezpieczenia
wynikajacych

Oskarzona

oczekiwanego
swoich
roszczen

Z  umowy.
podpisala
zawierajacg wspomniane

umowe,

nieprawdziwe
oSwiadczenie. Jej
dzialanie wypelnialo wiec
znamiona z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297§ 1k.k.wzw. zart.
11 § 2 k.k.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
AT punkt I Okoliczno$ci lagodzace:

- dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonej,
ktora wskazuje, ze
oceniane zachowanie bylo
incydentem w jej zyciu,
ze nie jest ona sprawcg
zdemoralizowanym,

sklonnym do popelniania

przestepstw, a nadto
wskazuje, ze
wystarczajacym jest

zastosowanie wobec A.
T. lagodniejszego $rodka

skoro
odczuwala

oddzialywania,
nigdy nie
ona dolegliwosci sankcji
karnej,

- postawa oskarzonej
podczas  postepowania,
gdy przyznala sie

do zarzucanego czynu,




wyjasnila okolicznosci
jego popelnienia, zgodzila
sie na wymierzenie
zaproponowanej, SUrowej
kary. Na tej podstawie
mozna zalozy¢, ze rozumie
ona zasady porzadku
prawnego, stara sie ich
przestrzega¢, pojmuje tez
konieczno$¢ poniesienia
odpowiedzialnoéci za ich
naruszanie,

- stosunkowo niewielka
warto$c wyrzadzonej
szkody,

- niewielkie natezenie
podstepnych zabiegéw w
dzialaniu oskarzonej, gdyz
pokrzywdzony  podmiot
nie weryfikowal zupeknie
podanych  przez nia
danych  odno$nie do
zatrudnienia.

Okoliczno$¢ obcigzajgca:

naruszenie przez
oskarzona jednym czynem
dwdch doébr chronionych
prawem.

Skoro wiec nie jest
konieczne = wymierzenie
oskarzonej surowej kary,
by osiggnaé cele
w  zakresie = prewencji
oraz  wychowania, a
interes pokrzywdzonego

podmiotu zostanie
zaspokojony przez
orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody,

zasadnym bylo orzeczenie
kary lagodnej rodzajowo -
ograniczenia wolnoSci. Jej
wysoko$¢, dostosowang do
wagi czynu, okreSlono na
10 miesiecy. Zauwazalnie
przewyzsza dolny prog




ustawowego  zagrozenia,
siega  niemal polowy
roznicy miedzy dolnym
i gérnym progiem tego
Oskarzona
ma na utrzymaniu i
pod opieka
dzieci, dlatego miesieczny
wymiar pracy w
ramach kary ograniczenia
wolno$ci ustalono na 20
godzin.

zagrozenia.

CZWOro

punkt IT

pokrzywdzony  podmiot
zlozyt wniosek o
orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody i
o$wiadczyl, ze nie zostala
dotad wyréwnana, dlatego
art. 46
§ 1 kk. nalozono na

oskarzona taki obowiazek.

na podstawie

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

punkt III

dokumenty  stanowigce
dowody staly sie juz
zbedne dla postepowania,
i podlegaly
przepadkowi, wobec czego
zZwrdcono je

nie

uprawnionemu
podmiotowi.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

punkt IV

oskarzona nie pracuje,

nie posiada majatku, ma




na utrzymaniu czworo
dzieci. Nie bylaby w stanie
uiscié¢ kosztow sadowych i
dlatego, na podstawie art.
624 § 1 k.p.k., zwolniono ja
od ich zaplaty.

6. Podpis




