Sygn. akt II K 1535/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Polikowska
Protokolant: Joanna Szmel

po rozpoznaniu w dniu: 13 stycznia 2016r.

sprawy: M. B.

syna K. i M. zdomu K.

urodzonego w dniu (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

1. wdniu 4 wrze$nia 2015 roku w J. na ul. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem marki M. (...) bedac pod wplywem
substancji psychotropowej w postaci metaamfetaminy w stezeniu 71 ng/ml i amfetaminy w stezeniu 7 ng/ml, ktore to
stezenie wskazuje na oddzialywanie na o§rodkowy uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila we krwi,

H.oczynzart.178a § 1 k.k.

2. wdniu 4 wrzeénia 2015 roku w J. na ul. (...) dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal substancje psychotropowsa
w postaci amfetaminy w iloSci 0,14 grama, przy przyjeciu, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

I. uznaje oskarzonego M. B. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt 1 czesci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 5 /pieciu/ miesiecy ograniczenia
wolnoéci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 /
dwudziestu/ godzin w stosunku miesiecznym;

II. uznaje oskarzonego M. B. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt 2 cze$ci wstepnej wyroku
tj. wystepku z art. 62 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 /jednego/ miesiaca ograniczenia
wolnoSci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 /
dwudziestu/ godzin w stosunku miesiecznym;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy orzeczone wobec oskarzonego M. B. kary ograniczenia wolnoSci i
wymierza mu kare laczna 6 /szeSciu/ miesiecy ograniczenia wolno$ci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 /dwudziestu/ godzin w stosunku miesiecznym;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej ograniczenia wolnoéci zalicza oskarzonemu M.
B. okres zatrzymania w dniu 04 wrzeénia 2015 r. przyjmujac jeden dzieh rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jako
rownowazny dwom dniom kary ograniczenia wolnoSci;



V. napodstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. B. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 /trzech/ lat;

VI. napodstawie art. 43 § 3 k.k. naklada na oskarzonego M. B. obowiazek zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Wydzialu
Komunikacji;

VII. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego M. B. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 /pieciu tysiecy/ zlotych;

VIII. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na
rzecz Skarbu Panhstwa dowodu rzeczowego opisanego w wykazie Drz (...);

IX. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust 1 pkt 2 w zw. z art. 2 ust 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego M. B. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w kwocie 120 zlotych.

Sygn. akt Il K 1535/15
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony M. B. dnia 4 wrze$nia 2015 roku na ul. (...) w J. kierowal w ruchu 1adowym pojazdem marki M. (...) bedac
pod wplywem substancji psychotropowej w postaci metaamfetaminy w stezeniu 71 ng/ml i amfetaminy w stezeniu
7 ng/ml, ktbre to stezenie wskazuje na oddzialywanie na oSrodkowy uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej
0,5 promila we krwi.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonego M. B. k. 39-40,
- sprawozdanie z badania toksykologicznego k. 27-28,

Oskarzony M. B. dnia 4 wrze$nia 2015 roku na ul. (...) w J. posiadal substancje psychotropowa w postaci amfetaminy
w ilosci 0,14 grama,

Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego M. B. k. 39-40,

- protokdl przeszukania osoby k. 2-4,

- protokot uzycia wagi k. 7,

- protokolt uzycia testera narkotykowego k. 8,

Oskarzony M. B. ma 23 lata, jest kawalerem, posiada wyksztalcenie $rednie, nie ma wyuczonego zawodu, jest
zatrudniony jako stazysta w firmie (...) w J. za wynagrodzeniem 851 zl, jest wladcicielem samochodu marki M. o
wartoSci 15.000 zl, nie posiada innego warto$ciowego majatku, nie posiada nikogo na utrzymaniu.

Dowdéd:
- dane osobo —poznawcze oskarzonego M. B. k. 38,

Oskarzony M. B. nie byl karany.



Dowod:
- dane o karalnoSci oskarzonego M. B. k. 14.

Oskarzony M. B. przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynoéw. W zlozonych wyjasnieniach przyznal, iz kierowat
samochodem marki M. o numerze rejestracyjnym (...) 1 (...). Czul sie dobrze, nie przypuszczal, iz moze jeszcze
znajdowac sie pod wplywem narkotykéw. Przyznal takze, iz posiadal przy sobie woreczek strunowy z zawarto$cia
amfetaminy, ktory kontrolujacy go policjanci znalezli w jego portfelu. Oskarzony wyrazil zal z powodu czynow, ktérych
sie dopuscil.

Oskarzony M. B. wyrazil zgode na wydanie wobec niego wyroku skazujacego i wymierzenie mu kary: za pierwszy czyn
W wymiarze 5 miesiecy ograniczenia wolno$ci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, orzeczenie zakazu prowadzenia w ruchu ladowym
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat z zaliczeniem okresu zatrzymania prawa jazdy, orzeczenie $wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000
zl, za drugi czyn w wymiarze 1 miesigca ograniczenia wolnoéci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, orzeczenie przepadku dowodu
rzeczowego, orzeczenie kary lacznej w wymiarze 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci wraz z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym oraz zwolnienie
z kosztow sadowych.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego M. B.. S3 one logiczne i spojne. Korespondujg z uznanymi przez Sad za
wiarygodne dowodami z dokumentéw w postaci protokotu przeszukania osoby protokotu uzycia wagi, protokotu
uzycia testera narkotykowego oraz sprawozdania z badania toksykologicznego. Z protokotu przeszukania oskarzonego
wynika, iz podczas przeszukania osoby oskarzonego w dniu 04 wrzeénia 2015 r. funkcjonariusze Policji ujawnili przy
nim woreczek strunowy z zwarto$cia krysztaltkow koloru bialego. Ujawniona przy oskarzonym substancja, zostata
zwazona oraz zbadana testerem narkotykowy. Z protokolu uzycia wagi wynika, iz waga tej substancji wynosila 0,14
grama za$ z protokolu uzycia testera narkotykowego wynika, ze wynika badania byl pozytywny - substancja moze
zawiera¢ substancje psychotropowa w postaci amfetaminy. Ze sprawozdania z badania toksykologicznego wynika
natomiast, iz w krwi oskarzonego ujawniono substancje psychotropowa w postaci metaamfetaminy w stezeniu 71
ng/ml i amfetaminy w stezeniu 7 ng/ml, ktore to stezenie wskazuje na oddzialywanie na o$rodkowy uklad nerwowy
jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila we krwi. Sad dal wiare wskazanym dowodom z dokumentéw. Brak byto
bowiem podstaw, aby je kwestionowa¢.

Zachowaniem swoim oskarzony M. B. zrealizowal znamiona:

- wystepku z art. 178a § 1 k.k. bowiem w dniu 4 wrze$nia 2015 roku w J. na ul. (...), kierowal w ruchu ladowym
pojazdem marki M. (...) bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci metaamfetaminy w stezeniu 71 ng/
ml i amfetaminy w stezeniu 7 ng/ml, ktore to stezenie wskazuje na oddzialywanie na oSrodkowy uklad nerwowy jak
alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila we krwi. Uprzednie zazycie przez oskarzonego substancji psychotropowej
Swiadczy, iz kierujac pojazdem mial on Swiadomosé, ze jego zachowanie wyczerpuje znamiona przestepstwa.

- wystepku z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii bowiem w dniu 4 wrze$nia
2015 rokuwJ.naul. (...) dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal substancje psychotropowa w postaci amfetaminy
w iloéci 0,14 grama. Sad podzielil poglad prokuratora o zakwalifikowaniu posiadania przez oskarzonego substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy jako wypadku mniejszej wagi przede wszystkim z uwagi na ilo$¢ tej substancji
jaka posiadat oskarzony oraz brak jakichkolwiek dowod, ktére wskazywalby, iz oskarzony nie posiadat tej substancji
na wlasny uzytek.

Wina oskarzonego w zakresie obu przypisanych mu czynéw nie budzi zadnych watpliwoéci.



Stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego z art. 178a §1 k.k. uzna¢ nalezy za znaczny, ale nie nadmierny.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzial pod uwage, iz M. B. dopuscil sie przypisanego mu wystepku z art. 178a § 1
k.k. w godzinach nocnych, na jednej z bocznych ulic w J., gdzie w godzinach nocnych panuje niewielki ruch pojazdow.
Spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego nalezaloby odmiennie ocenia¢ w przypadku, kiedy poruszalby sie on
droga gléwna w godzinach szczytu komunikacyjnego. Prowadzac samochéd pod wplywem substancji psychotropowej
oskarzony stwarzal realne niebezpieczenistwo zaréwno dla siebie jak i innych potencjalnych uczestnikow ruchu
drogowego. Oskarzony powinien przewidywa¢ nastepstwa jazdy pod wplywem substancji psychotropowej, a przede
wszystkim nie powinien nigdy dopusci¢ do takiej sytuacji, ze wsiadl do samochodu po uprzednim zazyciu takiej
substancji. Nie bez znaczenia dla oceny przedmiotowej sprawy pozostaje, iz stezenie we krwi oskarzonego substancji
w postaci metaamfetaminy wynosilo 71 ng/ml za§ amfetaminy ng/ml. Stezenie to wskazuje na oddzialywanie na
o$rodkowy uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila we krwi.

W zakresie za$ wystepku z art. 62 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii Sad mial na
uwadze, ze oskarzony posiadal niewielka ilo$¢ substancji psychotropowej — 0,14 grama.

Sad nie dopatrzyl sie wobec oskarzonego okoliczno$ci obciazajacych.

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad zaliczyl oskarzonemu przyznanie sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw oraz
wyrazony zal z powodu ich popekienia.

W tych warunkach jako wspolmierna do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego, Sad
wymierzyl M. B.:

- za wystepek z art. 178a § 1 k.k. kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoSci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,

- za wystepek z art. art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii kare 1 miesiagca
ograniczenia wolnoSci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad polaczyl orzeczone wobec oskarzonego kary ograniczenia wolnosci
stosujac zasade kumulacji i wymierzyl mu kare laczng 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci wraz z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.
Sad stosujac zasade kumulacji mial na uwadze, ze pomiedzy przypisanymi oskarzonemu wystepkami zachodzila
wprawdzie zbieznos¢ czasowa ich popelnienia, ale godzily one w rézne dobra chronione prawem.

Z uwagi na fakt, ze w czasie popelnienia przypisanego mu wystepku z art. 178a § 1 k.k. oskarzony M. B. posiadal
we krwi substancje psychotropowa w postaci metaamfetaminy w stezeniu 71 ng/ml oraz amfetaminy w stezeniu 7
ng/ml, ktore to stezenie wskazuje na oddzialywanie na oSrodkowy uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej
0,5 promila we krwi, na podstawie art. 42 §2 k.k. Sad zobligowany byt orzec wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym. Przestanka stosowania tego §rodka karnego
jest zagrozenie, ktére moglby w przyszloéci spowodowac oskarzony. Zakres, a takze czas trwania tego Srodka zalezny
jest od stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powro6t sprawcy do uczestnictwa w ruchu. Ten za$ oceniaé¢ nalezy
na podstawie okoliczno$ci konkretnego wypadku, okoliczno$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obwiazujacych
zasad bezpieczenstwa, na stopien jego poczucia odpowiedzialno$ci. Decydujacym jest tu takze stopien zagrozenia dla
ruchu ze strony sprawcy — im wieksze to spodziewane zagrozenie, tym dluzszy powinien by¢ okres obowiazywania
zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych. Ratio legis §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych polega bowiem na tym, aby osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa ruchu, czy to z braku
wyobrazni, czy z braku poczucia odpowiedzialnoéci z tego ruchu wylaczyé. Jest to najskuteczniejszy sposoéb wzmozenia
bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przysztoSci,
przekonania wszystkich uczestnikdw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym



zasadom ruchu (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.04.2982 r. VKRIV 106/82, OSNPG 1982/8/108). Wobec
powyzszego uwzgledniajac stezenie substancji psychotropowej we krwi oskarzonego, a jednocze$nie iz oskarzony w
realiach niniejszej sprawy spowodowal zagrozenie nie tylko dla siebie, ale takze dla innych potencjalnych uczestnikow
ruchu drogowego bowiem w godzinach nocnych poruszal sie boczng droga po terenie J., Sad uznal iz odpowiednio
wychowawczym bedzie orzeczenie wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w ruchu lagdowym na okres 3 lat.

Sad zobligowany byl orzec takze wobec oskarzonego w zwigzku z przypisaniem mu popelnienia wystepku z art. 178a
§ 1 k.k. érodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego platnego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej. Sad orzekl wobec oskarzonego tenze Srodek karny w minimalnej kwocie 5.000z}. Sad
zwazyl by rozstrzygniecie to nie przekroczylo stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie o karze oraz §rodkach karnych u$éwiadomi oskarzonemu naganno$¢ jego czynu i
zapobiegnie ponownemu popelnieniu przez M. B. przestepstwa. Orzeczone wobec oskarzonego tak kary jednostkowe
ograniczenia wolnoS$ci jak i laczna kara ograniczenia wolnoéci winny uswiadomié oskarzonemu naganno$¢ jego
postepowania oraz wdrozy¢ go do przestrzegania norm spolecznych. Natomiast w zakresie prewencji generalnej,
rozstrzygniecia te zaspokoja spoleczne poczucie sprawiedliwosci i beda pozytywnie ksztaltowac Swiadomos§é prawna
spoleczenstwa.

Jako, iz w toku postepowania przygotowawczego zostalo oskarzonemu M. B. zwr6cone zatrzymane uprzednio prawo
jazdy Sad, na podstawie art. 43 § 3 k.k., zobowigzal oskarzonego do zwrotu prawa jazdy do wlasciwego Wydziatu
Komunikacji.

Sad, w oparciu o tre$c¢ art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, orzek} przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w wykazie Drz (...).

Wskazana powyzej sytuacja finansowa oskarzonego M. B. §wiadczy o tym, ze uiszczenie przez oskarzonego kosztow
sadowych nie bedzie dla niego zbyt ucigzliwe, dlatego na podstawie art. 627 k.p.k. obcigzono oskarzonego kosztami
sagdowymi, w tym na podstawie art. 2 ust 1 pkt 2 w zw. z art. 2 ust 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych wymierzona
zostala mu oplata w kwocie 120 zl.



