Sygn. akt II K 1526/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 1.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Joanna Polikowska

Protokolant: Joanna Szmel

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Marzanny Siemaszko
po rozpoznaniu w dniu: 23 marca 2016 .

sprawy:K.G.

synaT.i M. zd. S.

urodzonego w dniu (...) wJ.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 wrzesnia 2008r. w sprawie VII K 770/08 za wystepek z art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 57 a § 1 k.k. popelniony w dniu 20 kwietnia 2008r. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 sierpnia 2010r. w sprawie Ko 2234/10;

2. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 kwietnia 2010r. w sprawie II K 813/10 za wystepki z art. 278 § 1
k.k. popelnione w nocy z 7 na 8 stycznia 2010r. i w dniu 16 stycznia 2010r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
kare 50 stawek dziennych grzywny liczonych po 10 zlotych kazda, wykonanie kary pozbawienia wolnoéci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 marca 2011r. w sprawie Ko 342/11;

3. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie II K 2162/10 za wystepek z art. 62 ust.
3 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 15 wrze$nia
2010r. na kare 70 stawek dziennych grzywny liczonych po 20 zlotych kazda;

4. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 lutego 2012r. w sprawie II K 2044/11

a). za wystepek z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. popeliony w listopadzie 2010r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 70 stawek dziennych grzywny liczonych po 10 zlotych
kazda,

b). zawystepek z art. 270 § 1 k.k. popeliony w dniu 2 grudnia 2010r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

c). za wystepek z art. 276 k.k. popeliony w okresie od grudnia 2008r. do 2 grudnia 2010r. na kare 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ktorym orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat proby, wykonanie kary pozbawienia wolnoSci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 17 lipca 2014r. w sprawie Ko 1621/14;



5. zaocznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie II K 1906/13 za wystepek z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2013r. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 marca 2014r. w sprawie II K 137/14 za wystepek z art. 178a § 1 k.k.
popelniony w dniu 9 paZzdziernika 2013r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata oraz ktérym orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia w
ruchu ladowym wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat, wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 kwietnia 2015r. w sprawie Ko 418/15;

7. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 stycznia 2014r. w sprawie II K 1634/13 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2014r. w sprawie VI Ka 174/14 za wystepki z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 1 lipca 2013r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz z art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 1 lipca 2013r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérym
orzeczono kare laczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
proby oraz ktérym orzeczono $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
Iadowym na okres 1 roku, wykonanie kary pozbawienia wolnosci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 26 marca 2015r. w sprawie Ko 415/15;

8. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 pazdziernika 2014r. w sprawie II K 1184/14 za wystepek z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 20 czerwca 2014r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za wystepek z art. 178a § 4 k.k. popelniony w dniu 20 czerwca 2014r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorym orzeczono kare laczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat;

9. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 listopada 2014r. w sprawie II K 1113/14 za wystepek z art. 244
k.k. popeliony w dniu 17 lipca 2014r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat proby, wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie II Ko 2720/15;

10. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 4 maja 2015r. w sprawie II K 1486/14 za wystepek z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 3 kwietnia 2014r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby;

11. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 czerwca 2015r. w sprawie II K 830/14 za wystepek z art. 191 § 2
k.k. popelniony w dniu 13 stycznia 2014r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby;

12. zaocznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 czerwca 2015r. w sprawie II K 524/15 za wystepek z art.
244 k.k. popeliony w dniu 7 lutego 2015r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

I. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. laczy skazanemu K. G. kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi
w pkt. 31 4a czedci wstepnej wyroku i wymierza mu kare lgczng 105 /stu pieciu/ stawek dziennych grzywny liczonych
po 20 /dwadzieScia/ zlotych kazda;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zalicza skazanemu K. G. dotychczas
wykonane kary grzywny w sprawach objetych wyrokiem lgcznym tj. IT K 2162/10 i IT K 2044/11;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy skazanemu K. G. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt. 5,6 i 7 czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczna 9 /dziewieciu/ miesiecy pozbawienia
wolnosci;



IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt III
czesci dyspozytywnej wyroku zalicza skazanemu K. G. dotychczas wykonane kary pozbawienia wolno$ci w sprawach
objetych wyrokiem lacznym tj. IT K 1906/13, I1 K 137/14 oraz II1 K 1634/13;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy skazanemu K. G. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt. 8,9,10 i 11 czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare taczng 1 /jednego/ roku i 8 /oémiu/ miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt V czeSci
dyspozytywnej wyroku zalicza skazanemu K. G. dotychczas wykonana kare pozbawienia wolnoSci w sprawie objetej
wyrokiem lacznym tj. II K 1184/14;

VII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 9o § 2 k.k. laczy skazanemu K. G. $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczone wyrokami opisanymi w pkt. 6 i 7 cze$ci wstepnej
wyroku i wymierza mu laczny §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 /trzech/ lat;

VIII. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego lacznego $§rodka karnego zalicza skazanemu K. G. wykonane
okresy $§rodkow karnych w sprawach opisanych w pkt 6 i 7 czesci wstepnej wyroku, objetych wyrokiem lgcznym;

IX. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, zZe pozostale nie podlegajace lgczeniu rozstrzygniecia zawarte w
wyrokach opisanych w pkt 3,4,5,6,7,8,9,10 i 11 czeSci wstepnej wyroku, pozostawia do odrebnego wykonania;

X. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalej czeéci postepowanie w przedmiocie wydania wyroku acznego umarza;
XI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego K. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.

Sygn. akt Il K 1526/15

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Skazany K. G. urodzony (...) w J. byt skazany prawomocnymi wyrokami:

13. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 wrzes$nia 2008r. w sprawie VII K 770/08 za wystepek z art. 288
§ 1 k.k. w zw. z art. 57 a § 1 k.k. popelniony w dniu 20 kwietnia 2008r. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 sierpnia 2010r. w sprawie Ko 2234/10;

14. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 kwietnia 2010r. w sprawie II K 813/10 za wystepki z art. 278 § 1
k.k. popelione w nocy z 7 na 8 stycznia 2010r. i w dniu 16 stycznia 2010r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
kare 50 stawek dziennych grzywny liczonych po 10 zlotych kazda, wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 marca 2011r. w sprawie Ko 342/11;

15. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie II K 2162/10 za wystepek z art. 62 ust.
3 wzw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 15 wrze$nia
2010r. na kare 70 stawek dziennych grzywny liczonych po 20 zlotych kazda;

16. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 lutego 2012r. w sprawie II K 2044/11



a). zawystepek z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. popelniony wlistopadzie 2010r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 70 stawek dziennych grzywny liczonych po 10 zlotych kazda,

b). za wystepek z art. 270 § 1 k.k. popelniony w dniu 2 grudnia 2010r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

c). za wystepek z art. 276 k.k. popelniony w okresie od grudnia 2008r. do 2 grudnia 2010r. na kare 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

ktérym orzeczono kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat préby, wykonanie kary pozbawienia wolnoSci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 17 lipca 2014r. w sprawie Ko 1621/14;

17. zaocznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie II K 1906/13 za wystepek z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w nocy z 2 na 3 pazdziernika 2013r. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci;

18. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 marca 2014r. w sprawie II K 137/14 za wystepek z art. 178a § 1 k.k.
popeliony w dniu 9 paZzdziernika 2013r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata oraz ktérym orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia w
ruchu ladowym wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 2 lat, wykonanie kary pozbawienia wolnosci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 kwietnia 2015r. w sprawie Ko 418/15;

19. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 stycznia 2014r. w sprawie IT K 1634/13 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2014r. w sprawie VI Ka 174/14 za wystepki z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 1 lipca 2013r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz z art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 1 lipca 2013r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorym
orzeczono kare laczna 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
proby oraz ktorym orzeczono Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 1 roku, wykonanie kary pozbawienia wolnoSci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 26 marca 2015r. w sprawie Ko 415/15;

20. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 pazdziernika 2014r. w sprawie II K 1184/14 za wystepek z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w dniu 20 czerwca 2014r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za wystepek z art. 178a § 4 k.k. popelniony w dniu 20 czerwca 2014r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérym orzeczono kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz §rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat;

21. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 listopada 2014r. w sprawie II K 1113/14 za wystepek z art. 244
k.k. popetliony w dniu 17 lipca 2014r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat proby, wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie II Ko 2720/15;

22, Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 4 maja 2015r. w sprawie II K 1486/14 za wystepek z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 3 kwietnia 2014r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby;

23. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 czerwca 2015r. w sprawie II K 830/14 za wystepek z art. 191 § 2
k.k. popeliony w dniu 13 stycznia 2014r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby;

24. zaocznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 czerwca 2015r. w sprawie II K 524/15 za wystepek z art.
244 k.k. popeliony w dniu 7 lutego 2015r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Dowod:

- dane o karalno$ci skazanego K. G. k. 17-20,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 wrzeénia 2008r. w sprawie VII K 770/08 k. 21,

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 sierpnia 2010r. w sprawie Ko 2234/10 k. 22-23,
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 kwietnia 2010r. w sprawie II K 813/10 k. 27,

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 marca 2011r. w sprawie Ko 342/11 k. 29,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie II K 2162/10 k. 31,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 lutego 2012r. w sprawie II K 2044/11 k. 32-33,

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 lipca 2014r. w sprawie Ko 1621/14 k. 34,

- odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie II K 1906/13 k. 37,
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 marca 2014r. w sprawie II K 137/14 k. 38,

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 kwietnia 2015r. w sprawie Ko 418/15 k. 39,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 stycznia 2014r. w sprawie II K 1634/13 k. 40,

- odpis wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia z dnia 13 maja 2014r. w sprawie VI Ka 174/14 k. 41,

- odpis postanowienia Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 26 marca 2015r. w sprawie Ko 415/15 k. 42,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 pazdziernika 2014r. w sprawie II K 1184/14 k. 44,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia13 listopada 2014r. w sprawie 11 K 1113/14 k. 45,

- odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie II Ko 2720/15 k. 46,
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 4 maja 2015r. w sprawie II K 1486/14 k. 47,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 czerwca 2015r. w sprawie II K 830/14 k. 48,

- odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia z dnia 24 czerwca 2015r. w sprawie II K 524/15
k. 49.

Skazany do odbycia kary pozbawienia wolnoSci zostal doprowadzony dnia 31 sierpnia 2015 r. do Aresztu
Sledczego w J., skad w dniu 22 wrzeénia 2015 r. zostal przetransportowany do Zakladu Karnego w Z..
Zachowanie skazanego w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci jest poprawne. Nie byt wyrozniany nagrodami
kodeksowymi. Nie zaistniala konieczno$é sporzadzenia wnioskow o wymierzenie kary dyscyplinarnej. Nie prezentuje
postaw agresywnych ani samoagresywnych. Nie stosowano wobec niego Srodkow przymusu bezposredniego. Nie
byl uczestnikiem zdarzen nadzwyczajnych. W sposdéb nalezyty dba o swoj wyglad oraz porzadek w miejscu
zakwaterowania. Czas wolny w gléwnej mierze przeznacza na ogladanie programéw telewizyjnych, spacery oraz
zajecia wlasne. Identyfikuje sie z grupa skazanych nie uczestniczacych w podkulturze przestepczej. W stosunku
do przelozonych stara sie przyjmowaé postawe regulaminowa. Swoje relacje z innymi osadzonymi uklada w
sposob zgodny. Decyzja dyrektora placowki zostat zatrudniony z dniem 09 grudnia 2015 r. nieodplatnie w kuchni
jednostki. Przelozeni nie zglaszaja zastrzezen co do pracy, postawy oraz zachowania skazanego. K. G. nie korzystal
z zezwolen na opuszczenie zakladu karnego. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowanego



oddzialywania. Byt konsultowany przez psychologa z uwagi na informacje o zazywania narkotyk6w. Przeprowadzono
ze skazanym rozmowe o charakterze edukacyjnym z zakresu profilaktyki przeciwnarkotykowej. Kontakt zewnetrzny
w postaci rozmow telefonicznych, korespondencji oraz widzen skazany utrzymuje z matka, kuzynem, kolezanka oraz
dziewczyna. Po opuszczeniu zakladu karnego zamierza wrocic¢ do rodzicow.

Dowod:
- opinia o skazanym K. G. z Zakladu Karnego w Z. wraz z obliczeniem kar k. 12-16.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie art. 19 ust 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r. Nr 396) przepiséw rozdziatu IX ustawy Kodeks karny, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem o1 lipca 2015r., chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu 01 lipca 2015r. Wskazana ustawa
weszla w zycie w dniu 01 lipca 2015 r. Ostatni wyrok skazujacy wydany wobec skazanego K. G. przez Sad Rejonowy w
Jeleniej Gorze uprawomocnit sie w dniu 25 lipca 2015 r. Zachodza zatem w niniejszej sprawie podstawy do rozwazenia,
ktora z ustaw — obowiazujaca poprzednio, czy tez obowiazujaca obecnie jest wzgledniejsza dla skazanego. Sad jest
bowiem zobowiazany do rozstrzygniecia kolizji ustaw w czasie, tj. musi wybraé regulacje dla sprawcy wzgledniejsza z
punktu widzenia orzekania kary lgcznej (Komentarz do kodeksu karnego cze$é ogdlna, tom II, pod red. prof. UW dr
hab. Michala Krolikowskiego, prof. UAM dr hab. Roberta Zawlockiego, rok wydania: 2015 Wydawnictwo: C.H.Beck,
Wydanie: 3). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego rowniez utrwalony jest poglad, iz zasada wyrazona w art. 4 § 1 k.k.
musi by¢ respektowana takze przy orzekaniu kary lacznej. Niezaleznie bowiem od stosowanej przez sad wydajacy
wyrok lgczny zasady ksztaltowania kary lacznej, sad ten w tym zakresie na nowo dokonuje aktu wymiaru kary, zwanej
w tym wypadku kara lgczna. Winien zatem z jednej strony respektowaé prawomocno$é ,aczonych” wyrokow, ale
z drugiej robwniez ewentualna zmiane stanu prawnego, jezeli zmiana ta dotyczy na nowo ksztaltowanych — w mysl
regul wyznaczonych przepisami Kodeksu karnego — skladnikéw wymiaru kary i jest to zamiana korzystna dla sprawcy
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1995 r. I KZP 12/95 Wokanda 1995/8/17, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 1995 r. I KRN 2/95, OSNKW 1995/3-4/17, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 maja 1974 r. II KRN
10/74 Lex nr 21625).

Za wzgledniejsze dla skazanego K. G. podczas orzekania o karze lacznej w przedmiotowej sprawie Sad uznal przepisy
obowigzujace przed dniem 01 lipca 2015 1.

Stosownie do art. 569 § 1 k.p.k., w brzmieniu obowigzujacym przed dniem o1 lipca 2015 r., wyrok laczny wydawany
jest w przypadku zachodzenia warunkéw do orzeczenia kary lacznej. Sad wydaje wyrok laczny z urzedu lub na wniosek
skazanego albo prokuratora. W razie istnienia warunkéw do wydania wyroku lacznego jego wydanie jest obligatoryjne.
W zakresie postepowania o wydanie wyroku lacznego nie obowigzuje zasada skargowoéci i Sad obowigzany jest wydaé
wyrok lgczny obejmujacy takze prawomocne orzeczenia nie wskazane we wniosku skazanego, o ile spelnione byly
przestanki z art. 85 k.k.

Stosownie za$ do treéci art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 01 lipca 2015 r. Sad orzeka kare laczna,
jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju, albo inne podlegajace lgczeniu.
Potrzeba wydania wyroku lacznego zachodzi wowczas, gdy sprawca przed data pierwszego wyroku skazujacego
popehil wiele przestepstw, ale z roéznych przyczyn, nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz wieloma
wyrokami. Rodzilo to konieczno$¢ w wyroku lacznym takiego laczenia kar orzeczonych za poszczegblne przestepstwa,
jak mialoby to miejsce, gdyby sprawy o te przestepstwa byly rozpoznawane w jednym postepowaniu, a wiec laczenia
je w taki sposob, w jaki zostalyby polaczone w pierwszym wyroku skazujacym. Oznacza to, ze granica wyznaczajaca
mozliwo$¢ laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego. Przestepstwa popelnione
po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy orzeczeniem odrebnej kary lacznej.



Przepis art. 89a § 1 k.k. stanowil, ze w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania sad moze w wyroku lacznym orzec kare laczna pozbawienia wolnoéci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Przepis ten wprowadzony zostal ustawg z dnia o5 listopada 2009 r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy
— Kodeks karny skarbowy oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r., Nt 206, poz. 1589 z pdzn. zm.) Weszla ona
w zycie dnia 08 czerwca 2010 r. zatem w przedmiotowej sprawie mial on zastosowanie.

Wymierzajac skazanemu kare laczna pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze takze art. 19 ust 2
wskazanej ustawy z uwagi na to, iz laczeniu podlegaly kary bezwzgledne pozbawienia wolnosci oraz kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Baczyl Sad, aby wymierzona kara laczna nie byla wyzsza niz
gbrna granica wymiaru kary lacznej okre$lona w kodeksie karnym w brzmieniu obowigzujacym po 01 lipca 2015r.

Wydajac w niniejszej sprawie wyrok laczny Sad ustalil, iz wedtug przepiséw obowiazujacych poprzednio realny zbieg
przestepstw zachodzil pomiedzy czynami, za ktére skazanemu K. G. zostaly orzeczone kary grzywny:

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 listopada 2010r. w sprawie II K 2162/10 za wystepek z art.
62 ust. 3 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 15
wrze$nia 2010r. w wymiarze 70 stawek dziennych grzywny liczonych po 20 zlotych kazda;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 14 lutego 2012r. w sprawie II K 2044/11 za wystepek z art. 18 § 3
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. popelniony w listopadzie 2010r. w wymiarze kare 70 stawek dziennych grzywny liczonych
po 10 zlotych kazda.

Sad, majac na wzgledzie powyzsze, byl wladny wymierzy¢ skazanemu K. G. kare laczna grzywny w granicach od
70 stawek dziennych do 140 stawek dziennych. Zgodnie z art. 86 § 2 kk. Sad zobligowany byt do okreslenia na
nowo wysokoSci stawki dziennej, kierujac sie wskazaniami okre§lonymi w art. 33 § 3 k.k. uwzgledniajac przy tym, iz
wysoko$é stawki dziennej nie moze przekroczyé najwyzszej ustalonej poprzednio, a wiec 20 zlotych. Sad wymierzyl
skazanemu K. G. kare laczna grzywny w wymiarze 105 stawek dziennych liczonych po 20 zlotych kazda. Ustalajac
wysoko$é stawki dziennej Sad uwzglednil, iz skazany obecnie przebywa w placéwce penitencjarnej, gdzie nie pozostaje
w odplatnym zatrudnieniu oraz iz wykonal orzeczone wobec niego wskazanymi wyrokami kary grzywny.

Ustalil Sad takze, iz wedlug przepisbw obowiazujacych poprzednio, realne zbiegi przestepstw zachodzily pomiedzy
czynami, za ktore skazanemu K. G. zostaly wymierzone kary pozbawienia wolnoSci.

Pierwszy realny zbieg przestepstw zachodzit pomiedzy czynami, za ktore skazanemu wymierzone zostaly kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami:

- zaocznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie II K 1906/13 za wystepek z art. 279
§ 1 k.k. wzw. z art. 283 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelmiony w nocy z 2 na 3 paZzdziernika 2013r. wymierzona zostala
kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 marca 2014r. w sprawie II K 137/14 za wystepek z art. 178a § 1 k.k.
popeliony w dniu 9 pazdziernika 2013r. wymierzona zostala kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata i wykonanie tej kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 kwietnia 2015r. w sprawie Ko 418/15;

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 stycznia 2014r. w sprawie II K 1634/13 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2014r. w sprawie VI Ka 174/14 za wystepki z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdziataniu narkomanii popelniony w dniu 1 lipca 2013r. zostala wymierzona kara 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz z art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 1 lipca 2013r. zostala wymierzona kara 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérym orzeczono kare taczna 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem



jej wykonania na okres 5 lat proby i wykonanie tej kary pozbawienia wolnoSci zarzadzono postanowieniem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 26 marca 2015r. w sprawie Ko 415/15.

Sad, majac na wzgledzie powyzsze, byl wladny wymierzy¢ skazanemu K. G. kare laczna pozbawienia wolnosci w
granicach od 6 miesiecy do 1 roku i 2 miesiecy.

Za wskazany zbieg przestepstw, Sad wymierzyl skazanemu K. G. kare laczng 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Drugi realny zbieg przestepstw zachodzil pomiedzy czynami, za ktére skazanemu wymierzone zostaly kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 28 pazdziernika 2014r. w sprawie II K 1184/14, ktérym za wystepek z
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelmiony w dniu 20 czerwca 2014r.
wymierzona zostala kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za wystepek z art. 178a § 4 k.k. popeliony w dniu 20
czerwca 2014r. wymierzona zostala kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérym orzeczono kare laczna 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 listopada 2014r. w sprawie II K 1113/14, ktéorym za wystepek z
art. 244 k.k. popeliony w dniu 17 lipca 2014r. wymierzona zostala kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby i wykonanie tej kary pozbawienia wolno$ci zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 listopada 2015r. w sprawie II Ko 2720/15;

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 4 maja 2015r. w sprawie II K 1486/14, ktorym za wystepek z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 3 kwietnia 2014r. wymierzona zostala
kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby;

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 czerwca 2015r. w sprawie II K 830/14, ktorym za wystepek z art. 191 § 2
k.k. popelniony w dniu 13 stycznia 2014r. wymierzona zostala kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.

Sad, majac na wzgledzie powyzsze, byl wladny wymierzy¢ skazanemu K. G. za tenze zbieg przestepstw, kare laczng
pozbawienia wolnoéci w granicach od 10 miesiecy do 2 lat i 8 miesiecy.

Za wskazany zbieg przestepstw, Sad wymierzyl skazanemu K. G. kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wymierzajac te kare laczna, jako ze laczone byly kary pozbawienia wolnosci bezwzgledne oraz z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, Sad mial na uwadze takze przepis art. 19 ust 2 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r. Nr 396).

Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 28 lutego 2012 r. IT AKa 10/12 KZS 2012/3/41 wyrazit poglad, iz kara
laczna orzekana w wyroku lacznym jest swojego rodzaju podsumowaniem dzialalno$ci przestepczej skazanego w
okresie czasu objetego skazaniami za przestepstwa pozostajgce w realnym zbiegu. Wymierzajac kare laczng, stosuje
sie zwykle dyrektywy karania: shusznoéci i celowo$ci, wyrazone przez zwiazek podmiotowo - przedmiotowy i czasowy
zachodzacy miedzy poszczegdlnymi przestepstwami. O granicach kary lacznej decyduje $cislosé tego zwiazku, wiec
stopien zwiazku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie realnie przestepstw. W aspekcie przedmiotowym
zwigzek przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegblnych czynéw jak tozsamosé pokrzywdzonych, rodzaj
naruszonych débr prawnych, sposob dzialania sprawcy, blisko$¢ czasowa poszczegdlnych przestepstw itd. W aspekcie
podmiotowym chodzi o motywy badz pobudki, jakimi kierowat sie sprawca, podobiefistwo rodzajow winy, zamiaréw
itd.

Wymierzajac zatem skazanemu K. G. kary laczne w przedmiotowej sprawie Sad mial na uwadze zwiazek przedmiotowy
oraz czasowy pomiedzy poszczegbdlnymi czynami, za ktore kary podlegaly laczeniu. Byly to wystepki godzace w rézne
dobra chronione prawem:



— w zakresie kary lacznej grzywny z art. 62 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz
z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.

- w zakresie kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 283 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk,, z art. 178a § 1 k.k., z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0o
przeciwdzialaniu narkomanii i z art. 178a § 1 k.k.

- w zakresie kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt V czesci dyspozytywnej wyroku z art. 62 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdziataniu narkomanii, z art. 178a § 4 k.k., z art. 244 k.k., z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i z art. 191 § 2 k.k.

godzily one w r6zne dobra chronione prawem. Sad uwzglednil takze czasokresy ich popelhienia.

Sad nadto wzial pod rozwage opinie o skazanym z Zaktadu Karnego w Z., gdzie obecnie K. G. odbywa kare pozbawienia
wolnosci, ktdra jest opinia pozytywna o skazanym. Majac na uwadze powyzsze, nie bylo podstaw do wymierzenia K. G.
kar tacznych pozbawienia wolnoSci ani przy zastosowaniu zasady kumulacji, ani przy zastosowaniu zasady absorpcji.
Sad wymierzyl K. G. laczne kary pozbawienia wolnoéci stosujac zasade asperacji.

W ocenie Sadu orzeczone wobec skazanego: kara lgczna grzywny w wymiarze 105 stawek dziennych liczonych po
20 zlotych kazda oraz kary laczne pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 9 miesiecy oraz 1 roku i 8 miesiecy beda
wystarczajaca dla osiagniecia zakladanych wobec skazanego celéw kary zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej
jak i og6lne;j.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonych kar lacznych:
- ggrzywny dotychczas wykonane kary grzywny w sprawach objetych wyrokiem lgcznym tj. I K2162/101 I1 K 2044/11,

- pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku dotychczas wykonane kary pozbawienia
wolno$ci w sprawach objetych wyrokiem lacznym tj. II K 1906/13, IT K 137/14 oraz 11 K 1634/13,

- kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt V czeéci dyspozytywnej wyroku dotychczas wykonang kare
pozbawienia wolnoéci w sprawie objetej wyrokiem lacznym tj. IT K 1184/14.

Uwadze Sadu nie uszlo, iz wobec skazanego K. G. orzeczone zostaly tez $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw. Skoro Sad zastosowal jako wzgledniejsze dla skazanego przy wymierzaniu kary lacznej przepisy ustawy
obowiazujacej poprzednio, zobligowany byl tez stosowaé te przepisy w zakresie rozstrzygania o mozliwoSci laczenia
srodkéw karnych orzeczonych wskazanymi wyrokami.

Zgodnie z art. 90 § 2 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym przed dniem 01 lipca 2015 r., w razie orzeczenia za zbiegajace sie
przestepstwa pozbawienia praw publicznych, zakazéw lub obowigzku tego samego rodzaju, sad stosuje odpowiednio
przepisy ustawy o karze laczne;j.

Sad uwzglednil, iz wobec skazanego K. G. orzeczone zostaly §rodki karne, ktére podlegaly laczeniu w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym orzeczone wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 marca 2014r. w sprawie II K 137/14 za wystepek z art. 178a § 1 k.k.
na okres 2 lat,

- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 stycznia 2014r. w sprawie II K 1634/13 zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2014r. w sprawie VI Ka 174/14 za wystepek z art. 178a § 1 k.k. na okres
1roku



i polaczyl je orzekajac wobec skazanego laczny Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. Wymierzajac ten Srodek karny Sad byl wladny orzec go w granicach
od 2 do 3 lat. Uwzgledniajgc czasokres popelniania czynéw z art. 178a § 1 k.k. przez skazanego, w zwiazku z
popelieniem ktérych wobec K. G. orzeczone zostaly §rodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym, potrzebe wyeliminowania skazanego jako kierujacego pojazdami z uczestniczenia
w ruchu ladowym, Sad orzekl wskazany Srodek karny stosujac zasade kumulacji.

Na poczet orzeczonego lgcznego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym, na podstawie art. 63 § 2 k.k. Sad zaliczyt skazanemu K. G. wykonane okresy srodkéw karnych w
sprawach opisanych w pkt 6 i 7 czeéci wstepnej wyroku, objetych wyrokiem tacznym.

Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. Sad stwierdzil, Ze pozostale nie podlegajace laczeniu rozstrzygniecia zawarte w
wyrokach opisanych w pkt 3,4,5,6,7,8,9,10 i 11 czeSci wstepnej wyroku, pozostawia do odrebnego wykonania.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad w pozostalej czeSci postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego umarzyt.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego K. G. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.
Skazany jest bowiem obecnie pozbawiony wolnos$ci. Jest zatrudniony w placéwce penitencjarnej w kuchni, ale
nieodplatnie, Nie posiada w depozycie Srodkéw finansowych. Uiszczenie przez niego tychze kosztow uznaé nalezy za
zbyt ucigzliwe.



