Sygn. akt II K 440/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwea 2015 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Sylwia Zierkiewicz

Protokolant: Anna Zienkiewicz-Wozniak

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — bez udziatu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2015 roku
sprawy:E. B.

syna E.i M. zdomu F.

urodzonego w dniu (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 04 kwietnia 2015 roku w J. wojewodztwo (...), na ul. (...) I, bedac w stanie nietrzezZwo$ci wynoszacym w czasie
badania 1,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal w ruchu ladowym samochodem m-ki C. o nr rej. (...),

f.oczynzart. 178 a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego E. B. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
tj. czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 150 /stu pie¢dziesieciu/ stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 /dziesieciu/ zlotych kazda;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego, §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia w ruchu
ladowym wszelkich pojazd6w mechanicznych na okres 3 /trzech/ lat;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary grzywny zalicza okres jego zatrzymania
w dniach 4 i 5 kwietnia 2015 roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rownowazny dwém
stawkom dziennym grzywny;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego w calosci koszty sadowe w kwocie
220 zlotych, w tym oplate w kwocie 150 zlotych.

UZASADNIENIE

Oskarzony E. B. spozywal alkohol. Dnia 4 kwietnia 2015 roku, okoto godziny 16.55 w J., kierowal samochodem
osobowym marki C. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci wynoszacym 1,58 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu.

dowdéd: notatka urzedowa k. 1,
protokol uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do

iloéciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2,



wyjasnienia oskarzonego E. B. k. 7-8,

Oskarzony E. B. ma 57 lat, z zawodu jest murarzem, utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac dochdd wysokosci
1400 zlotych, jest rozwiedziony nikogo nie posiada na utrzymywaniu. Nie byl karany sadownie.

dowod: dane osobo — poznawcze oskarzonego E. B. k. 7-8,
dane o karalnoéci oskarzonego E. B. k. 9,

Oskarzony E. B. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu wyjas$niajac, ze przed jazda samochodem wypil 5
litrow piwa. W toku postepowania przygotowawczego oskarzony skorzystal z mozliwo$ci dobrowolnego poddania sie
karze, na podstawie art. 335 k.p.k. Wnoszac akt oskarzenia prokurator wnidst o wydanie wyroku skazujacego wobec
oskarzonego bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie mu uzgodnionej w postepowaniu przygotowawczym kary
w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny liczonych po 10 zlotych kazda, orzeczenie §rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat oraz zasadzenie kosztoéw sadowych.

Sad datl wiare wyja$nieniom oskarzonego E. B., albowiem w dniu 4 kwietnia 2015 roku kierowatl on samochodem,
znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci. Wyjaénienia znajduja odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, w szczegblnosci w protokole uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu, ktéremu Sad przydal walor wiarygodnosci. Z protokotu tego wynika,
iz oskarzony zostal dwukrotnie poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik
pierwszego badania urzadzeniem kontrolno — pomiarowym do ilo§ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu, przeprowadzonego o godz. 17.02wynosil 1,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, nastepnego
przeprowadzonego o godz. 17.20 wynosil 1,51 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Walor wiarygodnosci Sad przydal pozostalym dowodom z dokumentéw. Nie znalazl bowiem Sad jakichkolwiek
obiektywnych okoliczno$ci, ktére nakazywalby kwestionowa¢ ich wiarygodnoéé.

Oskarzony E. B. swoim zachowaniem wypehlil znamiona przestepstwa z art. 178a §1 kk. Oskarzony bowiem
spozywal alkohol, a nastepnie w dniu 4 kwietnia 2015 r. okolo godziny 16.55 w J. kierowal samochodem osobowym
marki C. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci wynoszacym 1,58 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu. Sad, okre$lajac stan nietrzezwosci oskarzonego, przyjal wynik pierwszego badania
urzadzeniem kontrolno-pomiarowym do ilo§ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu, jako najblizszy
czasowo chwili popelnienia czynu zabronionego. Uprzednie spozywanie przez oskarzonego alkoholu w postaci piwa
$wiadczy, iz kierujgc pojazdem mial on §wiadomos$¢, ze jego zachowanie wyczerpuje znamiona przestepstwa.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wziagl pod uwage, iz E. B. dopuscil sie zarzucanego mu czynu w godzinach
popotudniowych na ulicach miasta J., na ktérych niewatpliwie o tej porze odbywal sie znaczny ruch komunikacyjny.
Spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego nalezaloby odmiennie ocenia¢ w przypadku, kiedy poruszalby sie on
ulicami (...) w godzinach nocnych, kiedy natezenie ruchu komunikacyjnego jest znikome, bedac pod wplywem
alkoholu.

Prowadzac samochod po spozyciu alkoholu, oskarzony stwarzal realne niebezpieczenistwo zaréwno dla siebie jak i
innych potencjalnych uczestnikdéw ruchu ladowego. Oskarzony powinien przewidywaé nastepstwa jazdy po spozyciu
alkoholu, a przede wszystkim nie powinien nigdy dopuéci¢ do takiej sytuacji, ze wsiadl do samochodu po spozyciu
alkoholu. Nie bez znaczenia dla oceny stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego pozostaje, iz kierujac
pojazdem znajdowal sie on w stanie nietrzezwoSci przeszlo pieciokrotnie przekraczajacym granice okre$long w art.
115 § 16 pkt 2 k.k.

Jako okoliczno$c¢ lagodzaca Sad wzial pod rozwage dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego zwazywszy na jego wiek.



W tych warunkach jako wspélmierna do stopnia zawinienia oraz spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, Sad
wymierzyl E. B. kare 150 stawek dziennych grzywny. Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej, Sad wzial pod rozwage
zgodnie ze wskazaniami zawartymi w art. 33 § 3 k.k. warunki osobiste oskarzonego, jak réwniez jego stosunki
majatkowe oraz mozliwosci zarobkowe, na tej postawie ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na poziomie
10 (dziesieciu) zlotych. Oskarzony E. B. utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac dochdd 1400 zl, nie posiada
warto$ciowego majatku i nikogo na utrzymaniu. Zatem tak okre$lona stawka dzienna odpowiada jego sytuacji
finansowe;j.

Z uwagi na fakt, ze w czasie popelnienia przestepstwa oskarzony byl w stanie nietrzezwosci Sad byl zobligowany, na
podstawie art. 42 §2 k.k., orzec wobec niego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazddéw mechanicznych.
Przeslanka stosowania tego §rodka karnego jest zagrozenie, ktére moglby w przyszlosci spowodowaé oskarzony.
Zakres, a takze czas trwania tego $rodka zalezny jest od stopnia zagrozenia jakie moze stwarzaé powrot
sprawcy do uczestnictwa w ruchu. Ten za$ ocenia¢ nalezy na podstawie okoliczno$éci konkretnego wypadku,
okolicznoS$ci wskazujgcych na stosunek sprawcy do obwigzujacych zasad bezpieczenstwa, na stopien jego poczucia
odpowiedzialnoSci. Decydujacym jest tu takze stopien zagrozenia dla ruchu ze strony sprawcy — im wieksze
to spodziewane zagrozenie, tym dluzszy powinien by¢ okres obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Ratio legis $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych polega bowiem
na tym, aby osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa ruchu, czy to z braku wyobrazni, czy z braku poczucia
odpowiedzialnoéci z tego ruchu wylaczy¢. Jest to najskuteczniejszy sposéb wzmozenia bezpieczenstwa na drogach,
zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszloSci, przekonania wszystkich
uczestnikéw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom ruchu (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24.04.2982 r. VKRIV 106/82, OSNPG 1982/8/108). Wobec powyzszego uwzgledniajac stan
nietrzezwo$ci oskarzonego, a jednoczes$nie iz oskarzony spowodowal realnie zagrozenie dla siebie oraz potencjalnych
uzytkownikow drég, ktéorymi sie poruszal, Sad uznal iz odpowiednio wychowawczym bedzie orzeczenie wobec
oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 3 lat.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie o karze oraz §rodkach karnych u$wiadomi oskarzonemu naganno$c¢ jego czynu
i zapobiegnie ponownemu popehieniu przez oskarzonego przestepstwa. Orzeczona wobec oskarzonego kara oraz
srodki karne, zdaniem Sadu, uéwiadomia oskarzonemu koniecznos¢ przestrzegania obowiazujacych zasad poruszania
sie po drogach publicznych. Natomiast w zakresie prewencji generalnej, rozstrzygniecia te zaspokoja spoleczne
poczucie sprawiedliwos$ci i beda pozytywnie ksztaltowaly $wiadomo$¢ prawna spoleczenstwa. Przekonaja wszystkich
uczestnikéw ruchu drogowego o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary grzywny Sad zaliczyl oskarzonemu okres jego zatrzymania
w dniach 4 i 5 kwietnia 2015 roku, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rownowazny dwém
stawkom dziennym grzywny.

Sytuacja finansowa oskarzonego $§wiadczy o tym, ze uiszczenie przez oskarzonego kosztow sadowych nie bedzie dla
niego zbyt uciazliwe. Z tego wzgledu od oskarzonego, na postawie art. 627 k.p.k., zasadzone zostaly na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w kwocie 220 zlotych, w tym na podstawie art. 3 ust 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych,
optata w kwocie 150 z}.



