Sygn. akt II K 300/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Sylwia Zierkiewicz

Protokolant: Anna Zienkiewicz-Wozniak

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — bez udziatu,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 maja 2015 roku
sprawy:E.F.

corce J.i K. z domu K.

urodzonej w dniu (...) w J.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 04 marca 2015 roku w M. wojewddztwo (...) prowadzila w ruchu ladowym pojazd marki B. nr rej. (...) bedac w
stanie nietrzezwoSci z wynikiem badania na urzadzeniu kontrolnym I — 0,30 mg/1i II — 0,25 mg/1 zawartoSci alkoholu
w wydychanym powietrzu,

g.oczynzart. 178 a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzona E. F. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 178a§1 k.k. i za to na podstawie art. 178a §1 k.k. wymierza jej kare 100 /stu/ stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 /dziesie¢/ ztotych kazda;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonej, $srodek karny w postaci zakazu prowadzenia w ruchu
ladowym wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 1 /jednego/ roku;

III. na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadza od oskarzonego, na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 200 /dwustu/ zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 04 marca 2015 roku do dnia 22 maja 2015 roku;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. zasadza od oskarzonej w caloéci koszty sadowe w kwocie
170 zlotych, w tym oplate w kwocie 100 zlotych.

Sygn. akt II K 300/15

UZASADNIENIE

Dnia 4 marca 2015 roku oskarzona E. F. spozywala alkohol, a nastepnie okolo godziny 23.35 na ul szkolnej w M.
prowadzila samochdd osobowy marki B. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Wynik
pierwszego badania urzadzeniem kontrolno — pomiarowym do iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu, przeprowadzonego o godz. 23.40 wynosil 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, nastepnego



przeprowadzonego o godz. 23.55 wynosil 0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, trzeciego o godzinie 00.10
wynosil 26 mg/1.

dowéd: wyjasnienia oskarzonej k.11, 21

protokol uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do ilo$ciowego
oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2,

notatka urzedowa k. 1

Oskarzonej w dniu 4 marca 2015 r. zostalo zatrzymane prawo jazdy.
dowdéd: postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy k. 18
Oskarzona nie byla karana sagdownie.

dowdéd: dane o karalnosci oskarzonej k. 20

Oskarzona w toku postepowania przygotowawczego przyznala sie do popehlienia zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze
alkohol spozywala a nastepnie przejechala 2 km , poniewaz musial dosta¢ sie do domu. W drodze zostala zatrzymana
przez patrol Policji. Zostala poddana badaniu trzezwo$ci w miejscu zatrzymania.

Sad dal wiare wyja$nieniom oskarzonej. Znajduja one bowiem odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, w szczegblnoéci w notatce urzedowej i protokole uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego do
iloéciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu, ktérym to dokumentom Sad przydal walor wiarygodnosci.
Z notatki urzedowej wynika, iz oskarzona zostala zatrzymana w dniu 4 marca 2015 roku na ul. (...) w M. do kontroli
drogowej, podczas ktorej zostala poddana badaniu trzezwoSci. Z protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego
do ilo$ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu za$ wynika, iz oskarzona zostala trzykrotnie poddana
badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik pierwszego badania urzadzeniem kontrolno —
pomiarowym do iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, przeprowadzonego o godz. 23.40
wynosil 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, nastepnego przeprowadzonego o godz. 23.55 wynosil 0,25
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu za$§ przeprowadzonego o godzinie 00.10 wynosil 26 mg/1 . Sad przydal
walor wiarygodnoSci pozostalym dowodom zgromadzonym w niniejszej sprawie. Brak bylo bowiem jakichkolwiek
obiektywnych okoliczno$ci nakazujacych kwestionowanie ich wiarygodno$ci.

Oskarzona swoim zachowaniem wypelnila znamiona wystepku z art. 178a §1 kk. W dniu 4 marca 2015 roku
oskarzona bowiem spozywata alkohol, a nastepnie w M. na ul. (...) prowadzila samochéd osobowy marki B. o
numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Uprzednie spozywanie przez oskarzong alkoholu §wiadczy, iz kierujac pojazdem miala ona §wiadomosé,
ze jej zachowanie wyczerpuje znamiona przestepstwa.

Brak bylo podstaw w niniejszej sprawie, do kwestionowania wynikow badania. Urzadzenie, na ktérym badaniu
poddana zostala oskarzona posiadalo wazne, w dacie badania, $wiadectwo legalizacji. Brak bylo tez jakichkolwiek
podstaw, aby kwestionowaé rzetelno$c¢ zapisow dokonanych przez funkcjonariusza Policji P. B. w protokole
przeprowadzonego badania.

Wymierzajac oskarzonej kare Sad wzigl pod rozwage znaczny ladunek spotecznej szkodliwoéci, jakim cechowal
sie czyn oskarzonej. W wydychanym przez oskarzong powietrzu znajdowalo sie bowiem 0,30 mg/1 alkoholu i w
tym stanie prowadzila samocho6d po ulicach (...) ( noc ze Srody na czwartek),okolo godziny 23.40. Stworzyla tym
samym potencjalne zagrozenie nie tylko dla siebie, ale przede wszystkim dla innych potencjalnych uczestnikéw
ruchu drogowego, turystow poruszajacych sie po tej drodze lgczacej sie z drogg gtowna miedzy P. a K.. Oskarzona
powinna przewidywac nastepstwa jazdy po spozyciu alkoholu, a przede wszystkim nie powinna nigdy dopuécié do
takiej sytuacji, ze wsiadla do samochodu po spozyciu alkoholu.



Natomiast jako okolicznoSci tagodzace Sad wzigt pod rozwage dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej oraz jej
przyznanie sie do popekienia zarzucanego jej czynu.

W tych warunkach jako wspolmierng do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonej, Sad
wymierzyl oskarzonej kare 100 stawek dziennych grzywny. Ustalajac wysoko$é stawki dziennej, Sad wzial pod rozwage
zgodnie ze wskazaniami zawartymi w art. 33 § 3 k.k. warunki osobiste oskarzonej, jak réwniez jej stosunki majatkowe
oraz mozliwoéci zarobkowe na tej postawie ustalajagc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na poziomie 10 zlotych.
Oskarzona pracuje w (...) w M. na stanowisku dietetyka i uzyskuje dochdéd w wysokosci 1.300 zt miesiecznie. Zatem
tak okreslona stawka dzienna odpowiada jej sytuacji majatkowe;.

Z uwagi na fakt, ze w czasie popelnienia przestepstwa oskarzona byla w stanie nietrzezwosci Sad byl zobligowany,
na podstawie art. 42 § 2 kk, orzec wobec niej Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym. Przeslanka stosowania tego Srodka karnego jest zagrozenie, ktore moglaby w
przyszlosci spowodowaé oskarzona. Zakres, a takze czas trwania tego $rodka zalezny jest od stopnia zagrozenia
jakie moze stwarza¢ powrdt sprawcy do uczestnictwa w ruchu. Ten za$ ocenia¢ nalezy na podstawie okoliczno$ci
konkretnego wypadku, okoliczno$ci wskazujacych na stosunek sprawcy do obwigzujacych zasad bezpieczenstwa,
na stopien jego poczucia odpowiedzialnoéci. Decydujacym jest tu takze stopien zagrozenia dla ruchu ze strony
sprawcy — im wieksze to spodziewane zagrozenie, tym dluzszy powinien by¢ okres obowiazywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Ratio legis érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych polega
bowiem na tym, aby osoby nie przestrzegajace zasad bezpieczenstwa ruchu, czy to z braku wyobrazni, czy z braku
poczucia odpowiedzialnoéci z tego ruchu wylgczy¢. Jest to najskuteczniejszy sposdb wzmozenia bezpieczenstwa
na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszloéci, przekonania
wszystkich uczestnikéw ruchu o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom ruchu
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.04.2982 r. VKRIV 106/82, OSNPG 1982/8/108). Wobec powyzszego
uwzgledniajgc stan nietrzezwosci oskarzonej, a jednocze$nie iz spowodowala ona realne zagrozenie dla siebie i
innych potencjalnych uzytkownikéw drogi, ktoéra sie poruszala, Sad uznal iz odpowiednio wychowawczym bedzie
orzeczenie wobec oskarzonej Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym w najnizszym wymiarze na okres 1 roku.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych Sad zaliczyl oskarzonej okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 4 marca 2015 roku do dnia 22 maja
2015 roku.

Sad orzek! tez wobec oskarzonej, na podstawie art. 49 § 2 k.k. Srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego.
Orzeczenia wskazanego $§rodka karnego mozliwe jest na rzecz instytucji lub organizacji spolecznej, do ktérej zadan lub
statutowych celéw nalezy $wiadczenie pomocy osobom poszkodowanym w wypadkach komunikacyjnych. Ustalajac
wysoko$é tegoz Swiadczenia Sad wzial pod uwage mozliwoéci zarobkowe i majatkowe oskarzonej. Przy tym Sad zwazyl
by rozstrzygniecie to nie przekroczylo stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej. Kierujac sie tymi
przestankami Sad orzekl wobec oskarzonej Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz Fundacji (...) we
W. w kwocie 200 zlotych.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie o karze oraz $rodkach karnych u$wiadomi oskarzonej naganno$é jej czynu
i zapobiegnie ponownemu popelnieniu przez nig przestepstwa. Orzeczona wobec oskarzonej kara oraz Srodki
karne, zdaniem Sadu, u$wiadomia oskarzonej konieczno$¢ przestrzegania obowiazujacych zasad poruszania sie
po drogach publicznych. Natomiast w zakresie prewencji generalnej, rozstrzygniecia te zaspokoja spoleczne
poczucie sprawiedliwo$ci i beda pozytywnie ksztaltowaly Swiadomos§¢ prawng spoleczenistwa. Przekonaja wszystkich
uczestnikoéw ruchu drogowego o potrzebie bezwzglednego podporzadkowania sie ustanowionym zasadom.

Oskarzona osigga dochody. Sytuacja majatkowa oskarzonej §wiadczy o tym, ze uiszczenie przez nig kosztéw sadowych
nie bedzie dla niej zbyt uciazliwe. Z tego wzgledu od oskarzonej na podstawie art. 627 k.p.k. zasagdzone zostaly na



rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym na podstawie art. 3 ust 1 ustawy o oplatach sprawach karnych, oplata
w kwocie 100 zl.



