Sygnatura akt IT K 75/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Dominika Lechowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Magdaleny Kolasinskiej
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze -
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 V 2015 roku sprawy:

Z. K.,

synaT.iB.zd.N.,

urodzonego w dniu (...) wJ.,

skazanego:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 3 IV 2014 roku, w sprawie II K 166/14, za czyn z art. 279 § 1 k.k.
iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 §
2 k.k., popeliony w nocy z 31 X na 1 XI 2013 roku, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, gdzie orzeczono
rowniez przepadek przedmiotow;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 5 VIII 2014 roku, w sprawie II K 471/14, za czyny z art. 279 § 1
kk. wzw. z art. 64 § 2 kk.izart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
popelione w okresie od listopada 2013 roku do 18 I 2014 roku, na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, gdzie orzeczono
rowniez obowiazek naprawienia szkody.

I. na podstawie art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 k.k., }aczy kary pozbawienia wolnoSci wymierzone skazanemu Z. K.
wyrokami opisanymi w punktach 11 2 cze$ci wstepnej wyroku i wymierza mu kare taczna 3 (trzech ) lati 4 ( czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k., na poczet orzeczonej wobec skazanego w punkcie I czeéci dyspozytywnej lacznej kary
pozbawienia wolno$ci zalicza okres od 26 do 28 V 2015 roku, jak réwniez dzien 1 XI 2013 roku;

III. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, iz wyroki podlegajace polaczeniu ulegaja osobnemu wykonaniu w
zakresie nieobjetym wyrokiem lgcznym;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania
W niniejszej sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 3 kwietnia 2014 roku w sprawie I K 166/14, za czyn z art. 279 § 1 k.k.
iart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1k.k.iart. 13 § 2k.k. wzw. z art. 279 § 1 k. k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k k.,



popelniony w nocy z 31 pazdziernika na 1 listopada 2013 roku, skazano Z. K. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Orzeczono roéwniez wobec niego przepadek przedmiotow.

( dowod: wyrok k. 339-342 akt sprawy II K 166/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze )

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 5 sierpnia 2014 roku w sprawie II K 471/14, za czyny z art. 279 §
1kk.wzw. z art. 64 § 2 kk.izart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1
k.k., popelnione w okresie od listopada 2013 roku do 18 stycznia 2014 roku, wymierzono Z. K. kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci. Orzeczono rowniez wobec niego obowiazek naprawienia szkody.

( dowdd: wyrok k. 186-187 akt sprawy II K 471/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze )

Z. K. byl wezeséniej wielokrotnie karany za przestepstwa. W zakladzie karnym cieszy sie dobra opinia.
( dowdd: odpis wyroku k. 9,

dane o karalno$ci k. 14-17,

opinia k. 23-29)

Ustalenia faktyczne w sprawie czyniono w oparciu o dowody z dokumentéw w postaci: wyrokéw i odpisu wyroku,
wydanych we wezeéniejszych sprawach przeciwko skazanemu, danych o jego karalno$ci oraz opinii na jego temat z
zakladu karnego. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione podmioty, w przewidzianej prawem formie. Strony nie
kwestionowaly ich rzetelno$ci w toku postepowania.

Skazany wniost o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary orzeczone w wyrokach w sprawach II K 166/14, 11
K 471/14 i II K 319/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze. Na rozprawie cofngl wniosek w odniesieniu do tego
ostatniego orzeczenia. Byl to wczesniejszy wyrok laczny wydany przeciwko Z. K.. Dotyczyt on wyrokéw jednostkowych
wydawanych do 2009 roku. Pozostale dwa orzeczenia, do ktérych odnosil sie wniosek skazanego, obejmowaly czyny
popelione w 2013 i 2014 roku. Wystepki te nie pozostawaly zatem w zbiegu z wezesniejszymi przestepstwami Z. K..
Skoro te wezeéniejsze czyny byly juz przedmiotem rozpoznania w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego i aktualnie
sytuacja w tym zakresie sie nie zmienila, to nie bylo potrzeby powtérnego rozstrzygania o tych skazaniach. Stosownie
do wniosku skazanego w jego ostatecznym ksztalcie, ograniczono przedmiot orzekania w niniejszym postepowaniu
do dwoch ostatnich wyrokéw wydanych przeciwko Z. K..

Pierwsze z tych orzeczen zapadlo 3 kwietnia 2014 roku. Czyny, ktérych dotyczyt drugi z wyrokéw, popelnione zostaly
od listopada 2013 roku do 18 stycznia 2014 roku. Przestepstwa te pozostawaly wiec w zbiegu z wystepkiem, ktérego
dotyczylo orzeczenie w sprawie II K 166/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze. W obu przypadkach wymierzono
skazanemu kary pozbawienia wolnoSci. Zachodzily wiec w tym zakresie przestanki do orzeczenia kary lacznej.

Przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej wzieto pod uwage bardzo bliskie podobienstwo przedmiotowe czynéow
skazanego, ich zbiezno$¢ czasowa — wystepek z art. 279 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk.wzw.zart. 279 § 1k k.iart. 138 2k k. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. mial miejsce na poczatku listopada 2013 roku, kiedy to
Z. K. rozpoczal popelnianie czynow, ktérych dotyczyt wyrok w sprawie II K 471/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze.
Aktualnie skazany w warunkach zakladu karnego funkcjonuje poprawnie, realizuje wyznaczone zadania, poprawia
swoja postawe. Mozna na tej podstawie przyjac, ze jego resocjalizacja postepuje prawidlowo, cho¢ wobec osoby tak
czesto wezedniej karanej, odbywajacej kary pozbawienia wolnoSci, oddzialywanie takie musi by¢ dlugotrwale, aby
faktycznie zachowanie Z. K. na wolnos$ci moglo by¢ lepsze. Jednak obecnie zasadnym jest przyjecie, iz nie wymaga on
nazbyt dlugiego pobytu w warunkach zakladu karnego.

Kare laczng w niniejszej sprawie mozna bylo wymierzy¢ w granicach od 3 lat do 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Powyzej przytoczone argumenty sprawiaja, ze zasadnym bylo przy jej orzekaniu siegnac¢ do asperacji, znacznie blizszej
absorpcji, niz kumulacji. Z uwagi na to, iz czyny skazanego byly niemal identyczne, stanowily ciag kolejnych zdarzen



w okresie od listopada 2013 roku do 18 stycznia 2014 roku, kare laczng ustalono na 3 lata i 4 miesiace pozbawienia
wolnoSci.

Na jej poczet zaliczono dzien 1 listopada 2013 roku oraz okres od 26 do 28 maja 2015 roku. W odniesieniu do
orzeczonych w wyrokach jednostkowych srodkéw karnych, ktére nie podlegaly laczeniu, na podstawie art. 576 § 1
k.p.k. stwierdzono, iz ulega¢ maja one osobnemu wykonaniu.

Skazany nie uzyskuje dochodu, nie posiada majgtku. Stad, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolniono go od zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



