Sygn. akt IT K 1378/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2015 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Aleksandra Grzelak-Kula

Protokolant: Dagmara Nowicka

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gérze — Wlodzimierza Leonczuka
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2015 1.

sprawy P. W.

synaD.iB.zd.S.

ur. (...) wC.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 wrze$nia 2004 r. w sprawie VII K 164/04 za czyn z art. 178a § 1
k.k. popelniony w dniu 30 listopada 2003 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, gdzie orzeczono
takze $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw samochodowych w ruchu ladowym na okres roku oraz
Swiadczenie pieniezne w kwocie 100 zl na rzecz Fundacji (...) we W_;

2) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 maja 2008 r. w sprawie II K 478/05 za czyn z art. 286 § 1 k.k.
popehliony w dniu 30 wrzeénia 2004 r. na kare roku pozbawienia wolnoSci;

3) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 kwietnia 2011 r. w sprawie I K 553/11za czyn z art. 291 § 1 k. k. wzw. z
art. 64 § 1k.k. popeliony w przedziale czasowym pomiedzy 20 sierpnia a 13 wrze$nia 2010 r. na kare roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz kare 20 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ stawki na 20 zl; Postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2012
r. wydanym w sprawie Ko 1505/12 zarzadzono wykonanie kary roku pozbawienia wolnoSci;

4) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie II K 62/12 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony 25 listopada 2011 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby; Postanowieniem Sadu Rejonowego w
Lubaniu z dnia 2 wrzesnia 2014 r. wydanym w sprawie VII Ko 515/14 zarzadzono wykonanie kary 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

5) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 240/13 za czyny z art. 244 k.k.
popelione w dniach 8 i 18 grudnia 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z zastosowaniem art. 91 §
1 k.k. z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz kare 30 stawek dziennych grzywny po
20 zlotych kazda; na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu 1 dzieh zatrzymania w sprawie w dniu 18 grudnia
2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém stawkom dziennym grzywny;
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 kwietnia 2014 r. w sprawie Ko 1167/14 zarzadzono
wykonanie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 maja



2014 r. wydanym w sprawie II K 240/13 zmieniono zaliczenie w ten sposob, ze okres zatrzymania w sprawie w dniu
18 grudnia 2012 r. zaliczono na poczet kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

6) Sadu Rejonowego w Jeleniej Goérze z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie II K 1704/13 za czyn z art. 244 k.k. popelmiony
dnia 1 pazdziernika 2013 r. na kare roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat oraz kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Lubaniu VII Wydziatl Zamiejscowy w L. z dnia 2 wrze$nia 2014 r. w sprawie VII Ko 514/14 zarzadzono
wykonanie kary roku pozbawienia wolno$ci;

7) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Wydzial VIII Karny Zamiejscowy w K. z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie VIII
K 1/14 za czyn z art. 270 § 1 k.k. popelniony dnia 8 paZzdziernika 2012 r. na kare 100 stawek dziennych grzywny po
10 zt kazda.

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 § 2 k.k. i art. 91 § 2 kk. }aczy wymierzone skazanemu P. W. wyrokami
opisanymi w pkt 5 i 7 czeSci wstepnej wyroku kary grzywny i wymierza mu kare laczng 110 (stu dziesieciu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko§¢é stawki na 10 (dziesie¢) zl;

II. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego w zakresie kar pozbawienia
wolnoSci, ograniczenia wolno$ci i grzywny opisanych w pkt 1, 2, 3, 4, 6 czeSci wstepnej wyroku;

ITI. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale, nie podlegajace laczeniu, orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych
polaczeniu pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 25 maja 1982 roku prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. J. M. kwote 120 z} oraz kwote 27,60 z} tytulem podatku od towaréow i ustug tj. lgcznie 147,60 zl;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia w calo$ci skazanego P. W. od zaplaty kosztéw sadowych zwigzanych z
wydaniem wyroku lacznego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
P. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

8) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 wrze$nia 2004 r. w sprawie VII K 164/04 za czyn z art. 178a § 1
k.k. popeliony w dniu 30 listopada 2003 r. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, gdzie orzeczono
takze Srodki karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdow samochodowych w ruchu ladowym na okres roku oraz
$wiadczenie pieniezne w kwocie 100 zl na rzecz Fundacji (...) we W_;

9) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 maja 2008 r. w sprawie II K 478/05 za czyn z art. 286 § 1 k.k.
popeliony w dniu 30 wrze$nia 2004 r. na kare roku pozbawienia wolnosci;

10) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 kwietnia 2011 r. w sprawie II K553/11 za czyn z art. 291 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. popeliony w przedziale czasowym pomiedzy 20 sierpnia a 13 wrze$nia 2010 r. na kare roku pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz kare 20 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ stawki na 20 zl; Postanowieniem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2012
r. wydanym w sprawie Ko 1505/12 zarzadzono wykonanie kary roku pozbawienia wolnoSci;

11) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie II K 62/12 za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony 25 listopada 2011 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby; Postanowieniem Sadu Rejonowego w



Lubaniu z dnia 2 wrzesnia 2014 r. wydanym w sprawie VII Ko 515/14 zarzadzono wykonanie kary 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

12) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 240/13 za czyny z art. 244 k.k.
popelione w dniach 8 i 18 grudnia 2012 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem art. 91 §
1 k.k. z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz kare 30 stawek dziennych grzywny po
20 zlotych kazda; na poczet kary grzywny zaliczono skazanemu 1 dzief zatrzymania w sprawie w dniu 18 grudnia
2012 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém stawkom dziennym grzywny;
postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 kwietnia 2014 r. w sprawie Ko 1167/14 zarzadzono
wykonanie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci; postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 maja
2014 r. wydanym w sprawie II K 240/13 zmieniono zaliczenie w ten sposob, ze okres zatrzymania w sprawie w dniu
18 grudnia 2012 r. zaliczono na poczet kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

13) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie II K 1704/13 za czyn z art. 244
k.k. popeliony dnia 1 pazdziernika 2013 r. na kare roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat oraz kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda;
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lubaniu VII Wydzial Zamiejscowy w L. z dnia 2 wrze$nia 2014 r. w sprawie VII
Ko 514/14 zarzadzono wykonanie kary roku pozbawienia wolnosci;

14) Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Wydzial VIII Karny Zamiejscowy w K. z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie VIII
K 1/14 za czyn z art. 270 § 1 k.k. popelniony dnia 8 paZzdziernika 2012 r. na kare 100 stawek dziennych grzywny po
10 zt kazda.

dowod:

- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze 16 wrze$nia 2004 r. w sprawie VII K 164/04 k. 21,

- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 maja 2008 r. w sprawie II K 478/05 k. 22;

- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 kwietnia 2011 r. w sprawie II K 553/11 k. 23;

- postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 17 pazdziernika 2012 r. wydanym w sprawie Ko 1505/12
k. 24;

- wyrok 29 lutego 2012 r. w sprawie II K 62/12 k. 25;

- postanowienie Sadu Rejonowego Sadu Rejonowego w Lubaniu z dnia 2 wrze$nia 2014 r. wydanym w sprawie VII
Ko 515/14 k. 25a;

- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 8 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 240/13 k. 26;
- postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 kwietnia 2014 r. w sprawie Ko 1167/14 k. 27
- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie II K 1704/13 k. 28;

- postanowienie Sadu Rejonowego w Lubaniu VII Wydzial Zamiejscowy w L. z dnia 2 wrze$nia 2014 r. w sprawie VII
Ko 514/14 k. 28a

- wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Wydzial VIII Karny Zamiejscowy w K. z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie
VIII K 1/14 k. 35

- dane o karalnosci k. 13-15



P. W. nie wykonal dotychczas kar grzywny orzeczonych w sprawach II K 240/13 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze i
VIII K 1/14 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VIII Wydzial Karny Zamiejscowy.

dowod: karta dhuznika k. 45
zapisek urzedowy k. 47

Skazany w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci cieszy sie umiarkowana opinig. Nie jest odplatnie
zatrudniony, posiada zobowigzania alimentacyjne.

dowaéd:
« opinia o skazanym z AS w J. k. 42
Sad zwazyl co nastepuje:

Sad wydaje wyrok lgczny w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw wowczas, gdy
zachodzg warunki do orzeczenia kary lgcznej (art. 569 § 1 k.p.k.).

Warunki do orzeczenia kary lgcznej spelnione sg wowczas, gdy sprawca popetnil dwa lub wiecej przestepstw zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierza za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu (art. 85 k.k.).

Potrzeba wydania wyroku lacznego zachodzi wtedy, gdy sprawca przed data pierwszego wyroku skazujacego popelnit
wiecej przestepstw, ale - z r6znych powoddéw - nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz wieloma wyrokami.
Rodzi to konieczno$¢ w wyroku lacznym takiego laczenia kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa, jakie
mialoby miejsce, gdyby sprawy o te przestepstwa byly rozpoznawane w jednym postepowaniu. Oznacza to, ze
granicg wyznaczajaca mozliwo$c¢ laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego.
Przestepstwa popelnione po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy orzeczeniem odrebnej kary tacznej (tak
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23.12.2002r. w sprawie II AKa 556/02, OSA 2003/4/31).

Zawarty w art. 85 k.k. zwrot: "zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku,
ktory zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstw. (zob. uchwale 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego - zasada prawna z dnia 25 lutego 2005 r., I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13).

Majac na wzgledzie powyzsze zasady oraz uznajac za wiarygodne dowody z dokumentéw Sad ustalil, ze mozliwe byto
polaczenie skazanemu jedynie kar grzywny wynikajacych z wyrokéw 5 i 7 (tj. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 8 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 240/13 i Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Wydzial VIII Karny Zamiejscowy
w K. z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie VIII K 1/14).

Chronologicznie pierwszym skazaniem powodujacym powstanie tego zbiegu przestepstw byt wyrok Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 8 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 240/13. Za czyn ten orzeczono wobec P. W. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i kare 30 stawek dziennych grzywny ustalajgc stawke na kwote 20 zl. Oprocz czynéw, za ktore
skazano P. W. wspomnianym wyrokiem, czynem popelionym przez skazanego przed dniem 3 kwietnia 2013 r. bylo
przestepstwo, za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Wydzial VIII Karny Zamiejscowy
w K. z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie VIII K 1/14 popeliony 8 pazdziernika 2012 r. Za popekienie tego czynu Sad
wymierzyl skazanemu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ stawki na kwote 10 zl.

Ustalajac wysoko$¢ kary tacznej Sad mial na wzgledzie dyrektywy z art. 86 § 11 § 2 k.k., zgodnie z ktérymi Sad
wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy,
nie przekraczajac jednak 540 stawek dziennych grzywny, 18 miesiecy ograniczenia wolnosci albo 15 lat pozbawienia
wolno$ci. Przepis art. 86 § 1 k.k. wyznacza zatem granice wymiaru kary lacznej, obowigzujace przy wydaniu wyroku
lacznego. Kara laczna nie moze byé nizsza od najwyzszej z wymierzonych kar (granica dolna), nie moze by¢ wyzsza



od sumy kar wymierzonych za poszczeg6lne zbiegajace sie przestepstwa (granica gorna). Oprocz tego Sad wzial pod
uwage, ze wymierzajac kare taczna grzywny, sad okresla na nowo wysoko$¢ stawki dziennej, kierujac sie wskazaniami
okre$lonymi w art. 33 § 3; wysoko$c¢ stawki dziennej nie moze jednak przekraczaé najwyzszej ustalonej poprzednio.

Wobec powyzszego Sad orzekajac kare laczna grzywny mogl poruszaé sie w granicach od 100 stawek dziennych
(najwyzsza kara jednostkowa) do 130 stawek dziennych (suma kar jednostkowych).

Sad wymierzajac skazanemu kare laczna w wymiarze 110 stawek dziennych kierowat sie tym, ze przestepstwa, za ktore
P. W. zostal skazany ww. wyrokami, zostaly popelione w krétkim okresie — na przelomie 2 miesiecy. Sad wzial z
drugiej strony pod uwage to, ze skierowane one byly przeciwko ré6znym dobrom prawnym, co stoi na przeszkodzie
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

Ustalajac na nowo wysokoé¢ stawki dziennej Sad okreélil ja w najnizszym mozliwym wymiarze, tj. 10 zl. Jest to
podyktowane tym, ze skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci, nie jest odplatnie zatrudniony, ma zobowigzania
alimentacyjne i nie ma majatku.

Sad na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego w zakresie kar
pozbawienia wolnoSci, ograniczenia wolnoéci i grzywny orzeczonych w wyrokach z pkt 1, 2, 3, 4 i 6 (. Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 wrze$nia 2004 r. w sprawie VII K 164/04, Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z
dnia 30 maja 2008 r. w sprawie II K 478/05, Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 kwietnia 2011 r. w sprawie
II K 553/11, Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 29 lutego 2012 r. w sprawie II K 62/12, Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 9 stycznia 2014 r. w sprawie II K 1704/13) ze wzgledu na to, ze pomiedzy przestepstwami, za
ktoére P. W. zostal skazany tymi wyrokami brak jest realnego zbiegu, o jakim mowa w art. 85 k.k.

Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. Sad pozostale, nie podlegajace laczeniu, orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych
potaczeniu pozostawil do odrebnego wykonania.

Skazany korzystal w niniejszym postepowaniu z pomocy obroncy z urzedu, a w zw. z tym zasadzono na jego rzecz
koszty udzielonej pomocy prawnej w kwocie 120 zl oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 27,60 zl.

Sad obcigzyl Skarb Panstwa kosztami sadowych zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego, bowiem uznal, ze ich
uiszczenie byloby dla skazanego zbyt uciazliwe, gdyz odbywa kare pozbawienia wolnoéci i nie pracuje.



