Sygnatura akt II K 1029/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Anna Walter

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 XII 2014 roku sprawy
P.K.,

synaS.iS.zd. K,

urodzonego w dniu (...) wJ.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 maja 2014 roku w P. woj. (...) na ul. (...) w ruchu ladowym prowadzil samoch6d osobowy marki V. (...) nr
rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci — wynik badania na urzadzeniu kontrolno-pomiarowym Alkometr A 2.0
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wyniost: I — 1,15 mg/, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 5 VI 2002 roku sygn. akt VII K
175/02 za czyn z art. 178a § 1 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
7 pazdziernika 2005 roku sygn. akt VII K 1009/05 za czyn z art. 178a § 1 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 sierpnia 2007 roku sygn. akt VII K 1192/07 za czyn z art. 178a § 1 k.k. i
art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
30 wrze$nia 2008 roku sygn. akt VII K 917/08 za czyn z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wbrew
orzeczonemu tym wyrokiem Srodkowi karnemu w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 5 lat, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 pazdziernika 2005 roku sygn. akt VII K 1009/05 za czyn z art. 178a § 1 k.k. na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbyt w okresie od dnia 14 XI 2008 roku do dnia 14 VII 2009 roku,

.o czynz art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku, to
jest wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 178a § 4 k.k., wymierza mu kare roku
i 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k., orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu lagdowym na okres 6 ( szedciu ) lat;

III. na podstawie art. 627 k.p.k., zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie
420 zk., w tym, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych,
wymierza mu 300 zl oplaty.

Sygnatura akt IT K 1029/14

UZASADNIENIE



Wyrokami Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze: z 5 czerwca 2002 roku w sprawie VII K 175/02 i z 7 pazdziernika 2005
roku w sprawie VII K 1009/05, skazano P. K. za czyny z art. 178a § 1 k.k. Wyrokami tego samego Sadu: z 27 sierpnia
2007 roku w sprawie VII K 1192/07 i z dnia 30 wrze$nia 2008 roku w sprawie VII K 917/08, skazywano go za czyny z
art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. W tej ostatniej sprawie orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat, obowiagzujacy od 8 paZzdziernika 2008 roku,
aktualny réwniez 23 maja 2014 roku. Kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczona za czyn z art. 178a § 1 k.k.
w sprawie VII K 1009/05 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze P. K. odbywal w okresie od 14 listopada 2008 roku do
14 lipca 2009 roku.

W dniu 23 maja 2014 roku, przed godzina 16:00, P. K. pil piwo. Nastepnie wsiadl do samochodu marki V. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) i kierowal nim po ulicy (...) w P.. Mial wéwczas 1,15 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

( dowod: wyjasnienia P. K. k. 12-15,

zeznania K. K. k. 5-6,

notatka urzedowa k. 1,

protokol badania trzezwosci k. 2,

odpisy orzeczen k. 20-29,

dane o karalnoéci k. 73-76 )

Poza wspomnianymi sytuacjami, P. K. byt karany za inne przestepstwa.
( dowéd: dane o karalnosci k. 73-76 )

Oskarzony w toku postepowania przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu. Wyjaénil, iz kupil samochéd dla
konkubiny. Jej corka uczyla sie jezdzi¢ na lace za domem. Uszkodzita pojazd i oskarzony chcial pojechaé nim do
mechanika. Wezeéniej tego dnia pil piwo. Nie mial uprawnien do kierowania samochodami.

Takie wyjasnienia oskarzonego oceniono jako wiarygodne. Sa one zgodne z pozostalymi dowodami zebranymi w
sprawie — zeznaniami $wiadka, ktoéry przeprowadzil kontrole drogowa wobec P. K., dokumentacja tej czynnosci, a
takze informacjami o wezeéniejszych skazaniach oskarzonego, z ktorych wynika brak uprawnien do kierowania przez
niego pojazdami mechanicznymi. Brak dowodéw przeciwnych twierdzeniom P. K..

Za wiarygodne uznano tez zeznania K. K.. Opisal on przebieg prowadzonych czynnoéci zgodnie z innymi dowodami.
Nie mial powodu, by nieprawdziwie relacjonowac istotne dla sprawy okolicznoSci.

Podstawa do ustalen faktycznych uczyniono tez dokumenty w postaci: notatki urzedowej z kontroli drogowej,
protokolu badania trzezwoSci oskarzonego, odpisow orzeczen, ktore go dotyczyly oraz danych o jego karalnosci.
Zostaly one sporzadzone w przewidziany prawem sposob, przez uprawnione podmioty. Ich rzetelnoéé nie byla
kwestionowana w toku postepowania.

Oskarzony przyznal, iz to on okolo godziny 16:00, 23 maja 2014 roku, kierowat po ulicy (...) w P. samochodem marki
V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Potwierdzily to pozostale dowody zebrane w sprawie. Sprawstwo oskarzonego
w tym zakresie nie budzilo zatem watpliwoSci.

Ustalono, iz oskarzony 23 maja 2014 roku prowadzil samoch6d marki V. (...) po ulicy (...) w P.. Jest to droga publiczna,
samochdd taki jest pojazdem mechanicznym. Oskarzony w tym czasie mial 1,15 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu, a wiec znajdowal sie w stanie nietrzeZwo$ci w rozumieniu art. 115 § 16 pkt 2 k.k.



Oskarzony wcze$niej cztery razy zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. W dniu zdarzenia obowigzywal go nadto zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, orzeczony za przestepstwo, wynikajacy z wyroku
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie VII K 917/08. Orzeczenie to uprawomocnilo sie 8 pazdziernika 2008
roku i wowczas zaczal obowiazywaé piecioletni zakaz. Zgodnie z art. 43 § 2 k.k., nie biegl on w okresie pozbawienia
wolno$ci oskarzonego, a wiec m.in. od 14 listopada 2008 roku do 14 lipca 2009 roku, gdy odbywal on kare, orzeczona
w sprawie VII K 1009/05 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze. Oznacza to, ze zakaz obowigzywal co najmniej do 8
czerwca 2014 roku.

Z ustalen Sadu wynika, iz oskarzony krocej, niz 5 lat przed popelieniem obecnie ocenianego czynu, odbywal kare
pozbawienia wolnoSci orzeczona za umyslne przestepstwo podobne — wystepek z art. 178a § 1 k.k. — w wymiarze ponad
6 miesiecy. Dotyczy to wspomnianej kary, wymierzonej w sprawie VII K 1009/05 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze,
odbywanej w okresie od 14 listopada 2008 roku do 14 lipca 2009 roku.

Na podstawie powyzszych rozwazan, czyn oskarzonego nalezalo zakwalifikowaé jako wystepek z art. 178a § 4 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

P. K. w czasie tego zdarzenia nie znajdowal sie w sytuacji lub stanie, ktére wylaczalyby jego swobode dzialania lub
podejmowania decyzji. Jego upojenie alkoholem nie przyjeto formy patologicznej, stad nie mialo wplywu na ocene
zawinienia, zgodnie z art. 31 § 3 k.k. Dlatego oceniono, iz wina oskarzonego w odniesieniu do przypisanego zachowania
byla niewatpliwa.

Z podanych powoddéw oskarzonego uznano za winnego tego, ze w dniu 23 maja 2014 roku w P. woj. (...)naul. (...)w
ruchu ladowym prowadzil samochéd osobowy marki V. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — wynik
badania na urzadzeniu kontrolno-pomiarowym Alkometr A 2.0 na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
wyniost: I — 1,15 mg/, przy czym zarzucanego mu czynu dopudcil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 5 VI 2002 roku sygn. akt VII K 175/02 za czyn z art. 178a § 1 k.k., bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 pazdziernika 2005 roku sygn. akt VII K 1009/05 za
czyn z art. 178a § 1 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 27 sierpnia
2007 roku sygn. akt VII K 1192/07 za czyn z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 wrzeénia 2008 roku sygn. akt VII K 917/08 za czyn
z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wbrew orzeczonemu tym wyrokiem $rodkowi karnemu w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat, przy czym czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 pazdziernika 2005
roku sygn. akt VII K 1009/05 za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w
okresie od dnia 14 XI 2008 roku do dnia 14 VII 2009 roku, to jest wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Spoleczng szkodliwoéé czynu oskarzonego oceniono jako bardzo wysoka. Zmniejsza ja jedynie niewielki odcinek,
jaki przebyl w dniu zdarzenia samochodem oskarzony oraz fakt poruszania sie przez niego po drodze o mniejszym
znaczeniu, a przez to mniej uczeszczanej. Zwieksza natomiast znaczaco natezenie nietrzeZwoSci sprawcy, graniczacej
z calkowitym upojeniem alkoholem, fakt wcze$niejszego skazania go cztery razy za czyny z art. 178a § 1 k.k., oraz
roéwnoczesne naruszenie zakazu prowadzenia pojazdow, wynikajacego z jednego z tych skazan.

Kolejna okolicznoscia obcigzajaca dla oskarzonego jest jego dotychczasowy tryb zycia, ktory tylko czesSciowo znalazl
odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej jego czynu. Byl on dotad dziewieé razy karany za przestepstwa, w wiekszo$ci
na kary pozbawienia wolnoSci, z ktérych cze$¢ odbywal w zakladzie karnym. Ostatni z wyrokow przeciwko niemu
zapadl w 2012 roku, pierwszy natomiast w 1997 roku, gdy oskarzony mial zaledwie 18 lat. Oznacza to, Ze cale
doroste Zycie wykraczal on przeciwko zasadom porzadku prawnego, lekcewazac stosowane $rodki oddzialywania.
Obecnie rozpoznawanego czynu dopuscit sie w okresach proby zwigzanych z trzema skazaniami na kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania. P. K. jest sprawca calkowicie zdemoralizowanym, ktérego nie
wdrozyly do przestrzegania zasad porzadku prawnego ani kary izolacyjne, ani pdzniej zastosowane wolno$ciowe
§rodki oddzialywania. Nie zastluguje zatem na zastosowanie kary lagodniejszej, niz to wynika z wagi jego czynu.



Nie miala istotnego wplywu na wymiar kary dla oskarzonego jego postawa w czasie postepowania. Przyznal sie
on co prawda do zarzucanego czynu i wyjasnit jego okolicznosci, lecz wynikaly one juz wowczas wprost z innych
dowodow. Postepujac w ten sposob P. K. nie przyczynial sie zatem do uproszczenia procedur, nie umozliwial szybszego
ukarania za swoje zachowanie. Jego postawa dowodzi z pewnoScia przekonania o nieuchronno$ci odpowiedzialnosci
za ujawniony czyn.

Z podanych powodéw wymierzono oskarzonemu za przypisany czyn kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Uwzglednia ona wage czynu sprawcy i w tym kontekscie nie moze by¢ uznana za zbyt surowa — znacznie blizej jej do
dolnego progu ustawowego zagrozenia, niz géornej granicy kary mozliwej do wymierzenia — 7 i p6l roku pozbawienia
wolno$ci. Kara taka powinna odstraszy¢ oskarzonego od popelniania przestepstw w przyszlosci i zabezpieczyc
porzadek prawny przed jego dalszymi dzialaniami na czas, gdy bedzie pozostawal w zakladzie karnym.

Sad zobowiazany byl rowniez, na podstawie art. 42 § 2 k.k., do orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw wobec P. K..
Biorac pod uwage przecietne zagrozenie dla ruchu drogowego, jakie stworzyl on jadac w stanie glebokiego upojenia
po mniej istotnej drodze publicznej, lecz réwniez wyjatkowa niepoprawno$¢ w naruszaniu zasad ruchu drogowego,
wykroczenie przeciwko zakazowi uczestniczenia w nim poprzez kierowanie samochodem, okres obowigzywania
aktualnie orzekanego zakazu okre$lono na 6 lat. Zakresem obowigzywania tego zakazu objeto prowadzenie wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.

Na podstawie art. 627 k.p.k., zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie
420 zl., w tym, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych,
wymierzono mu 300 zl oplaty.



