Sygnatura akt II K 1505/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant: Anna Walter

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 I 2014 roku sprawy
D. B.,

synaA.iA.zd. K.,

urodzonego w dniu (...) w K.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 lipca 2013 roku w K. przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia 12 metréow biezacych rynny tytanowo-
cynkowej o przekroju 120 mm, warto$ci 360 zlotych, 2 metréow biezacych rury spustowej tytanowo-cynkowej wraz z
ksztaltkami o lacznej warto$ci 100 zlotych oraz dwoch stezni do rusztowania o dlugosciach 3,7 metra i 3,1 metra o
warto$ci 50 zlotych kazda, czym dzialal na szkode J. N.,

fj.oczynzart. 278 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego D. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czesci wstepnej wyroku przy
przyjeciu, ze oskarzony usilowal zabraé¢ w celu przywlaszczenia opisane tam przedmioty, lecz czeéci z nich nie zdolal
zabraé z uwagi na to, iz nie zdolat ich wymontowac, to jest wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i za to, na
podstawie art. 58 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k., wymierza mu kare 10 ( dziesieciu ) miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 30 ( trzydziesci )
godzin miesiecznie;

II. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. w zw. z art. 36 § 2 k.k., zobowiazuje oskarzonego w okresie wykonywania kary
ograniczenia wolno$ci do podjecia staran o uzyskanie stalej pracy zarobkowej;

ITI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolni¢ oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

W dniu 29 lipca 2013 roku, okolo godziny 1:00, D. B.udal sie na ulice (...)w K.. Tam z rusztowania stojacego przy
budynku numer (...)wyjat dwie steznie o dlugos$ci 3,71 3,1 metra, oderwal réwniez 2 metry tytanowo-cynkowej rury
spustowej z ksztaltkami. Laczna warto$¢ tych elementéw wynosila 150 zlotych. Nadto z tego samego budynku D.
B.chcial oderwaé 12 metréw rynny tytanowo-cynkowej, o przekroju 120 mm, o wartosci 360 zlotych, lecz byla ona
zbyt mocno przymocowana do $ciany i po pewnym czasie mezczyzna zrezygnowal z jej zdemontowania. Wszystkie
przedmioty, ktére zamierzal wynie$¢ D. B., nalezaly do J. N.. Steznie i rure spustows z ksztaltkami mezczyzna zabral
ze soba, p6Zniej planowal je sprzedac jako zlom.

( dowod: wyjaénienia D. B. k. 10-11,



zeznania J. N. k. 2-3,

zeznania K. C. k. 21-22,

protokol eksperymentu k. 12-18 )

D. B. nie byl dotad karany za przestepstwa.
( dowéd: dane o karalnoéci k. 23 )

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil,
iz w nocy 29 lipca 2013 roku udal sie na ulice (...) w K.. Stamtad zabral dwie rury z rusztowania oraz metalowa
rynne. Staral sie oderwac z tego samego budynku jeszcze inny odcinek rynny, ale nie zdolal jej zdemontowac.
Zabrane przedmioty ukryl, a nastepnie staral sie sprzedac¢. Wowczas zatrzymal go pokrzywdzony. W czasie kolejnego
przestuchania oskarzony roéwniez przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Zgodzil sie na wymierzenie kary
zaproponowanej przez Prokuratora.

Sad uznal te wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne. Jego opis dzialan zwigzanych ze staraniami o zabranie
elementéw metalowych z budynku przy ulicy (...) w K. sa zgodne z zeznaniami pokrzywdzonego oraz czeSciowo
z relacja K. C.. Ten ostatni $wiadek potwierdzil prawdziwoéc twierdzen D. B., co do pdzZniejszego postepowania z
zabranymi przedmiotami.

Jako wiarygodne oceniono zeznania §wiadkow. Sa one zgodne z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie.
Pokrzywdzony podawal przy tym fakty zwigzane ze zdarzeniem oraz ujawnieniem jego sprawcy, natomiast K. C. skupit
sie na relacji ze spotkania z oskarzonym i prob sprzedania przez niego metalowych elementow.

Ustalenia faktyczne oparto rowniez na dowodach z dokumentéw: protokotu z eksperymentu oraz danych o karalno$ci
oskarzonego. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione podmioty, w przewidzianej prawem formie. Ich rzetelno$c
nie byla kwestionowana w toku postepowania.

Oskarzony przyznal, iz to on w dniu 29 lipca 2013 roku zdemontowal dwie steznie z rusztowania, stojacego przy
budynku przy ulicy (...) w K., oderwal tam odcinek rury spustowej, a takze staral sie zdemontowaé kawalek rynny.
Potwierdzily to inne dowody zebrane w sprawie. Stad jego sprawstwo w odniesieniu do tych zachowan nie budzilo
watpliwos$ci.

Sad ustalil, iz oskarzony w czasie analizowanego zdarzenia z rusztowania wyjal dwie steznie, oderwat roéwniez od
Sciany budynku kawalek rury spustowej. Wiedzial, ze przedmioty te naleza do kogo$ innego, chcial je zatrzymac
dla siebie i sprzedaé. Dokonal zatem ich zaboru w celu przywlaszczenia. Sad ustalil jednak, iz oskarzony zamierzal
rownoczes$nie oderwaé z budynku jeszcze dalsze 12 metréw rynny i takze zabrac je ze soba, a pdzniej sprzedac. Jego
zamiarem zaboru objete byly wiec wszystkie wymienione przedmioty, o lacznej wartosci 510 zlotych, stanowiace
wlasno$é pokrzywdzonego. D. B. nie osiagnal jednak zamierzonego celu, gdyz 12 metréw rynny nie zdotal oderwaé
od Sciany. Dazy} zatem do zabrania wszystkich rzeczy pokrzywdzonego, zmierzat do tego bezposrednio — udal sie na
miejsce, gdzie sie znajdowaly, staral sie je zabra¢ - lecz zamiaru nie zrealizowal z uwagi na niemoznoé¢ zdemontowania
czesci z nich. Jego zachowanie, oceniane jako calo$¢, stanowilo zatem usilowanie kradziezy, wypelniajac znamiona z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. Nalezalo wiec zmieni¢ kwalifikacje jego czynu, w stosunku do zaproponowane;j
przez Prokuratora.

Oskarzony w czasie owego zdarzenia nie znajdowat sie w sytuacji lub stanie, ktore wyltaczalyby jego swobode dzialania
lub podejmowania decyzji. Jego zawinienie nie budzilo watpliwosci Sadu.

Z tych powod6w oskarzonego uznano za winnego tego, ze w dniu 29 lipca 2013 roku w K. przy ul. (...) usitowat zabraé
w celu przywlaszczenia 12 metréw biezacych rynny tytanowo-cynkowej o przekroju 120 mm, warto$ci 360 zlotych,
2 metry biezacych rury spustowej tytanowo-cynkowej wraz z ksztaltkami o lacznej wartosci 100 zlotych oraz dwie



steznie do rusztowania o dlugo$ciach 3,7 metra i 3,1 metra o wartoéci 50 zlotych kazda, czym dzialal na szkode J. N.,
lecz czesci z nich nie zdolal zabra¢ z uwagi na to, iz nie zdolal ich wymontowaé, to jest wystepku z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 278 § 1 k.k.

Spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego oceniono jako nizsza niz przecietna. Ma na to wplyw niewielka warto$¢
mienia, ktore mialo zosta¢ zabrane. Okolicznoscia tagodzaca dla oskarzonego jest réwniez to, ze w przewazajacej
elementy przedmioty te nie staly sie przedmiotem zaboru, a rzeczy, w ktérych wladanie sprawca wszedl, zostaly rychlo
odzyskane przez pokrzywdzonego.

Okoliczno$ciami lagodzacymi dla oskarzonego byly tez: jego dotychczasowy tryb zycia oraz postawa w czasie
procesu. D. B. nie byl dotad karany za przestepstwa, przyznal sie od razu do zarzucanego czynu, wyjasnil
okoliczno$ci jego popehienia, wyrazil gotowo$¢ poddania sie zaproponowanej karze. W polaczeniu z mlodym wiekiem
oskarzonego pozwala to na przyjecie, iz jest on osobg jeszcze niezbyt zdemoralizowang, podatng na oddzialywanie
nawet stosunkowo lagodnych Srodkéw przymusu. Z tego powodu zdecydowano sie na siegniecie po instytucje
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, o ktérym mowa w art. 58 § 3 k.k. Wystarczajacym bedzie bowiem poddanie go
dzialaniu kary lagodniejszego rodzaju, niz pozbawienie wolnoéci.

Za odpowiednig do warunkéw osobistych oskarzonego, ktory nie pracuje, nie ma nikogo na utrzymaniu, nie posiada
majatku, uznano kare ograniczenia wolnosci, potaczonag z praca na cele spolecznie uzyteczne. Bedzie ona bezposrednio
oddzialywala na sprawce, dotykajac jego wolnosci. Moze wykaza¢ mu réwniez warto$é pracy, skltoni¢ do uzyskiwania w
ten spos6b Srodkow na swoje potrzeby. Za odpowiedni do powolanych okoliczno$ci wymiar kary uznano 10 miesiecy.
Biorac pod uwage potrzeby oskarzonego, ktory musi rownoczesnie staraé sie znalez¢ zajecie, dzieki ktéremu zacznie
sie samodzielnie utrzymywac, ilo$¢ pracy na cele spotecznie uzyteczne okre§lono na 30 godzin miesiecznie.

Roéwnoczesdnie, aby przywrdbcic oskarzonego do prawidlowego trybu zycia, zobowigzano go na podstawie art. 72 § 1 pkt
8 k.k. wzw. z art. 36 § 2 k.k., do podjecia w okresie wykonywania kary staran o uzyskanie stalej pracy zarobkowej.

7 uwagi na opisang wcze$niej sytuacje majatkowa oskarzonego, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolniono go od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



