Sygn. aktII K 1377/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Joanna Polikowska

Protokolant: Joanna Szmel

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Grzegorza Chojnackiego
po rozpoznaniu w dniach 17 stycznia 2014r. i 21 marca 2014r.

sprawy:K.C.

syna K. i M. zd. Z.

urodzonego w dniu (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 czerwca 2013 roku w J., w woj. (...), na ul. (...)przy skrzyzowaniu z ul. (...), kierujac samochodem osobowym
m-ki F. (...)nr rej. (...)naruszyl umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac ulica
(...)w kierunku skrzyzowania z ulica (...)i zblizajgc sie do prawidlowego oznakowania znakami P-10 i D-6 przejécia
dla pieszych, z predkoécia nie dostosowana do panujacych warunkéw drogowych, nie zachowal nalezytej ostroznosci
poprzez nie prowadzenie prawidlowej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, a szczegblnie na przejsciu
dla pieszych i wokol niego, w wyniku czego na skutek zbyt p6zno podjetego manewru zatrzymania pojazdu, po
wjechaniu na oznakowane przejscie dla pieszych nie byl w stanie zapanowa¢ nad pojazdem i potracil przechodzaca
po tym przejSciu piesza N.L., ktora prowadzita rower, wskutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci licznych
podbiegnie¢ krwawych i otar¢ naskérka twarzoczaszki, obrzeku i krwiaka okolicy ciemieniowo-czolowej, zlamania
kosci czotowej oraz stropu oczodotu po stronie lewej, wstrzasnienia mézgu bez cech uszkodzenia o§rodkowego uktadu
nerwowego, licznych podbiegnie¢ krwawych lewej strony tulowia, wielomiejscowych zlaman zeber II, IV-VII po
stronie lewej z przemieszczeniem, glebokich otaré naskérka okolicy nadlopatkowej lewej, skutkujacych naruszenie
czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej siedmiu dni,

H.oczynzart. 177 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego K. C. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeSci wstepnej wyroku,
przyjmuja, iz pokrzywdzona doznala takze obrazenia ciala w postaci krwiaka posladka lewego, tj. wystepku z art. 177
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K.
C. kary pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 /trzy/ lata;

ITI. na podstawie art. 73 § 2 k.k. w okresie proby oddaje oskarzonego K. C. pod dozoér kuratora;

IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego K. C. na rzecz pokrzywdzonej N. L. kwote 1.000 zt /tysigca
zlotych/tytulem zado$¢éuczynienia w cze$ci za doznana krzywde;



V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego K. C. na rzecz oskarzyciela positkowego N. L. kwote 696 zt /
szeécset dziewieédziesiat sze$¢ zlotych/ tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego K. C. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.
Sygn. akt ITK 1377/13
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony K. C.dnia 16 czerwca 2013 roku w J.kierowal samochodem osobowym marki F. (...)nr rej. (...). Jadac ulica
(...)w kierunku skrzyzowania z ulica (...)i zblizajac sie do prawidlowo oznakowanego znakami P-10 i D-6 przejécia
dla pieszych, z predko$cia nie dostosowana do panujacych warunkéw drogowych, nie zachowal nalezytej ostroznosci
poprzez nie prowadzenie prawidlowej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, a szczegblnie na przejéciu dla
pieszych i wokoél niego, w wyniku czego na skutek zbyt pdzno podjetego manewru zatrzymania pojazdu, po wjechaniu
na oznakowane przejécie dla pieszych nie byl w stanie zapanowa¢ nad pojazdem i potracil przechodzaca po tym
przejsciu piesza N.L., ktéra prowadzita rower.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka N. L. k. 51-52, 140-141,

- zeznania $wiadka P. L. k. 31-32, 141-142,

- zeznania $wiadka D. K. k. 6-7, 141,

- wyjaénienia oskarzonego K. C. k. 104-107, 139,

- opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych k. 75-97,
- protokol ogledzin miejsca zdarzenia wraz z zalacznikami k. 10-14,

Pokrzywdzona N. L. w wyniku tego zdarzenia doznala, obrazen ciala w postaci licznych podbiegnie¢ krwawych
i otar¢ naskorka twarzoczaszki, obrzeku i krwiaka okolicy ciemieniowo-czolowej, zlamania koéci czolowej oraz
stropu oczodolu po stronie lewej, wstrza$nienia mozgu bez cech uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego,
licznych podbiegnie¢ krwawych lewej strony tulowia, wielomiejscowych zlaman zeber II, IV-VII po stronie lewej z
przemieszczeniem, glebokich otaré naskérka okolicy nadlopatkowej lewej, krwiaka posladka lewego skutkujacych
naruszeniem czynno$ci narzadéw jej ciala na okres powyzej siedmiu dni.

Dowod:

- zeznania $wiadka N. L. k. 51-52, 140-141,

- opinia sadowo — lekarska k. 42-47,

- uzupehniajgca opinia sagdowo — lekarska k. 240-243,
- dokumentacja medyczna k. 21-25, 184-212,

Oskarzony K. C. ma 21 lat, z zawodu jest technikiem pojazdéw samochodowych, nie pozostaje w zatrudnieniu, jest
zarejestrowany w PUP bez prawa do zasitku, pozostaje na utrzymaniu rodzicow oraz wykonuje prace dorywcze,
z ktorych uzyskuje doch6d w kwocie 400-800 zt miesiecznie, nie posiada nikogo na utrzymaniu, nie posiada
warto$ciowego majatku.



Dowod:

- dane osobo-poznawcze oskarzonego K. C. k. 71-72, 139,
Oskarzony K. C. nie byt karany sadownie.

Dowod:

- dane o karalno$ci oskarzonego K. C. k. 65,

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony K. C. poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu. Po zapoznaniu sie z opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Wyrazit zgode na wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie
mu kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, orzeczenia na
rzecz pokrzywdzonej zado$cuczynienia za doznang krzywde w kwocie 1.000 z oraz zasadzenie kosztéw sadowych.

Na rozprawie oskarzony réwniez przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W zlozonych wyja$nieniach
wskazal, ze poruszal sie lewym psem ruchu i chcial omina¢ korek. Jechal z predkoscia nie wieksza niz 65 km/h
w miejscu, w ktorym obecnie wie, ze jest ograniczenie predkosci do 40 km/h. Po zdarzeniu nie kontaktowat sie z
pokrzywdzona bowiem odradzila mu to rodzina. Po przeczytaniu opinii bieglych zrozumial, zZe zdarzenie mialo miejsce
z jego winy. Wczesniej twierdzil, ze pokrzywdzona jechala na rowerze bowiem myslal, ze tak bylo.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego K. C. w zakresie w jakim przyznawal sie on do popekienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu. Wyjaénienia zlozone przez oskarzonego w zakresie okoliczno$ci potracenia pokrzywdzone;j
N. L. i spowodowania u niej obrazen ciala Sad weryfikowal poprzez zeznana wiarygodnych $wiadkéw N. L., P. L. oraz
D. K.. Wskazani $§wiadkowie w zlozonych zeznaniach w spojny sposob opisali, w jaki sposéb doszlo do potracenia
N. L. przez oskarzonego kierujacego samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...). Zeznania §wiadkéw N. L.,
P. L. oraz D. K. wzajemnie ze soba korespondowaly tworzac sp6jna i logiczna calo$é. Sad nie znalazl podstaw, aby
kwestionowa¢ zeznania tychze §wiadkow. Przy dokonywaniu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad mial takze
na uwadze protokdl ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna oraz tre$¢ opinii bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych A. P.. Wskazang opinie Sad ocenitjako w pelni wiarygodny dowdd w sprawie, cow
konsekwencji prowadzi do tego, iz Sad mial na uwadze przede wszystkim tresé tejze opinii dokonujgc rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Biegly A. P. posiada, w ocenie Sadu, wiadomo$ci specjalne, konieczne dla stwierdzenia
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Dysponuje takze niezbednym i duzym doswiadczeniem.
Biegly dysponowal niezbedna wiedza oraz danymi o samym zdarzeniu, aby wyda¢ opinie. Pomiedzy opinia wydang
przez bieglego A. P. a pozostalymi wiarygodnymi dowodami w sprawie nie zachodzila sprzecznoé¢. Z opinii tej wynika,
iz gléwng przyczyna potracenia pieszej N. L., prawidlowo przechodzacej przez przejscie dla pieszych bylo zachowanie
oskarzonego K. C., ktory nie zachowal szczegblnej ostroznoéci podczas zblizania sie samochodem osobowym marki
F. (...) nr rej. (...) do oznakowanego przejScia dla pieszych, z predkoscia nie dajgca mu mozliwoSci prowadzenia
prawidlowej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, a szczeg6lnie na przejéciu dla pieszych i konczac manewr
wyprzedzania, podejmujac manewr omijania pojazdu jadacego w tym samym kierunku, ktéry zatrzymatl sie celem
ustapienia pieszym pierwszenstwa, nie udzielil pierwszenstwa pieszej N. L. przekraczajacej jezdnie po tym przejsciu
od prawej do lewej krawedzi jezdni i doprowadzil do jej potracenia.

Dokonujac ustalen w zakresie obrazen ciala jakich w zwigzku ze zdarzeniem doznala pokrzywdzona N. L. Sad
mial na uwadze zgromadzona w przedmiotowej sprawie dokumentacje leczenia pokrzywdzonej, w tym roéwniez te
uzyskang w toku rozprawy, jak rowniez opinie sadowo — lekarska bieglego L. K. uzupelniona na piémie dnia 13
lutego 2014 r. Z opinii tej wynika, ze pokrzywdzona N. L. doznala obrazen ciala w postaci licznych podbiegniec
krwawych i otar¢ naskorka twarzoczaszki, obrzeku i krwiaka okolicy ciemieniowo-czotowej, ztamania koéci czolowe;j
oraz stropu oczodolu po stronie lewej, wstrza$nienia mozgu bez cech uszkodzenia o$rodkowego uktadu nerwowego,
licznych podbiegnie¢ krwawych lewej strony tulowia, wielomiejscowych zlaman zeber II, IV-VII po stronie lewej z



przemieszczeniem, glebokich otaré naskoérka okolicy nadlopatkowej lewej, krwiaka posladka lewego skutkujacych
naruszeniem czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej siedmiu dni. Biegly w opinii uzupelniajacej wskazal na
jedno dodatkowe obrazenie ciala pokrzywdzonej, ktérego nie ujgl w opinii zasadniczej wydanej w sprawie - krwiaka
posladka lewego. Opinia uzupelniajaca zostala wydana przez bieglego L. K. po zapoznaniu sie z aktami sprawy, w tym
zeznaniami zlozonymi przez Swiadka N. L. na rozprawie oraz z calo$cia dokumentacji medycznej znajdujacej sie w
aktach sprawy, w tym z za§wiadczeniami, skierowaniami i wynikami badan pokrzywdzonej z okresu po wydaniu przez
bieglego opinii zasadniczej w sprawie. Oceniajac material dowodowy biegly nie znalazl podstaw do zmiany wnioskow
opinii z dnia 18 lipca 2013 r. Opinie sadowo — lekarska bieglego L. K. wraz z opinig uzupelniajaca Sad ocenil jako dowdd
w pelni wiarygodny i przydatny dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. L. K. wydajac opinie dysponowal zar6wno
wiedzg zawodowa jak wiedza o zaistnialym zdarzeniu, a takze dysponowal dokumentacja medyczna dotyczaca leczenia
pokrzywdzonej, co pozwolilo mu wydaé prawidlowa i obiektywna opinie o obrazeniach doznanych przez N. L.. Opinia
bieglego L. K. wraz z opinig uzupelniajaca w pehni rozstrzyga wszelkie watpliwo$ci, co do obrazen doznanych przez N.
L. jak i mozliwoéci ich powstania w nastepstwie zachowania oskarzonego. Kierujac sie zatem powyzszymi motywami
Sad ocenit wskazang opinie jako wiarygodny dow6d w sprawie i w oparciu o nig poczynil ustalenia faktyczne.

Walor wiarygodnos$ci Sad przydal dowodom z dokumentéw zgromadzonym w przedmiotowej sprawie. Zostaly
one sporzadzone przez osoby uprawnione do sporzadzania tego rodzaju dokumentéw. Brak bylo jakichkolwiek
obiektywnych okoliczno$ci nakazujacych kwestionowanie ich wiarygodno$ci.

Zachowaniem swoim oskarzony K. C.zrealizowal znamiona wystepku z art. 177 § 1 k.k. Oskarzony bowiem w dniu
16 czerwca 2013 roku w J., na ul. (...)przy skrzyzowaniu z ul. (...), kierujac samochodem osobowym m-ki F. (...)nr
rej. (...)naruszyt umys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze jadac ulica (...)w kierunku
skrzyzowania z ulicg (...)i zblizajac sie do prawidlowo oznakowanego znakami P-10 i D-6 przejscia dla pieszych, z
predkoScia nie dostosowang do panujacych warunkéw drogowych, nie zachowal nalezytej ostroznosci poprzez nie
prowadzenie prawidlowej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, a szczegblnie na przejSciu dla pieszych
i wokol niego, w wyniku czego na skutek zbyt pézno podjetego manewru zatrzymania pojazdu, po wjechaniu na
oznakowane przejScie dla pieszych nie byt w stanie zapanowaé nad pojazdem i potracit przechodzaca po tym przejs$ciu
piesza N.L., ktéra prowadzila rower, wskutek czego doznala ona obrazen ciala w postaci licznych podbiegnieé¢
krwawych i otar¢ naskorka twarzoczaszki, obrzeku i krwiaka okolicy ciemieniowo-czolowej, zlamania ko$ci czoltowej
oraz stropu oczodolu po stronie lewej, wstrza$nienia moézgu bez cech uszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego,
licznych podbiegnie¢ krwawych lewej strony tulowia, wielomiejscowych zlaman zeber II, IV-VII po stronie lewej z
przemieszczeniem, glebokich otaré naskoérka okolicy nadlopatkowej lewej, krwiaka posladka lewego skutkujacych
naruszenie czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej siedmiu dni.

Wina oskarzonego K. C. w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwo$ci. Wobec oskarzonego nie zachodzilty
jakiekolwiek okolicznosci, ktére moglyby wplywac na umniejszenie jego winy.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego oceni¢ nalezy jako znaczny. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie
stopnia spotecznej szkodliwoéci bierze sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéw jak rowniez
postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Na ocene stopnia
spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego wplywa przede wszystkim sposéb i okoliczno$ci popekienia tego czynu
przez oskarzonego. Oskarzony bowiem kierujac samochodem, zblizajac sie do prawidlowo oznakowanego znakami
P-101i D-6 przejécia dla pieszych, poruszal sie z nadmierna predkoscia - przekraczajaca o okoto 25 km/h dopuszczalng
predko$¢ na tym odcinku drogi, nie zachowatl szczegdlnej ostroznosci, do czego byl zobowiazany zblizajac sie do
przejscia dla pieszych, nie prowadzil prawidlowej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, a szczeg6lnie na
przejéciu dla pieszych i wokol niego, zbyt p6zno podjal manewr zatrzymania pojazdu, po wjechaniu na oznakowane
przejscie dla pieszych nie byl w stanie zapanowac nad pojazdem i potracit przechodzaca po tym przejéciu piesza N. L..
Zachowaniem swoim oskarzony powodowal zagrozenie zdrowia i zycia jeszcze innych poza N. L. os6b. Na przej$ciu



dla pieszych bowiem poza pokrzywdzona znajdowali sie takze inni piesi. W nastepstwie zachowania oskarzonego
pokrzywdzona N. L. doznala obrazen ciala, naruszajacych czynnosci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni.

Sad nie dopatrzyl sie wobec oskarzonego okolicznosci obcigzajacych.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad wzial pod rozwage przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu.
Dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego nie moze by¢ traktowana jako okoliczno$é¢ lagodzaca. Niekaralno$c¢ jest
bowiem normalnym stanem rzeczy.

W tych warunkach jako wsp6imierna do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego K. C. Sad
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu okoliczno$ci niniejszej sprawy, dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego, pozwalaja wnioskowac, iz
oskarzony zrozumial naganno$¢ swojego postepowania i czyn bedacy przedmiotem niniejszego postepowania bedzie
jedynie incydentem w jego zyciu. Stad tez w ocenie Sadu, mimo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
wobec oskarzonego K. C. kary pozbawienia wolno$ci, cele kary zostana wobec niego osiagniete, a w szczeg6élnoéci nie
popehi on ponownie przestepstwa. Majac to wszystko na uwadze, na podstawie art. 69 §1 k.k. i art. 70 § 2 k.k., Sad
warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. C. kary pozbawienia wolnoSci na okres 3 lat proby.
Tak ustalony okres proby bedzie odpowiednim, aby zweryfikowa¢ pozytywna prognoze kryminologiczng postawiong
wobec oskarzonego.

K. C. w chwili popehia zarzucanego mu czynu nie mial ukoniczonych 21 lat, w chwili orzekania w sprawie nie
mial ukonczonych 24 lat zatem jest sprawca mlodocianym (art. 115 § 10 k.k.). Stosujac zatem wobec oskarzonego
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, Sad oddal oskarzonego
pod dozér kuratora sagdowego.

Pokrzywdzonej N. L., jak wynika z pisma (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. z dnia 03 lutego 2014 r., decyzjq z
dnia 29 sierpnia 2013 r. wyplacona zostala z polisy nr (...) wystawionej dla pojazdu o nr rej. (...) bezsporna kwota
Swiadczenia w wysokoS$ci 5.200 zl. Jednoczeénie w piSmie tym zaznaczono, Ze na obecnym etapie postepowania
likwidacyjnego brak jest mozliwo$ci okreSlenia, czy jest to ostateczna kwota wyplat, czy tez Towarzystwo (...) bedzie
zobowigzane do dalszych wyplat. Pelnomocnik N. L. na rozprawie w dniu 21 marca 2014 r. oSwiadczyl, ze N. L.
nie przedlozyla do ubezpieczyciela dokumentow, ktore zostaly zalaczone do akt sprawy dotyczacych jej leczenia i
poniesionych w zwigzku z tym kosztoéw oraz utraconych dochodéw. Zamierza uczyni¢ to w przyszloSci. Przepis art.
46 § 1 k.k., w razie wydania wyroku skazujacego, uprawnia sad do fakultatywnego, a na wniosek pokrzywdzonego
lub innej osoby uprawnionej obligatoryjnego, orzeczenia obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
w calo$ci albo w cze$ci lub zado$éuczynienia za doznang krzywde (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 16 maja 2013 r. IT AKa 76/13, KZS 2013/7-8/42). Szkoda wyrzadzona przestepstwem moze przybraé postac
zardwno szkody majatkowej, jak i niemajatkowej (zob. A. Marek: System Prawa Karnego, Warszawa 2010, t. VI, s.
712-713). Podstawe naprawienia szkody niemajatkowej w formie zadoSéuczynienia za wyrzadzona krzywde okre$laja
przepisy art. 444, 445,446 i 448 k.c. Zasadniczym kryterium decydujagcym o wysokoSci naleznego zado$éuczynienia
stanowi przede wszystkim rozmiar (zakres) doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, a niewymierny charakter takiej
krzywdy sprawia, ze ocena w tej mierze winna by¢ dokonywana na podstawie caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Sad
decydujac o wysoko$ci zadoséuczynienia winien kierowac sie podstawowa zasada, ze przyznane zado$éuczynienie
powinno przedstawiaé realng warto$¢ dla pokrzywdzonego i uwzgledniaé stosunki majatkowe panujace aktualnie
w spoleczenistwie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 wrzesnia 2013 r. I ACa 420/13 LEX nr 1383490).
Analizujac okolicznoéci faktyczne niniejszej sprawy, ustalajac wysoko$¢ naleznego pokrzywdzonej zado$c¢uczynienia
na poziomie kwoty 1.000 zl, Sad wzial pod uwage, ze pokrzywdzona doznala obrazen ciala, ktére wymagaly jej pobytu
w szpitalu i poddania jej leczeniu. Wigzaly sie one niewatpliwie z cierpieniem fizycznym i psychicznym, ktorego
rozmiar byt znaczny. Pokrzywdzona doznala uszczerbku na zdrowiu, ktéry spowodowal, iz nie mogla ona $wiadczyc
pracy. (...) Towarzystwo (...) S.A. wW. decyzja z dnia 29 sierpnia 2013 r. wyplacilo juz pokrzywdzonej §wiadczenie w
kwocie 5.200 zl. Kwota ta nie uwzglednia kontynuowanego przez pokrzywdzona leczenia po tej dacie, co niewatpliwie



zwiazane bylo z odczuwanymi przez N. L. dolegliwoéciami, ktore jak wynika z zalaczonej dokumentacji medycznej
pozostawaly w zwigzku ze zdarzeniem bedacym przedmiotem niniejszej sprawy. Sad uwzgledniajac te okoliczno$é
orzekl na rzecz pokrzywdzonej kwote 1.000 zl tytulem czedciowego zado$c¢uczynienia za doznang krzywde. Kwota
rekompensaty musi by¢ adekwatna do statusu majatkowego pokrzywdzonego. W ocenie Sadu, zadoSéuczynienie w
wysokoSci 1.000 zl jest kwotg adekwatna i stanowiaca godziwa rekompensate za doznane przez N. L. cierpienia
fizyczne i psychiczne. Zado$c¢uczynienie orzekane na podstawie art. 46 § 1 k.k., jako Srodek karny, poza funkcja
kompensacyjna musi by¢ realna, a nie abstrakcyjna dolegliwo$cia dla oskarzonego. Jako takie musi odpowiadac
mozliwo$ciom majatkowym i zarobkowym oskarzonego. W ocenie Sadu kwota 1.000 zl zadoSéuczynienia odpowiada
mozliwo$ciom zarobkowym oskarzonego. Oskarzony wprawdzie nie pozostaje w zatrudnieniu, ale wykonuje prace
dorywecze, z ktorych uzyskuje dochdéd w kwocie 400-800 zl. W zakresie jego mozliwosci zarobkowych lezy zatem
uiszczenie wskazanej kwoty czeSciowego zadoSéuczynienia.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie o karze oraz Srodku karnym u$wiadomi oskarzonemu naganno$¢ jego czynu
i zapobiegnie ponownemu popelnieniu przez K. C. przestepstwa. Orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz $rodek karny, zdaniem Sadu, u§wiadomiag oskarzonemu
konieczno$§¢ przestrzegania obowigzujacych zasad poruszania sie po drogach publicznych. Natomiast w zakresie
prewencji generalnej, rozstrzygniecia te zaspokoja spoleczne poczucie sprawiedliwos$ci i bedg pozytywnie ksztaltowaly
Swiadomos¢é prawna spoleczenstwa. Przekonajg wszystkich uczestnikow ruchu drogowego o potrzebie bezwzglednego
podporzadkowania sie ustanowionym zasadom.

W toku postepowania w przedmiotowej sprawie oskarzycielka positlkowa N. L.byla reprezentowana przez
pelnomocnika z wyboru w osobie adw. B. L.. Na rozprawie w dniu 21 marca 2014 r. pelnomocnik oskarzycielki
positkowej wnibst o zasadzenie od oskarzonego na rzecz N.L.kwoty 800 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego
w sprawie. O$wiadczyl, Ze wnioskowana kwota wynika z faktu, ze reprezentowal on oskarzycielke positkowa w
toku postepowania przygotowawczego i sgdowego w sprawie oraz uczestniczyt w przesluchaniach. Sad Apelacyjny
w Katowicach w postanowieniu dnia 22 czerwca 2011 r. II AKz 393/11, KZS 2011/9/117, Prok.i Pr.-wkl. 2012/1/32
wyrazil poglad, iz skoro przepis art. 627 k.p.k. stanowi, ze od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego Sad
zasadza wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego, to nalezy przyjaé, ze chodzi o wydatki rzeczywiscie poniesione,
jezeli mieszcza sie one w granicy przewidzianej w stawkach dla takich wydatkéw, a wiec miedzy stawka minimalng
a maksymalng okreSlong przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 4 czerwca 1992 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie w postepowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwos$ci. Oczywiste jest,
ze pelnomocnika dzialajacego z wyboru laczy z klientem umowa okreslajaca jego wynagrodzenie, w granicach
dopuszczalnej szerokiej autonomii i sad nie powinien ingerowaé w sfere uprawnien stron tej umowy. Oskarzyciel
positkowy winien wysoko$¢ kosztéw udokumentowaé, a jesli tego nie chce lub nie jest w stanie uczynié, to woéwczas
wysoko$¢ kosztow ustala sie w oparciu o zasade § 2 ust. 2 cyt. rozporzadzenia. Co istotne ,ustalajac wysoko$é zgdanych
kosztow sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy zastepcy
prawnego w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, zgodnie z § 2 ust 1 rozporzadzenia” /tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu dnia 23 marca 2011 r. I KZP 1/11, OSNKW z 2011,nr 5 poz. 38/. W niniejszej sprawie
nie zostaly udokumentowane koszty jakie sktadaja sie na wnioskowana przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
kwote 800 zl, ktorej zasgdzenia domagal sie od oskarzonego tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Sprawa
ma charakter typowej sprawy o czyn z art. 177 § 1 k.k. Naklad pracy pelnomocnika oskarzyciela positkowego zwiazany
zjej wyjaSnieniem nie byl tego rodzaju, aby uzasadnial przyznanie kosztéw zastepstwa procesowego ponad minimalng
stawke wynikajaca z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 4 czerwca 1992 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie w postepowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwos$ci. Z tego wzgledu Sad zasadzil od oskarzonego
K. C.na rzecz oskarzycielki positkowej N.L.kwote 696 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Na kwote
te sklada sie kwota 180 zl za postepowanie przygotowawcze w sprawie oraz za postepowanie sagdowe: dwa terminy
prowadzone w trybie uproszczonym - kwota 360 zl i 72 zl oraz prowadzone w trybie zwyczajnym - kwota 84 z}).

Oskarzony K. C. ma 21 lat, z zawodu jest technikiem pojazdéw samochodowych, nie pozostaje w zatrudnieniu, jest
zarejestrowany w PUP bez prawa do zasilku, pozostaje na utrzymaniu rodzicobw oraz wykonuje prace dorywcze,



z ktoérych uzyskuje dochdéd w kwocie 400-800 zl miesiecznie, nie posiada nikogo na utrzymaniu, nie posiada
warto$ciowego majatku. Wskazana powyzej sytuacjg majatkowa i finansowa oskarzonego K. C. $wiadczy, iz uiszczenie
przez niego kosztéw sadowych bedzie dla niego zbyt ucigzliwe. Z tego wzgledu Sad, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.,
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.



