Sygn. akt I K 916/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Grzegorz Stupnicki

Protokolant: Bozena Cybin

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Mariusz Rybak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 13 maja 2014 r., 11 czerwca 2014 1. i 18 czerwea 2014 T.
sprawy:R.G.

syna A.iD.zd. O.

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

w nocy z 04 na 05 lutego 2013r. wJ. woj. (...), po uprzednim zdjeciu zawiasé6w drzwi do pomieszczenia gospodarczego
znajdujacego sie w przyziemiu budynku mieszkalnego przy ul. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 4 sztuk
opon w rozmiarze 14 cali oraz 4 sztuk felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z zalozonymi na nie
oponami C. tj. przedmiotéw o lacznej warto$ci 1.600 z} na szkode P. F.

tojesto czynz art. 279 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego R. G. za winnego tego, ze w nocy z 4 na 5 lutego 2013 r. w J. z otwartego pomieszczenia
gospodarczego znajdujacego sie w przyziemiu budynku mieszkalnego przy ul. (...), dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia 4 sztuk felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z zalozonymi na nie oponami C.,
bedace wlasnosécia P. F., ktore to przedmioty byly o lacznej wartosci 3095,89 zl, tj. czynu z art. 278 § 1 k.k.iza to za
podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 §21i 3
k.k. wymierza mu kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 15 (pietnastu) zlotych kazda;

II. na podstawie art. 69 § 1 i § 2 kk. wykonanie wymierzonej oskarzonemu R. G. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza ustalajac na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby na 5 (pieé) lat;

ITI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego R. G. w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowiazuje oskarzonego R. G. w okresie proby do powstrzymania sie od
uzywania Srodkow odurzajacych;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza w calo$ci od oskarzonego R. G. na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w
calo$ci, w tym na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych wymierza mu 420 zlotych oplaty.

UZASADNIENIE



R. G. mieszka w J. przy ul. (...). W dniu 4 lutego 2013 r. w godzinach wieczornych R. G. udal sie w poblize budynku
mieszkalnego polozonego w J. przy ul. (...). Zauwazyl, ze drzwi do budynku gospodarczego, bedacego wlasnoscia P. F.,
znajdujgcego sie w przyziemiu tego budynku mieszkalnego s otwarte. R. G. postanowil dokona¢ zaboru przedmiotéw
znajdujacych sie w tym pomieszczeniu. Nastepnie w nocy z 4 na 5 lutego 2013 r. R. G. udal sie ponownie w to samo
miejsce i z otwartego pomieszczenia gospodarczego znajdujacego sie w przyziemiu budynku mieszkalnego przy ul.
(...), zabral w celu przywlaszczenia 4 sztuki felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z zalozonymi na
nie oponami C., bedace wlasnoscia P. F.. Laczna warto$¢ zabranych przedmiotéw wynosita 3095,89 zk.

(dowod:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego R. G. k.25,57,129-130;

czeSciowo zeznania $wiadka P. F. k.30,59,130;

opinia bieglego z zakresu wyceny rzeczy k.90-96;

protokol ogledzin miejsca k.5-6)

R. G. byl uprzednio karany sadownie za przestepstwo przeciwko mieniu.
(dowod:

dane o karalnoéci oskarzonego R. G. k.34)

R. G. nie jest chory psychicznie ani upo$ledzony umyslowo. W czasie zarzucanego mu czynu nie mial zniesionej ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci rozpoznania jego znaczenia badZ pokierowania swoim postepowaniem.
Jest uzalezniony od $§rodkéw psychoaktywnych. Wskazane jest by kontynuowal leczenie ambulatoryjne w zakresie
uzaleznienia od uzaleznien od §rodkéw psychoaktywnych.

(dowod:
opinia sgdowo psychiatryczna dotyczaca oskarzonego R. G. k.100-102;
kwestionariusz specjalisty od spraw uzaleznien k. 134-145)

R. G. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze dokonal zaboru jedynie 4 sztuki felg
aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z zalozonymi na nie oponami C. ktore znajdowaly sie w nie
zamknietym pomieszczaniu gospodarczym. Przygnal, ze zabrane przedmioty sprzedal nieznanej mu osobie. Dodal,
ze drzwi od tego pomieszczeni byly otwarte na o$ciez. Zaprzeczyt by on sam wywazyl drzwi w tym pomieszczaniu
zdejmujac je z zawiasow oraz, ze zabral z niego takze 4 sztuk opon w rozmiarze 14 cali.

Sad zwazyl co nastepuje:

Oceniajac wyjaénienia oskarzonego R. G. Sad w caloSci uznal za wiarygodne podawane przez niego okoliczno$ci w
zakresie popelionego czynu. Wyjasnienia te, co do zasady, korespondowaly z zeznaniami pokrzywdzonego P. F..
Pokrzywdzony zeznal, ze dzien przed stwierdzonym wlamaniem do swojego pomieszczenia gospodarczego widzial,
ze drzwi od tego pomieszczenia byly zamkniete a nastepnego dnia ujawnil, ze drzwi byly zdjeta z zawiaséw (tak
jak bylo to ujawnione na dokumentacji fotograficznej). Zeznat nadto, ze z tego pomieszczenia dokonano zaboru nie
tylko tych przedmiotéw ktore wskazal w swoich wyjasnieniach oskarzony , ale takze innych przedmiotow tj. 4 sztuk
opon o rozmiarze 14 cali a zatem rzeczy co do ktorych oskarzony konsekwentnie zaprzeczal, by je zabral. Zeznania
pokrzywdzonego byly konsekwentne i spontaniczne a przez to szczere. Z tych tez wzgledow jako wiarygodne Sad
uznal w calo$ci jego zeznania — w zakresie wskazanych przez niego okolicznosci. Sad dokonujac ustalen faktycznych w
sprawie, w zakresie warto$ci utraconych przez pokrzywdzonego przedmiotéw, oparl sie nie na jego zeznaniach lecz na



opinii bieglego z zakresu wyceny przedmiotow. Biegly w swojej opinii precyzyjnie wykazal w oparciu o jakie przestanki
wyliczyl warto$¢ zabranych przez oskarzonego opon wraz z felgami a swoje stanowisko nalezycie uzasadnit. Z tych tez
wzgleddéw Sad uznajac wnioski opinii bieglego za wlasne, uznal, ze zgodna z rzeczywista jest wartoScia przedmiotow
wyliczona przez bieglego nie za$ warto$é szacunkowo wskazana przez pokrzywdzonego. Nie mozna bowiem oczekiwaé,
iz osoba ktéra utracila okres§lone przedmioty, ktére wszak nie byly nowe, precyzyjniej niz biegly wskaze ich rzeczywista
warto$¢ rynkowa — tj. takg ktéra umozliwi mu nabycie takich samych rzeczy co utracone. W realiach niniejszej sprawy
warto$¢ wskazana przez pokrzywdzonego byla znacznie nizsza, niz warto$¢ rynkowa rzeczy zabranych mu przez
oskarzonego. Fakt, iz ubezpieczyciel wyplacil pokrzywdzonemu odszkodowanie w nizszej wysokoS$ci niz wynikajace
z wartoSci rzeczy wyliczonej przez bieglego nie podwazala rzetelnoéci opinii. Skoro pokrzywdzony zbyt nisko (w
poréwnaniu z rzeczywista warto$cia) szacowat swoje straty w postepowaniu odszkodowawczym, to oczywistym jest, iz
ubezpieczyciel wyplacil mu odszkodowaniu w zadanej przez niego wysokoSci, znacznie nizszej, iz rzeczywista warto$é
szkody.

Zaden dowdd przeprowadzony w sprawie nie pozwalal zakwestionowaé wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego w
zakresie w jakim zaprzeczyl, ze dokonal zaboru takze 4 sztuk opon o rozmiarze 14 cali. Tym samym w Swietle
wiarygodnych, co do zasady, zeznan P. F. Sad nie znalazl takze zadnych podstaw do podwazenia wiarygodnoSci
wyjasnien oskarzonego, w zakresie w jakim zapewnil, ze gdy w nocy przybyl na miejsce drzwi od pomieszczenia
gospodarczego byly juz otwarte na o$ciez. Skoro bowiem niewatpliwie P. F. utracil nie tylko przedmioty co do ktérych
oskarzony przyznat sie do ich zaboru — tj. 4 sztuki felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z
zalozonymi na nie oponami C. — ale takze 4 sztuki opon o rozmiarze 14 cali, logicznym jest uznanie, ze jaka$ inna
niz oskarzony osoba dokonala zaboru tych przedmiotéw, po wezesniejszym pokonaniu zabezpieczenia, tj. wywazeniu
drzwi wejSciowych do pomieszczenia gospodarczego. Z tych tez wzgledow Sad nie miat jakichkolwiek podstaw, ktore
pozwolilyby uznac za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego co do wskazanych przez niego okoliczno$ci tj. iz dokonat
zaboru okres$lonych przedmiotéw z pomieszczenia w ktorym drzwi byly juz otwarte na osciez.

Sad jako wiarygodng uznal opinie sadowo — psychiatryczna dotyczaca oskarzonego R. G. bowiem zostala sporzadzono
przez bieglych psychiatréw po bezposrednim badaniu tego oskarzonego, a jej wnioski byly rzeczowe i nalezycie
uzasadnione.

Sad obdarzyt walorem wiarygodno$ci dowody z dokumentéw ujawnione na rozprawie, bowiem zostaly sporzadzone
przez powolane do tego podmioty w granicach ich kompetencji.

R. G. swoim zachowaniem podjetym w nocy z 4 na 5 lutego 2013r. w J. polegajagcym na tym, ze z otwartego
pomieszczenia gospodarczego znajdujacego sie w przyziemiu budynku mieszkalnego przy ul. (...), dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia 4 sztuk felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz z zalozonymi na nie oponami
C., bedace wlasnoscia P. F., ktore to przedmioty byly o lacznej wartosci 3095,89 zlotych wyczerpal znamiona czynu
z art. 278 § 1 k.k.

Oskarzony dzialal umyslnie. Chcac osiagna¢ korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby podjal dzialania zmierzajace do
zapewnienia mu takiej korzySci. Wpierw dokonal swoistego rozpoznania miejsca, z ktérego mozna dokonac zaboru tj.
budynku gospodarczego, w ktéorym inna nieustalona i nieznana mu osoba otworzyla drzwi — zdejmujac je z zawiasow
a nastepnie, po pewnym czasie, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w tym niezamknietym juz
wowcezas budynku interesujacych go przedmiotow tj. 4 sztuk felg aluminiowych o rozmiarze 15 cali z napisem F. wraz
z zalozonymi na nie oponami C., ktdre nastepnie zbyl nieustalonej osobie tj. postapil z nimi jak wlasciciel.

W ocenie Sadu okolicznoSci popelnienia tegoz czynu nie daja podstawy do uznania, iz stanowil on wypadek mniejszej
wagi. Uznaé nalezy, ze zabér przedmiotéw o istotnej wartoSci — lgcznie 3095,89 zlotych — dokonany przez oskarzonego
w sposob planowany, w nocy z pomieszczenia gospodarczego znajdujacego sie w przyziemiu budynku mieszkalnego
nie stanowi zwyczajnej postaci kradziezy lecz zasluguje na znacznie lagodniejsze potraktowanie. Wypadek mniejszej
wagi, to sytuacja, w ktorej okolicznoéci popelnienia przestepstwa, zwlaszcza za$ przedmiotowo-podmiotowe znamiona
czynu, charakteryzuja sie przewaga elementéw lagodzacych, ktore sprawiaja, ze ten czyn nie przybiera zwyczajnej



postaci, lecz zasluguje na znacznie lagodniejsze potraktowanie. Sad w tym zakresie podziela poglad wyrazony w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 16 listopada 2000 r. w sprawie II AKa 161/00. Takiej przewagi
elementow lagodzacych nie bylo za§ w wystepku dokonanym przez oskarzonego.

Oskarzony w czasie czynu nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoéci do rozpoznania jego
znaczenia badz pokierowania swoim postepowaniem. Tym samym jest zdolny do zawinienia.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzonego przestepstwa byl znaczny. Na stopieni spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu miata wplyw postaé jego zamiaru oraz wysoko$¢ wyrzadzonej szkody a takze sposob jego
dzialania. Dzialanie oskarzonego bylo planowane i przemys$lane — wpierw dokonal swoistego rekonesansu miejsca
zdarzenia a dopiero p6zniej dokonal zaboru. Nadto wysokos¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem byla wysoka, gdyz
wynosila ponad 3900 zlotych, a oskarzony dotychczas jej nie naprawil.

Jako okoliczno$é tagodzaca przy wymiarze kary Sad uwzglednit przyznanie sie oskarzonego do popelienia tego czynu.
Do okolicznoSci obciazajacych zaliczy¢ nalezalo fakt, iz oskarzony byl uprzednio karany sadownie za przestepstwo
przeciwko mieniu.

Za adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu Sad uznal kare roku
pozbawienia wolnosci oraz kare 80 stawek dziennych grzywny. Kary w tym wymiarze winny uzmystowi¢ oskarzonemu
nieoplacalno§¢ wchodzenia w konflikt z prawem a przez to wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego. W
ocenie Sadu kara w tym wymiarze winna spelnié swoje cele w zakresie utrwalania prawidlowych postaw spotecznych,
gdyz wykazuje, ze popelienie przestepstwa pociaga za soba odpowiednia odplate karnoprawng. Ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej grzywny na 15 zlotych Sad uwzglednil, ze oskarzony jest zatrudniony osiagajac z pracy staly
miesieczny dochod.

Sad uznal, Ze dla osiagniecia zakladanych celéw kary nie jest konieczna natychmiastowa izolacja oskarzonego od
spoleczenstwa. W ocenie Sadu istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna pozwalajaca, stosownie
do art. 69 § 1 k.k., zawiesi¢ wykonanie wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci. Ta pozytywna prognoza
kryminologiczna, pozwala przypuszczac, iz pomimo zawieszenia wykonania wobec niego kary pozbawienia wolnoSci
bedzie on przestrzegaé porzadku prawnego i nie wejdzie w konflikt z prawem. Wprawdzie byt on juz uprzednio
karany sadownie za przestepstwo przeciwko mieniu, jednakze Sad nie przeoczyl, iz wyrok ten uprawomocnit sie juz
po dokonaniu przez niego przypisanego mu w niniejszym procesie przestepstwa. Dla zweryfikowania przyjetej wobec
oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej, w ocenie Sadu konieczny byt jednak maksymalny - piecioletni
okresy prob, totez taki okres na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. zostal ustalony. Nadto, celem zapewnienia nalezytego
przebiegu probacji, Sad oddat oskarzonego w okresie prob pod dozér kuratora sadowego (na podstawie art. 73 § 1 k.k.)
oraz zobowigzal go do powstrzymywania sie od uzywania Srodkéw odurzajacych (na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k.).

Uwzgledniajac fakt, iz oskarzony otrzymuje stale dochody z pracy zarobkowej Sad, na podstawie art. 627 k.p.k.,
zasadzil w catoSci od R. G. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust.
1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierzyt mu 420 zlotych oplaty.



