Sygn. akt II K 530/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2014 .

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Polikowska
Protokolant Joanna Szmel

po rozpoznaniu w dniach: 19.07.2013r., 16.10.2013 ., 15.11.2013 T., 13.12.2013 TI., 15.01.2014 T., 21.03.2014 T.,
25.04.2014 T., 23.05.2014r. i 22.08.2014T.

sprawy:J. K.

syna R.iW. zd. M.
urodzonego w dniu (...) w J.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 09.05.2013r. w J. poprzez uderzenie zaci$nieta piescia spowodowat u oskarzyciela prywatnego obrazenia ciala
W postaci pourazowego otarcia czerwieni wargi gérnej z obrzekiem oraz sthuczenia twarzy,

tojestoczynz art. 157 § 2 k.k.;

I. uznaje oskarzonego J. K. winnym tego, ze w dniu 09 maja 2013 r. w J. woj. (...), uderzajac A. D. piesciag w twarz
spowodowal u w/w obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzy, rany thuczonej wargi gornej oraz obrzeku wargi dolnej,
ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala A. D. na okres ponizej 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k.iza
to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierza mu kare 4 /czterech/ miesiecy ograniczenia wolno$ci wraz z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 /dwudziestu/ godzin w stosunku
miesiecznym,;

II. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 720
z} plus 165,60 zt VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu;

III. na podstawie art. 628 k.p.k. zasadza od oskarzonego J. K. na rzecz oskarzyciela prywatnego A. D. koszty procesu
w kwocie 1164 zl, w tym kwote 864 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego J. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Sygn. akt I K 530/13
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzyciel prywatny A. D. jest prezesem zarzadu Spoétdzielni Budowlano — Mieszkaniowej w J.. Oskarzony J. K. w
przeszlo$ci przychodzit do biura zarzadu tej Spoldzielni wraz ze swoja znajoma B. G.. Od oskarzyciela prywatnego
domagali sie zwrotu lokalu badzlokali B. G.. Nastepnie przez kilka lat oskarzony J. K. podczas przypadkowych spotkan
z oskarzycielem prywatnym na ulicy krzyczal w jego kierunku, ze pozew jest juz napisany.



Dowéd:
- zeznania $wiadka A. D. k. 37-40,

Dnia 09 maja 2013 r. oskarzyciel prywatny A. D. szed} ul. (...) w J.. Ulica ta szed} takze oskarzony J. K.. A. D.
przechodzac obok oskarzonego J. K. zrobil krok w bok i znalazl sie przed nim. Oskarzony J. K. kiedy go zobaczyl
popchnal go swoim cialem tak, iz A. D. stanal naprzeciw niego. Oskarzony J. K. uderzyl prawa pieécig A. D. w twarz,
w zeby.

Dowéd:
- zeznania $wiadka A. D. k. 37-40,

Oskarzony J. K. spowodowal u oskarzyciela prywatnego A. D. obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzy, rany
tluczonej wargi gornej oraz obrzeku wargi dolnej, ktore to obrazenia naruszyly czynnosSci narzadéw ciala A. D. na
okres ponizej 7 dni.

Dowéd:

- zeznania $wiadka A. D. k. 37-40,

- karta informacyjna k. 34,

- opinia sadowo — lekarska bieglego Z. K. k. 105- 107,
- obdukcja lekarza A. B. k. 6,

Oskarzony J. K. ma 57 lat z zawodu jest inzynierem energetykiem, nie pozostaje w zatrudnieniu, nie jest
zarejestrowany w PUP, utrzymywal sie z emerytury matki i pomocy MOPS na matke, ktora sie opiekowal, nie posiada
nikogo na utrzymaniu, nie posiada wartoSciowego majatku.

Dowéd:
- dane osobo — poznawcze oskarzonego J. K. k. 18, 170,
- wywiad $rodowiskowy k. 25-26,

Oskarzony J. K. w dacie popelnienia zarzucanego mu czynu nie byt karany sadownie. Zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 wrze$nia 2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 1303/12.

Dowdéd:
- dane o karalnoSci oskarzonego J. K. k. 116,
- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 wrze$nia 2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 1303/12 k. 129.

Oskarzony J. K. nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. W zlozonych wyjasnieniach
przyznal, iz w dniu 09 maja 2013 r. spotkatl A. D.. Zaprzeczyl jednak, aby tego dnia uderzy} oskarzyciela prywatnego
A. D. pieScia w twarz. Podal, iz A. D. rzucil sie na niego i mowil ,teraz to cie mam, urzadze cie, jesli nie spowodujesz
zatrzymania pozwu przeciwko Spoéldzielni Budowlano — Mieszkaniowej”. Wyminal oskarzyciela prywatnego i poszedi
w kierunku Dworca Gléwnego PKP w J.. A. D. szedl za nim, kontaktowal sie z Policja. Przyjechala Policja
wylegitymowala ich i poszedl w swoja strone.



Sad odmoéwil wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego J. K. w zakresie zarzucanego mu czynu. Wyjasnienia
oskarzonego, w ocenie Sadu, stanowia jedynie nieudolna linie obrony oskarzonego zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci za zarzucany mu czyn.

Uwadze Sadu nie uszlo, iz w przedmiotowej sprawie brak bylo bezposrednich wiarygodnych $wiadkoéw zajécia
pomiedzy oskarzycielem prywatnym a oskarzonym w dniu 09 maja 2013 r. na ul. (...) wJ., aJ. K. i A. D. przedstawili
odmienne przebieg ich przypadkowego spotkania. Okoliczno$c¢ ta jednakze nie stanowi, iz w sprawie zachodza nie
dajace sie usunac¢ watpliwosSci w zakresie przebiegu zaj$cia pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem prywatnym, ktore
nalezy rozstrzyga¢ na korzy$¢ oskarzonego. Wiarygodno$é zaro6wno zeznan zlozonych przez swiadka A. D. jak i
wyjaénien oskarzonego J. K. w przedmiotowej sprawie Sad weryfikowal poprzez wszelkie dostepne dowody.

Brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodoéw, ktére potwierdzalyby przebieg zajScia pomiedzy oskarzonym a
A. D. wynikajacy z wyjaénien oskarzonego. Gdyby oskarzyciel prywatny zachowal sie w sposéb opisywany przez
oskarzonego na rozprawie, wypowiadal w stosunku do oskarzonego slowa, ktére cytowat on sktadajac wyjasnienia, J.
K. niewatpliwie poinformowalby o tym funkcjonariuszy Policji, ktorzy po kilku minutach, na wezwanie A. D. podjeli
wobec niego i oskarzyciela prywatnego interwencje, nie za$ twierdzilby podczas tej interwencji, ze A. D. nie zna.
Sad odmoéwil wiarygodnosci zeznaniom $wiadka R. S.. R. S. nie mdgl obserwowaé zdarzenia pomiedzy oskarzonym
a oskarzycielem prywatnym. Zlozone przez niego zeznania nieudolnie zmierzaly do uwiarygodnienia linii obrony
prezentowanej przez oskarzonego w przedmiotowej sprawie. R. S. w zlozonych zeznaniach wskazywal, iz oskarzyciel
prywatny celowo potracil J. K. i byl przy tym agresywny. Wskazywal takze na okolicznoS$ci, ktére nie wynikaly z
wyjaénien zlozonych przez oskarzonego. J. K. nie podawal, aby po zajsciu uciekal przed oskarzycielem prywatnym
oraz aby R. S. przechodzit ulica obok miejsca, gdzie odbywala sie interwencja Policji wobec niego i A. D.. Z wyjaénien
oskarzonego wynikalo, iz po raz pierwszy zobaczyl tego dnia R. S. na Dworcu PKP. Za nielogiczne i sprzeczne z
zasadami doswiadczenia zZyciowego uznac nalezy zeznania §wiadka R. S. w zakresie w jakim wskazywal on, ze widzac
interwencje Policji podjeta wobec A. D. i znanego mu osobiécie J. K., ktéry mial mu tego dnia przekaza¢ bilet na
pociag, ktory odjezdzal za kilkanaScie minut, nie uznal za stosowne, mimo ze przechodzil w odleglosci 3 metrow
od interweniujacych funkcjonariuszy Policji podejsé i odebraé od J. K. bilet na pociag i przy okazji poinformowac
interweniujacych policjantow, iz widzial on zaj$cie pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem prywatnym. Z zeznan R.
S. wynika, iz nie wiedzial on ile potrwa interwencja Policji wobec J. N.. Musial zatem $wiadek liczy¢ sie z tym, iz
oskarzony moze nie zdazy¢ przyj$¢ na Dworzec PKP i przekaza¢ mu bilet na pociag. R. S., gdyby faktycznie byt
Swiadkiem zajécia pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem prywatnym w opisywanych w zeznaniach okolicznos$ciach,
niewatpliwie nie méglby mie¢ zadnych watpliwoSci, iz interwencja Policji dotyczy tego zajScia. Tym bardziej zatem
jako znajomy oskarzonego bylby zainteresowany zrelacjonowaniem funkcjonariuszom Policji tego, co podczas tego
zajScia zaobserwowal. Gdyby R. S. widzial w dniu 09 maja 2013 r. A. D. prawidlowo opisalby jego ubior. Tymczasem
tres$¢ zeznan wskazanego Swiadka rozni sie z nagraniem rozmowy nadeslanej przez K. w J. jaka prowadzil po zaj$ciu
z oskarzonym w dniu 09 maja 2013 r. A. D. z funkcjonariuszem Policji z K. w J., podczas ktorej oskarzyciel prywatny
poinformowal, iz doznal obrazen wargi oraz opisal policjantowi w co jest ubrany.

Sad za wiarygodne uznat zeznania Swiadka A. D. w zakresie zachowania wobec niego oskarzonego J. K. w dniu 09
maja 2013 r. W zakresie doznanych obrazen ciala korespondowaly one bowiem z kartg informacyjnag Wojewodzkiego
Centrum (...), z ktoérej wynika ze w dniu 09 maja 2013 r. A. D. zglosil sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy, gdzie
rozpoznano u niego stluczenie twarzy, rane tluczona wargi gornej, obrzek wargi dolnej oraz opinig sgdowo — lekarska
bieglego Z. K. uzyskang przez Sad w toku postepowania w sprawie, z ktorej wynikaja obrazenia ciala w postaci
niewielkiej rany tluczonej wargi goérnej od strony przedsionka jamy ustnej oraz obrzeku wargi dolnej, ktore to
obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow ciala A. D. na okres ponizej 7 dni. Biegly wskazal przy tym, iz obrazenia te
mogly powstaé¢ w sposob i okoliczno$ciach podawanych przez oskarzyciela prywatnego. Wskazang opinie Sad uznal
za w pelni wiarygodny dowod w sprawie i w oparciu o nig poczynil ustalenia faktyczne. Biegly lekarz Z. K. wydajac
opinie dysponowal zar6wno wiedza zawodowa jak wiedza o zaistnialym zdarzeniu, co pozwolilo mu wydaé prawidlowa
i obiektywna opinie o obrazeniach doznanych przez A. D.. Opinia ta jest jasna i pelna. W pehi rozstrzyga wszelkie
watpliwosci, co do obrazen doznanych przez A. D. jak i mozliwosci ich powstania w nastepstwie dzialania oskarzonego.



Nie pozostaje ona w sprzecznoSci z uzyskana wczesniej przez oskarzyciela prywatnego — na drugi dzien po zdarzeniu
- obdukcja wykonana przez lekarza A. B..

Wiarygodno$é zeznan zlozonych przez Swiadka A. D. w zakresie okoliczno$ci powstania u niego obrazen ciala
potwierdza tre$¢ nagrania rozmowy z dnia 09 maja 2013 r. pomiedzy oskarzycielem prywatnym A. D. a
funkcjonariuszem Policji z K. w J. nadeslanego przez K. w J. (k.52), tre$¢ notatki urzedowej z dnia 09 maja 2013 r.
sporzadzonej przez funkcjonariusza Policji M. S. (k. 16) oraz zeznania Swiadko6w M. S. i K. N.. Ze wskazanych dowodow
wynika, iz A. D. relacjonowal, ze zostal uderzony w twarz przez oskarzonego J. K.. Funkcjonariusz Policji M. S. w
sporzadzonej notatce urzedowej odnotowal, ze w chwili interwencji oskarzyciel prywatny na twarzy w okolicach ust
mial widoczne $lady krwi. Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowaé wiarygodno$¢ zeznan zlozonych przez swiadkow
K.N.iM. S. wniniejszej sprawie. Wskazani §wiadkowie sg osobami obcymi zaréwno dla oskarzonego jak i oskarzyciela
prywatnego. Nie byli zainteresowani rozstrzygnieciem przedmiotowej sprawy. Interwencje podjeli w ramach swoich
obowiazkow stuzbowych.

Walor wiarygodno$ci Sad przydal pozostalym dowodom z dokumentoéw. Brak bylo bowiem obiektywnych okolicznosci
nakazujacych je kwestionowac.

Zachowaniem swoim oskarzony J. K. zrealizowal znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k. Oskarzony bowiem w dniu
09 maja 2013 r. w uderzajac A. D. pieécia w twarz spowodowal u w/w obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzy,
rany thuczonej wargi gérnej oraz obrzeku wargi dolnej, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow ciala A. D.
na okres ponizej 7 dni.

Oskarzony w pelni §wiadomie uczestniczyl w zdarzeniu w dniu 09 maja 2013 r. Obrazenia ciala oskarzyciela
prywatnego spowodowal dzialajac z winy umys$lnej w zamiarze bezpo$rednim. Jego zamiarem bezpos$rednim bylo
zadanie uderzenia A. D. w twarz — w zeby. Kierujac uderzenie na twarz oskarzyciela prywatnego oskarzony chcial
spowodowac obrazenia jego ciala.

Nie budzi zatem watpliwos$ci nie tylko sprawstwo, ale i wina oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu. W
stosunku do oskarzonego brak jest jakichkolwiek okolicznosci, ktore nakazywalby poddaé w watpliwo$c jego zdolno$¢
do zawinienia.

Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego oceni¢ nalezy jako znaczny, ale nie nadmierny. Zgodnie z art.
115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci bierze sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popekienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowigzkow jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien
ich naruszenia. Na ocene stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego wplywa przede wszystkim sposob
i okoliczno$ci popelnienia tego czynu przez oskarzonego. Oskarzony J. K. odczuwajac nieche¢ do oskarzyciela
prywatnego A. D. wynikajaca ze weze$niejszych z nim kontaktdéw jako prezesem zarzadu Spoldzielni Budowlano —
Mieszkaniowej w J., gdzie przychodzil ze swoja znajoma B. G. podczas przypadkowego spotkania z oskarzycielem
prywatnym na ulicy, podczas ktérego A. D. zaszedl mu droge uderzyt A. D. w twarz powodujac u niego obrazenie
ciala, ktére naruszyly czynnoSci narzadoéw jego ciala na okres ponizej 7 dni. Oskarzony J. K. zachowal sie w sposéb
nieadekwatny do sytuacji. A. D. kiedy bowiem znalazl sie przed oskarzonym nie stanowil dla niego Zzadnego zagrozenia.
Oskarzony mogl go omina¢ i p6jsé dale;j.

Sad nie dopatrzyl sie wobec oskarzonego J. K. ani okoliczno$ci obciazajacych ani okoliczno$ci lagodzacych. Za
okoliczno$é obcigzajaca oskarzonego nie moze by¢ uznany fakt jego karalnoSci. Zostal on skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 30 wrzeSnia 2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 1303/12, a wiec popelieniu czynu
bedacego przedmiotem tej sprawy.



W tych warunkach jako wspétmierna do stopnia zawinienia oraz spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego J. K. Sad
wymierzyl mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci wraz z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie o karze u§wiadomi oskarzonemu naganno$¢ jego czynu i zapobiegnie ponownemu
popehieniu przez J. K. przestepstwa. Natomiast w zakresie prewencji generalnej, rozstrzygniecie to zaspokoi
spoteczne poczucie sprawiedliwos$ci i bedzie pozytywnie ksztaltowaé §wiadomo$¢ prawna spoleczenstwa.

W toku postepowania oskarzonemu J. K. Sad wyznaczyl z urzedu obronice w osobie adw. R. B.. Na rozprawie obronca
oskarzonego wniost o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kosztoéw udzielonej oskarzonemu obrony z urzedu w
stawkach minimalnych wedlug norm wynikajacych z przepiséw i o§wiadczyl, iz koszty te nie zostaly uiszczone. Z tego
wzgledu Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. B. kwote 720 zl plus 165,60 z} VAT tytulem zwrotu kosztow
udzielonej obrony z urzedu. Zasadzona kwota wynika z § 14 ust 2 pkt 1i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.) i uwzglednia 6 terminéw
rozprawy, w ktorych uczestniczyl obrornica oskarzonego.

Sad na podstawie art. 628 k.p.k. zasadzil od oskarzonego J. K. na rzecz oskarzyciela prywatnego A. D. koszty procesu
w kwocie 1164 z}, w tym kwote 864 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego — 8 terminéw rozprawy wedlug
stawek wynikajacych z § 14 ust 2 pkt 11 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu (Dz. U Nt 163 poz. 1348 z p6zn. zm.) .

Sytuacja finansowa i majatkowa oskarzonego J. K. wskazuje, iz uiszczenie przez niego kosztoéw sadowych w
przedmiotowej sprawie byloby zbyt uciazliwe. Z tego wzgledu Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.



