Sygn. akt II K 2007/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Maria Migon - Karwowska
Protokolant: Magdalena Rybak

po rozpoznaniu w dniach 15 maja 2013 r. i 12 sierpnia 2013 .
sprawy:Z. K.

syna H. i W. zd. B.

urodzonego w dniu (...) wJ.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 wrze$nia 2012 r. w J., podczas rozmowy telefonicznej grozil Z. M. pozbawieniem zycia oraz spowodowaniem
obrazen ciala, ktore to stowa wzbudzily u Z. M. uzasadniona obawe, Ze zostana spelnione,

tojesto czynz art. 190 § 1 k.k.;

I. Uznaje oskarzonego Z. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. w zw. z art. 36 § 2 k.k. zobowigzuje oskarzonego Z. K. do powstrzymania sie
od kontaktowania sie z pokrzywdzonym Z. M.;

III. na podstawie art. 29 ust.1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. G. kwote 360
zl tytulem nieoplaconej obrony z urzedu oraz kwote 82,80 zl tytulem podatku od towaréow i ustug;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego Z. K. na rzecz oskarzyciela positkowego Z. M. kwote 432 z}
tytulem wydatkéw poniesionych przez niego, a wynikajacych z zastepstwa procesowego;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, w tym oplaty.

UZASADNIENIE

W lipcu 2010 roku Z. M. nabyl od Z. K. mieszkanie potozone w J. przy ul. (...). Po zawarciu transakcji miedzy
wymienionymi osobami doszlo do konfliktu zwiazanego z usunieciem przedmiotéw nalezacych do Z. K. przez Z. M..
Z. K. domagal sie od Z. M. uiszczenia kwoty 500 zl w zamian za usuniete przedmioty. Z kolei Z. M. twierdzil, iz
przedmiotéw tych sprzedajacy nie zabral w uzgodnionym terminie, za$ utrudnialy one przeprowadzenie remontu
mieszkania, a nadto byly one stare i nie przedstawialy zadnej warto$ci.

W dniu 24 wrzeénia 2012 roku Z. M. przebywal w miejscu pracy. Wowczas do pokrzywdzonego dwukrotnie zadzwonil
Z. K. i w rozmowie telefonicznej zaczal grozi¢ pokrzywdzonemu pobiciem i spowodowaniem obrazen ciala, a takze



pozbawieniem zycia. Z. M. obawiajac sie spelnienia tych grozb, zawiadomit o zachowaniu oskarzonego Komisariat I
Policji w J..

dowdd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego Z. K. k.64-65,96,98; zeznania $wiadka Z. M. k.4-7,41-42,96v.-97; zeznania
$wiadka P. J. k. 39-40,97v.-98; wykazy polaczen telefonicznych k.31-33,35-36;plyta z nagraniem rozmowy k.55; opinia
z zakresu informatyki k.53-55;

Oskarzony Z. K. nie byt uprzednio karany sadownie. Oskarzony jest zonaty i posiada na utrzymaniu jedno dziecko w
wieku 13 lat. Z. K. posiada wyksztalcenie zawodowe, zawdd murarz, jest rencista i otrzymuje $wiadczenie w wysokoSci
318,96 zl miesiecznie.

Oskarzony nie byl leczony psychiatrycznie i odwykowo; leczony neurologicznie w zwigzku ze zlamaniem postawy
czaszki. W chwili popelienia czynu oskarzony nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani ograniczonej w
stopniu znacznym zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem; mogl bra¢ udzial
w prowadzonym postepowaniu.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego k.64-65,96; dane o karalnoSci k. 59; opinia sgdowo — psychiatryczna k. 91-92;
potwierdzenie odbioru §wiadczenia rentowego k.g5.

Oskarzony Z. K., przestuchany zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu jurysdykcyjnym,
nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Stuchany w toku dochodzenia oskarzony wyjasnil, iz sprzedal kiedy$ mieszkanie Z. M., a poza tym nie utrzymywal
z nim zadnych kontaktow. Oskarzony zaprzeczyt kategorycznie, aby dzwonit do pokrzywdzonego i grozit mu
popelnieniem na jego szkode przestepstwa.

Przestuchany podczas rozprawy Z. K. podtrzymal swoje wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym.
Ponadto oskarzony wyjasnil, iz dzwonil do Z. M., wyzywal go ,,od chamoéw”, ale zadnych grézb, ze go zabije z jego
strony nie bylo.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego k.64-65,96,98.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy, poddany przez Sad gruntownej i wszechstronnej analizie, stworzyl
niepodwazalng podstawe do tego, aby w sposob niewatpliwy stwierdzi¢ sprawstwo i wine oskarzonego Z. K. w zakresie
przypisanego mu przestepstwa. Fakt dopuszczenia sie przez Z. K. tego czynu wynika bowiem przede wszystkim
z zeznan pokrzywdzonego Z. M., Swiadka P. J., nagrania z zapisem fragmentu rozmowy telefonicznej miedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, a takze wykazoéw polaczen telefonicznych wymienionych oséb.

Dokonujac analizy wyja$nien ztoZzonych przez oskarzonego Z. K., Sad datim wiare jedynie czeSciowo, tj. w tym zakresie,
w jakim potwierdzil on dokonanie sprzedazy mieszkania na rzecz Z. M. oraz konfliktu z pokrzywdzonym. Okolicznos$ci
te znajduja bowiem potwierdzenie w relacji przedstawionej przez pokrzywdzonego.

Nie dal natomiast wiary Sad twierdzeniom Z. K., jakoby nie telefonowal on do pokrzywdzonego i nie grozil mu
popelieniem na jego szkode przestepstwa, poniewaz takim wyjaénieniom oskarzonego przecza spdjne, logiczne i
stanowcze zeznania Z. M.. Pokrzywdzony kategorycznie zeznal, iz oskarzony grozil mu pobiciem, spowodowaniem
obrazen ciala, pozbawieniem zycia. Podal on tez, iz obawial sie spelnienia tych grézb, poniewaz w jego ocenie
oskarzony jest osoba niebezpiecznga. O tym, iz pokrzywdzony rzeczywiScie obawial sie oskarzonego Swiadczy
okoliczno$é, iz o fakcie grozenia zawiadomil niezwlocznie funkcjonariusza policji.

Oceniajac wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonego, Sad uwzglednil nadto okoliczno$¢, iz przedstawiona przez niego
relacja znajduje potwierdzenie w zeznaniach $wiadka P. J.. Z zeznan tego $wiadka wynika jednoznacznie, iz



styszal cze$¢ rozmowy telefonicznej prowadzonej przez pokrzywdzonego, bowiem Z. M. wlaczyl w telefonie funkcje
gloSnomdwiaca. Przytoczyl on tez zapamietane przez siebie stowa, jakie zostaly skierowane do pokrzywdzonego:
,DO0 wieczora juz nie zyjesz”. P. J. opisal ponadto zachowanie pokrzywdzonego w trakcie tej rozmowy oraz po jej
odbyciu. Z jego relacji wynika, iz Z. M. rzeczywiScie byt bardzo przestraszony i obawiat sie spelienia tych grozb przez
oskarzonego.

W ocenie Sadu zeznania zlozone przez Z. M. i P. J. sa szczere i prawdziwe, a jako takie w pelni zasluguja na przyznanie
im przymiotu wiarygodnosci. Ponadto relacje tych os6b znajduja potwierdzenie w dowodzie z zarejestrowanego przez
pokrzywdzonego nagrania fragmentu rozmowy, jaka oskarzony przeprowadzil z pokrzywdzonym. Slowa, jakie zostaly
zarejestrowane w trakcie rozmowy telefonicznej ewidentnie §wiadczg o tym, iz oskarzony grozil pokrzywdzonemu
pozbawieniem Zycia. Nie sposéb bowiem inaczej interpretowac stow , Ty frajerze, godzina nastapila twoja. Dzisiaj
frajerze”. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz oskarzony w toku rozprawy nie zakwestionowat tego dowodu,
potwierdzajac, ze to jego glos zostal na tym nagraniu zarejestrowany. W $wietle powyzszych okoliczno$ci wiarygodnos$é
tego dowodu réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.

Sad uznal takze za wiarygodne dowody z wykazow polaczen telefonicznych oskarzonego i pokrzywdzonego.
Dokumenty te w pelni potwierdzaja fakt wykonania przez oskarzonego w dniu 24 wrze$nia 2012 r., z posiadanego przez
niego telefonu o nr (...), dwoch polaczen telefonicznych na nr (...), ktéry nalezat do Z. M.. Dowody z tych dokumentéw
w pehni potwierdzaja zeznania, jakie zlozyt pokrzywdzony Z. M., przeczac jednoczeSnie twierdzeniom Z. K., jakoby nie
telefonowal do pokrzywdzonego i nie grozil mu.

Przymiot wiarygodno$ci nalezalo przyzna¢ dowodom z pozostalych dokumentéw zebranych w sprawie, w postaci
opinii bieglego z zakresu informatyki J. P., opinii sadowo — psychiatrycznej, czy danych o karalno$ci, ktoérych
autentyczno$é i sposob przeprowadzenia nie byly kwestionowane przez strony.

Konkludujac Sad uznal, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala w sposéb nie budzacy watpliwos$ci
stwierdzi¢, iz oskarzony Z. K. w dniu 24 wrze$nia 2012 roku w J., podczas rozmowy telefonicznej, grozit Z. M.
pozbawieniem zycia oraz spowodowaniem obrazen ciala, ktére to stowa wzbudzily u Z. M. uzasadniona obawe, ze
zostang spelione, czym wyczerpal znamiona ustawowe przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.

Zgodnie z brzmieniem art. 190 § 1 k.k. sprawcg wystepku grozby jest osoba, ktéra dopuécila sie grozenia innej osobie
popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej, jezeli grozba ta wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona, co mialo miejsce w przypadku dzialania oskarzonego. Oskarzony Z. K.
dzialal umyslnie, z bezpoSrednim zamiarem zmierzajacym do wywolania u pokrzywdzonego obawy spelnienia grozb.
Treécig tych grozb byla zapowiedZ popelnienia przestepstwa spowodowania obrazen ciala oraz pozbawienia zycia
pokrzywdzonego. Swoim zachowaniem oskarzony oddzialywal na psychike pokrzywdzonego w taki sposéb, iz Z. M.
mogt sie obawiac i rzeczywiScie obawial sie, ze grozby te zostang spelnione. Bezspornym jest, iz wzbudzenie obawy
w zagrozonym nalezy oceniaé subiektywnie, nie za$ z punktu widzenia obiektywnego niebezpieczenstwa realizacji
grozby. W subiektywnym odczuciu Z. M. grozby skierowane wobec niego przez oskarzonego traktowal on powaznie
i uznatl ich spelienie za rzeczywisScie mozliwe. Stan obawy pokrzywdzonego potwierdza tez w swoich zeznaniach
Swiadek P. J., opisujac sposdb zachowywania sie przez Z. M. po uslyszeniu grozb ze strony oskarzonego. Treéc i forma
wypowiedzianych przez oskarzonego grozb, okolicznoSci, w jakich zostaly one wyrazone, zdaniem Sadu, niewatpliwe
uzasadniajg przyjecie, iz obawa Z. M. o prawdopodobienstwie realizacji grozb byla uzasadniona. Podkresli¢ w tym
miejscu nalezy, iz brak zamiaru spelienia wypowiedzianych grozb nie ma zadnego znaczenia dla bytu przestepstwa
z art. 190 § 1 k.k. Do przyjecia przestepstwa grozby karalnej nie jest bowiem istotny rzeczywisty zamiar spelnienia
grozby, rodzaj przestepstwa, ktorego popelieniem sprawca grozi ani cel, w jakim to czyni. Wszystkie powyzsze uwagi
odnosza sie do zachowania oskarzonego Z. K.. Oskarzony zamiarem swym obejmowal urzeczywistnienie wszystkich
ustawowych znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 190 § 1k.k. Oskarzony dzialal przy tym w normalnej sytuacji
motywacyjnej, zdajac sobie sprawe zaréwno z bezprawnosci, jak i karygodnosci swego postepowania.



Wymierzajac oskarzonemu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym Sad uwzglednil catoksztalt
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych popelnionego przez niego przestepstwa, a zwlaszcza charakter jego
czynu. Sad baczyt tez, aby wymierzona oskarzonemu kara byla dostosowana do stopnia spolecznej szkodliwosci jego
czynu, stopnia zawinienia oskarzonego, a takze, aby wszechstronnie uwzgledniala te cele, ktore stawiane sg karze.
Sad mial przy tym na uwadze zaré6wno okoliczno$ci lagodzace, jak i okoliczno$ci obciazajace sprawce. Za okoliczno$c
lagodzaca Sad uznal dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego. Z kolei stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego
przez oskarzonego czynu w ocenie Sadu jest przecietny. Do zdarzenia doszlo w ramach konfliktu pomiedzy stronami
umowy sprzedazy nieruchomosci, z ktérych kazda uwaza druga osobe za nieuczciwg. Stopien zawinienia oskarzonego
nalezalo, w ocenie Sadu, uznaé¢ za znaczny. Oskarzony dzialal w normalnej sytuacji motywacyjnej, zdajac sobie
sprawe zar6wno z bezprawnosci, jak i karygodno$ci swego postepowania. Dzialanie oskarzonego cechowalo sie
lekcewazacym podejSciem do podstawowych norm porzadku prawnego. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoSci
czynu przypisanego oskarzonemu Sad uwzglednil, iz swoim zachowaniem oskarzony godzil w wazng norme porzadku
prawnego w panstwie, jaka jest wolno$¢ czlowieka. Z punktu widzenia jednostki, obok ochrony zycia, zdrowia i
wlasnoSci, wolnoé¢ jest najcenniejszym dobrem, stojacym wysoko w hierarchii dobr chronionych przez prawo karne.
Normy prawne dotyczace tej sfery, w tym takze normy prawno-karne, maja na celu strzec wolnosSci obywateli w ich
sferze psychiczne;j.

Biorac pod uwage wskazane wyzej okolicznoSci Sad uznal, iz wymierzona oskarzonemu kara ograniczenia wolno$ci
bedzie adekwatna do popelionego przez Z. K. czynu. Kara w tym wymiarze winna uzmystowi¢ oskarzonemu
nieoplacalnoé¢ lamania prawa, stanowiac jednoczesnie przestroge na przyszlosé. Sad mial przy tym na wzgledzie
cele, jakie wymierzona kara powinna spelni¢ wobec oskarzonego, a mianowicie przede wszystkim cele wychowawcze.
Kara ta winna rowniez wdrozy¢ oskarzonego do poszanowania zasad porzadku prawnego. Tak uksztaltowana kara
bedzie takze realizowala cele ogdlnoprewencyjne i da wyraz zdecydowanego braku spolecznej akceptacji dla tego typu
zachowan.

Sad uznal, iz wychowawczemu oddzialywaniu na oskarzonego stuzy¢ bedzie orzeczenie w oparciu o przepis art. 72
§ 1 pkt 7a k.k. w zw. z art. 36 § 2 k.k. zobowigzania do powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonym
Z. M.. Zobowiazanie to winno spelni¢ takze funkcje prewencyjna, zapobiegajac na przyszlo$¢ popelnieniu przez Z. K.
przestepstwa na szkode Z. M..

Ponadto na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze Sad orzekl o przyznaniu kwoty
360 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sadowym na
rzecz adwokata I. G. oraz kwote 82,80 zlotych tytulem podatku VAT.

Poniewaz pokrzywdzony Z. M. dzialal w sprawie w charakterze oskarzyciela posilkowego, a nadto korzystal on z
pomocy pelnomocnika adw. E. K. na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego kwote 432 zlote tytulem zwrotu wydatkéow wynikajacych z zastepstwa procesowego. Na wysoko$é
przyznanej kwoty mialy wplyw okolicznos$ci, iz oskarzyciel positkowy ustanowil pelnomocnika w postepowaniu
sadowym, ktore toczylo sie w trybie uproszczonym, a nadto rozprawa trwala dwa dni. Pelnomocnik oskarzyciela
positkowego wniost o przyznanie Z. M. kosztéw wynikajacych zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2.000 zl, ktéra
to kwota wynika z umowy zawartej z pokrzywdzonym. Nie dolaczyl jednak ani oskarzyciel posilkowy, ani jego
pelnomocnik tejze umowy, ani tez zadnego dokumentu potwierdzajacego poniesienie tych kosztéw. Tymczasem zwrot
oskarzycielowi positkowemu wylozonych przez niego kosztow zastepstwa procesowego powinien by¢ uwarunkowany
obowigzkiem wykazania poniesienia rzeczywistych wydatkow z tego tytulu. Zgodnie z ogdlnymi regutami to na osobie
dochodzacej okreslonych roszczen spoczywa obowiazek udowodnienia, ze zostaly spelnione przestanki pozwalajace na
realizacje jej uprawnien w zakresie zwrotu poniesionych wydatkéw. Udokumentowanie to bylo mozliwe poprzez np.
zlozenie umowy zawartej miedzy pokrzywdzonym a jego pelnomocnikiem, faktury czy rachunku potwierdzajacego, ze
okres$lona nalezno$c¢ zostala na rzecz adwokata uiszczona. (vide: postanowienie SN z dnia 23.03.2011r. sygn. I KZP
1/11, LEX nr 738219, postanowienie SA w Katowicach z dnia 8.02.2012 r. sygn. II AKz 61/12, LEX nr 1171240). Skoro



zatem oskarzyciel positkowy nie udokumentowal w zaden sposob poniesienia wydatku w wysoko$ci 2.000 zl na rzecz
adwokata E. K. to zasadzeniu winna podlega¢ kwota odpowiadajaca stawce minimalnej okre$lonej rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, z uwagi na trudna sytuacje
majatkowa oskarzonego, pozostajacego na rencie, otrzymujacego Swiadczenie w wysokoSci niewiele ponad 300 zl
miesiecznie i posiadajacego na utrzymaniu syna, Sad zwolnit go od ponoszenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych oraz oplaty.



