Sygn. akt IT K 1882/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Grzegorz Stupnicki

Protokolant: Monika Rataj

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Bernadeta Bartkowiak — Soja

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 5.03.2013r., 9.04.2013r., 14.05.2013r., 18.06.2013r., 23.07.2013r.,
19.11.2013r., 13.01.2014r., 12.02.2014T.,

sprawy:D.S. (1)
syna G.iJ.zd. M.

ur. (... )wJd.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 8 maja 2008 roku w T., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba a takze
inna nieustalona osobg, po uprzednim pokonaniu w nieustalony sposéb zabezpieczen pojazdu marki V. (...)o nr rej.
(...)dostali sie do jego wnetrza a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia przesylki kurierskie firmy (...)warto$ci
71.326,41 zlotych, (...)wartoéci 19.200,87 zlotych, (...)wartosci 1576,70 zlotych, (...) S.A.wartoSci 283,74 zlotych,
L.wartoéci 7128 zlotych na szkode firmy kurierskiej (...)Sp z 0.0. w R., przy czym D. S. (1)czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
01.09.2003 roku, sygn. IT K121/03 m.in. za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, objetego nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005
roku, sygn. II K 729/04, skazujacym go na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresach od
29.03.2003 roku do 29.05. 2003 roku i od 29.11.2003 roku do

26.07.2003 roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku
tj. o przestepstwo okreslone w art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2. w nieustalonym czasie i miejscu do dnia 14 maja 2008 roku nabyt telefon komérkowy (...)nr Imei (...)wartoéci 400
zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o
nr rej. (...)w dniu 23.01.2008 roku w C., na szkode (...) S.A.w W.przy czym czynu tego dopuscil sie w1 warunkach
powrotu do przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. IT K 121/03 m.in. za ;czyn z art.
278 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. nakare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objetego nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005 roku, sygn. IT K 729/04, skazujacym go na kare laczna
2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywat w okresach od 29.03.2003 roku do 29.05.2003 roku i od 29.11.2003 roku
do 26.07.2004 roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku,

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.



3. w nieustalonym czasie i miejscu od dnia 31 lipca 2007 roku nabyl telefony komoérkowe marki L. (...)nr Imei
(...)wartoéci 328,18 zlotych, N. (...)nr Imei (...)wartoéci 882 zlote, (...)nr Imei (...)wartoSci 427 zlotych wiedzac, iz
pochodza one z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o nr rej. (...)w
dniu 31.07.2007 roku w W., na szkode (...) sp. z 0.0.w W.przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. II K 121/03 m.in. za czyn z art. 278 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, objetego nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005 roku, sygn. I K 729/04, skazujacym go na kare laczna
2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresach od 29.03.2003 roku do 29.05. 2003 roku i od 29.11.2003 roku
do 26.07.2004 roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku

Yj. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

4. w dniu 31 lipca 2007 roku w J., woj. (...), pomogl zbyé pochodzace z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do
samochodu firmy kurierskiej marki F. (...) o nr rej. (...) w tym samym dniu w W., telefony komoérkowe wraz z
akcesoriami marki S. (...) sztuki warto$ci 346 zlotych kazdy, S. (...) wartoSci 547 zlotych oraz N. (...) warto$ci 422 zlote
na szkode (...) sp. z 0.0. w W. sprzedajac je w komisie z telefonami nalezagcym do A. D. przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach

powrotu do przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. II K 121/03 m.in. za czyn z art.
278 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. nakare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, objetego nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005

roku, sygn. II K 729/04, skazujacym go na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresach
od 29.03.2003 roku do 29.05. 2003 roku i od 29.11.2003 roku do 26.07.2004 roku oraz od 26.07.2005 roku do
19.08.2005 roku

Y. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

5. w nieustalonym czasie i miejscu od dnia 6 lutego 2008 roku nabyt telefon komoérkowy marki P. (...)nr Imei
(...)wartoéci 419 zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy
kurierskiej marki M. (...)o nr rej. (...)w dniu 06.02.2008 roku w W., na szkode (...) sp. z 0.0.w W.przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. I1
K121/03 m.in. za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
objetego nastepnie wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005 roku, sygn. II K 729/04,
skazujgcym go na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresach od 29.03.2003 roku do 29.05.
2003 roku i od 29.11.2003 roku do 26.07.2004 roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku,

Y. o przestepstwo okreslone w art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 1 czeci wstepnej wyroku przy przyjeciu
iz byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. akt II K 121/03
za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, objetego nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005 roku, sygn. akt II K 729/04, w ktérym wymierzono
mu kare lgczng 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresach od 29.03.2003 roku do 29.05. 2003 roku i
od 29.11.2003 roku do 26.07.2004 roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku, tj. czynu z art.279 § 1 kk. w
zw. z art.64 § 1 k.k. i za to za podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci a na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wymierza mu kare 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych kazda;



I1. uznaje oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 2,3,4 i 5 czeci wstepnej wyroku, przy
przyjeciu, iz stanowia one ciag przestepstw oraz, ze oskarzony dopuscit sie ich w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku tj. czynéw z art.291 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k. i za to za podstawie
art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
a na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kare 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$ci
jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych kazda;

III. na podstawie art. 91 § 2 k.k. iart. 86 § 1i 2 k.k. wymierzone oskarzonemu D. S. (1) w pkt I i II czeéci dyspozytywnej
wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny laczy i wymierza mu kare taczna 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz kare taczna 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$ci jednej stawki dziennej na
kwote 20 (dwudziestu) zlotych kazda;

IV. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu D. S. (1) kary lacznej pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza ustalajac na podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. okres proby na 5 (pieé) lat;

V. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego D. S. (1)w okresie préby pod dozér kuratora sagdowego;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia w caloéci oskarzonego D. S. (1) od kosztéw sadowych obcigzajac nimi
Skarb Pahstwa, w tym na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
nie wymierza mu oplaty.

Sygn. akt II K 1882/12

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nieustalonego dnia ale nie wezeéniej niz 31 lipca 2007 roku D. S. (1)nabyt telefony komérkowe marki L. (...)nr Imei
(...)warto$ci 328,18 zlotych, N. (...)nr Imei (...)wartoSci 882 zlote, (...)nr Imei (...)wartoéci 427 zlotych. Laczna warto$c
tych telefonéw wynosila 1637,18 zlotych. D. S. (1)wiedzial, iz pochodza one z przestepstwa kradziezy z wlamaniem
do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o nr rej. (...), ktéora miala miejsce w dniu 31.07.2007 roku w W., na
szkode (...) sp. z 0.0.w W.. Nadto D. S. (1)pomégt zby¢ pochodzace z tego samego przestepstwa kradziezy z wlamaniem
telefony komoérkowe wraz z akcesoriami marki S. (...)sztuki warto$ci 346 zlotych kazdy, S. (...)wartoéci 547 zlotych
oraz N. (...Jwarto$ci 422 zlote na szkode (...) sp. z 0.0.w W.. Laczna warto$¢ tych telefonéw wynosila 1661 zlotych. D.
S. (1)sprzedat te telefony w komisie z telefonami nalezacym do A. D.. Byly to telefony nowe, fabrycznie zapakowane.

(dowdd: czesciowo wyjasnienia oskarzonego D. S. (1) — k. 30, 166-167, oraz z akt sprawy II K 1777/10 — k.174-180,
189-191, 203-205, 212-214, 224-225,228-2202044-2046; zeznania i wyja$nienia §wiadka A. D. — k.34, 167-168 oraz
z akt sprawy II K 1777/10 — k.123, 201,204-205,207-209, 217,754, 2066; zeznania i wyjasnienia $wiadka R. S. — k.
35, 169-170 oraz z akt sprawy II K 1777/10 — k.120,187, 195, 2060, zeznania §wiadka M. M. (2) — k.46, 170 oraz z akt
sprawy II K 1777/10 — k.126 ; zeznania $§wiadka K. P. — k.2-3 z akt sprawy II K 1777/10 — k.126 wykaz polaczen tzw.
bilingi — k.1001-1063 z akt sprawy II K 1777/10, analizy polaczen k.1678, 1679-1680 z akt sprawy II K 1777/10;

Nastepnie w nieustalonym dniu ale do dnia 14 maja 2008 roku D. S. (1)nabyt telefon komérkowy (...) nr Imei
(...)wartoéci 400 zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy
kurierskiej marki F. (...)o nr rej. (...)w dniu 23.01.2008 roku w C., na szkode (...) S.A.w W..

(dowdd: czesciowo wyjasnienia oskarzonego D. S. (1) — k. 30, 166-167, oraz z akt sprawy II K 1777/10 — k.174-180,
189-191, 203-205, 212-214, 224-225,228-2292044-2046; protokdl przeszukania miejsca — k. 137-139).



Nastepnie w nieustalonym dniu ale do od dnia 6 lutego 2008 roku nabyt telefon komérkowy marki P. (...)nr
Imei (...)warto$ci 419 zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy
kurierskiej marki M. (...)o nr rej. (...)w dniu 06.02.2008 roku w W., na szkode (...) sp. z 0.0.w W..

(dowdd: czesciowo wyjasnienia oskarzonego D. S. (1) — k. 30, 166-167, oraz z akt sprawy II K 1777/10 — k.174-180,
189-191, 203-205, 212-214, 224-225,228-2202044-2046; analizy polaczen k.1678, 1679-1680 z akt sprawy II K
1777/10).

W dniu 8 maja 2008 roku D. S. (1)wraz z S. P. (1)a takze z innym nieustalonym mezczyzng udali sie do T.. Tam po
uprzednim pokonaniu w nieustalony sposob zabezpieczen pojazdu marki V. (...)o nr rej. (...)dostali sie do jego wnetrza
a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia przesylki kurierskie firmy (...)wartosci 71.326,41 zlotych, (...)warto$ci
19.200,87 zlotych, (...)wartosci 1576,70 zlotych, (...) S.A.wartosci 283,74 zlotych, L.warto$ci 7128 zlotych na szkode
firmy kurierskiej (...)Sp z 0.0. w R..

(dowdd: czeSciowo wyjaénienia oskarzonego D. S. (1) — k. 30, 166-167, 263 oraz z akt sprawy II K 1777/10 — k.174-180,
189-191, 203-205, 212-214, 224-225,228-2292044-2046; zeznania i wyjasnienia §wiadka S. P. (1) — k.35, 170-172 oraz
z akt sprawy II K 1777/10 — k.354-355, 632-633, 503,2145-2146, 2144-2147, 2077,723,494-496; zeznania $wiadka
R. K. — k.587 z akt sprawy II K 1777/10 oraz akta odezwy; zeznania $§wiadka A. W. — k.588-590 akt sprawy II K
1777/10, zeznania $wiadka W. R.— k.527-528 z akt sprawy II K 1777/10; zeznania §wiadka P. K. (1) z akt sprawy II
K 1777/10 — k.538 oraz akta odezwy; zeznania §wiadka P. K. (2) — k.536-537 z akt sprawy II K 1777/10 oraz akta
odezwy; dowody wydania— k.554-560 z akt sprawy II K 1777/10; wykaz polaczen tzw. bilingi — k.1006 z akt sprawy II
K 1777/10; potwierdzenie rezerwacji — k.1006 z akt sprawy II K 1777/10).

D. S. (1) byl uprzednio wielokrotnie karany za przestepstwa w tym przeciwko mieniu. Wyrokiem Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 01.09.2003 roku, sygn. akt II K 121/03 D. S. (1) zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci. Wyrok ten zostal objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2005 roku, sygn. akt II K 729/04, w ktéorym wymierzono mu kare laczna 2 lat pozbawienia
wolnoSci, ktérg odbywat w okresach od 29.03.2003 roku do 29.05. 2003 roku i od 29.11.2003 roku do 26.07.2004
roku oraz od 26.07.2005 roku do 19.08.2005 roku.

(dowod: informacje o karalnosci — k.252-253, odpisy wyrokéw — k.2005, 2006 z akt sprawy II K 1777/10)

Oskarzony D. S. (1) zarbwno w toku postepowania przygotowawczego jak i na rozprawie nie przyznat sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw. Przyznal, Zze nabyl na tzw. gieldach telefony komérkowe ktére nastepnie odsprzedawal z
zyskiem w roznych komisach telefoné6w komoérkowych w tym komisie A. D. w J.. Dodal, ze nie przypomina sobie
sytuacji aby jednorazowo zbyl wieksza ilos¢ telefond6w komorkowych. Dodal, ze nie spisywal umow z nabywcami tych
telefondw, gdyz uwazal ze to nalezy do kupujacych. Dodal, ze znaleziony podczas przeszukania jego mieszkania jednen
z telefond6w komoérkowych, ktory okazal sie kradziony nalezal do jego maloletniego syna O.. Zaprzeczyt by dokonal
wlamania do samochodu w dniu 8 maja 2008 roku w T.. Odnoszac sie do rozpoznania jego osoby przez bezposredniego
Swiadka tego zdarzenia oS§wiadczyl, ze $wiadek 6w pomylil go z S. P. (1) dodajac, iz od 2008r. zmienil swo6j wyglad tj.
przytyl o kilkanascie kilogramoéw.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego zlozonym w toku postepowania przygotowawczego w zakresie w jakim
przyznal, ze dokonywal sprzedazy telefonéw komorkowych takze w komisach telefonéw komoérkowych. Wyjaénienia
te koresponduja bowiem z rzeczowymi i spéjnymi, a przez to wiarygodnymi zeznaniami $wiadkéw A. D., M. M.
(2)oraz R. S.. Swiadkowie ci opisali, ze oskarzony sprzedal w komisie prowadzonym przez A. D.nowe, oryginalnie
zapakowane telefony kosmowkowe. Niewiarygodne byly wyjaénienia oskarzonego, jakoby kupowal je okazyjne na tzw.
gieldach od przypadkowych os6b a nastepnie zbywal je z zyskiem. Podkre§li¢ nalezy, iz zar6wno A. D.jak i nabywajacy
poérednio przez niego telefony R. S.jasno zeznali, ze oferta oskarzonego byla korzystna. Zeznania tych $wiadkow



byly logiczne i zgodne z zasadami do$§wiadczenia Zyciowego. Skoro oskarzony zaoferowal sprzedaz A. D.okolo 10
telefonéw komoérkowych z ktérych okolo 3 od razu nabyt bedacy przy tej transakeji jego kolega R. S.(trudnigcy sie
takze sprzedaza telefonéw komoérkowych) to oczywistym jest, iz cena za te telefony musiala by¢ atrakcyjna (oraz
nizsza od cen hurtowych). W przeciwnym razie ani A. D.ani R. S.po pierwsze nie ,zamrazaliby” swoich pieniedzy w
towarze za ktory nie zarobiliby znaczacej marzy za$ po drugie, nie kupowaliby towaru niewiadomego pochodzenia od
znanej im tylko z widzenia osoby, bez sporzadzenia pisemnej umowy w sytuacji, gdyby cena nie byta zdecydowanie
bardzie atrakcyjna od hurtowej ceny danego towaru tj. telefonéw. O atrakcyjnoéci cenowej ( a takze uzytkowej —
wszak byly to nowe, oryginalnie zapakowane produkty) tych telefonéw $wiadczyl posrednio fakt, iz A. D.przyznal,
iz zapytal oskarzonego czy te telefony nie pochodza z kradziezy. Skoro A. D.mial watpliwo§¢ w tym zakresie (gdyz
w przeciwnym wypadku gdyby nie miat watpliwosci to nie zadalby takiego pytania) co do legalnosci tych telefonow
to wbrew jego zapewnieniom, cena za ktéra oskarzony sprzedat te telefony musiala byé podejrzanie atrakcyjna. To
za$ wyklucza wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego, jakoby nabyl te telefony po jeszcze bardziej atrakcyjnej cenie i
sprzedawat je z zyskiem. Jedyng mozliwoscia by D. S. (1)uzyskal te telefony w jeszcze bardziej ,atrakcyjnej cenie”
jest uznanie, iz pomagal on w zbyciu telefonéw o ktérych wiedzial, ze pochodza z przestepstwa. Niewatpliwie za$
telefony sprzedane do komisu A. D.marki S. (...)sztuki wartoSci 346 zlotych kazdy, S. (...)warto$ci 547 zlotych oraz
N. (...)wartoSci 422 zlote pochodzily z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F.
(...)onrrej. (...)wdniu 31 lipca 2007r/ w W.. Niewiarygodne byly takze wyja$nienia oskarzonego, iz telefon komérkowy
(...)nr Imei (...)pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o
nr rej. (...)w dniu 23.01.2008 roku w C.jest wlasnoScia jego wowcezas trzynastoletniego syna O.. Oczywistym jest,
iz maloletni nie posiadal §rodkéw finansowych by naby¢ telefon, ktory zostal znaleziony w trakcie przeszukania
mieszkania oskarzonego, co podwazalo wiarygodnoéé wyjaénien oskarzonego. Zwazywszy, iz D. S. (1)korzystat z
pozostalych telefon6w wskazanych w zarzutach aktu oskarzenia, co wynika z analizy polaczen (k.1678, 1679-1680 z akt
sprawy II K 1777/10) niewiarygodne byla takze jego dalsze wyja$nienia, w ktérych zaprzeczyl nabyciu tych telefonow.
Skoro oskarzony zaprzeczal, by posiadal te telefony tj. P.401 nr Imei (...), (...)nr Imei (...), N. (...)nr Imei (...), (...)nr
Imei (...)logicznym bylo ustalenie, iz wiedzial, ze telefony te pochodza z przestepstwa.

Niewiarygodne byly wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim zaprzeczyl by dokonal kradziezy z wlamaniem do
samochodu w T. w dniu 8 maja 2008r. Wyjasnienia te pozostawaly bowiem w sprzeczno$ci z rzeczowymi a przez
to wiarygodnymi zeznaniami $wiadka R. K.. Swiadek ten kategorycznie rozpoznal wizerunek oskarzonego D. S. (1)
jako osoby ktdéra dokonala czynu — byla kierowca ciemnego samochodu oraz przenosila paczki z samochodu firmy
kurierskiej za$§ samego oskarzonego, bedacego na posiedzeniu w czasie odezwy rozpoznat nie kategorycznie — na 9o
%. Spos6b wypowiedzi tegoz Swiadka, ktory podkreslil, iz jak wszedl do budynku Sadu i zobaczyl oskarzonego to od
razu sie domyslil w jakiej sprawie zostal wezwany w powigzaniu z kategorycznym rozpoznaniem wizerunku osoby
oskarzonego w sposob jednoznaczny pozwala oceni¢, iz to D. S. (1) nie za$ S. P. (2) (ktérego wizerunek $wiadek
rozpoznal pierwotnie) byl widziany przez R. K.. Nie kategoryczno$¢ (choé bliska pewno$ci) rozpoznania oskarzonego
na posiedzeniu przez tego Swiadka wynika faktu, przyznanego przez samego oskarzonego, iz jego wyglad ulegl zmianie
tj. przytyl kilkanascie kilogramoéw co w polaczniu z upltywem szeéciu lat od zdarzenia niewatpliwie zmienilo w pewnym
zakresie rysy twarzy oskarzonego. Pomimo tego, widzac oskarzonego na posiedzeniu zeznal, ze ,stojacy przede mna
oskarzony jest ta osoba, ktora ja widzialem pod moim blokiem, jest to ta osoba, ktora przenosila paczki do ciemnego
samochodu (k.40 odezwy). Wiarygodnosci zeznan R. K. nie podwazaja zeznania S. P. (1), ktéry zaprzeczyl jakoby
dokonal przypisanego mu czynu. Majac jednak na wzgledzie analize polaczen telefonicznych dokonany w dniu 8 maja
2008r. z numeréw telefonéw ktérymi postugiwal sie zaréwno D. S. (1) jaki S. P. (1) (wykaz polaczen — k.1006 z akt
sprawy II K 1777/10 oraz potwierdzenie rezerwacji — k.1006 z akt sprawy II K 1777/10) oczywistym jest, iz obaj w tym
czasie znajdowali sie w T.. Z tych tez wzgledow, majac na wzgledzie fakt, iz S. P. (1) przyznal sie do popelnienia tegoz
czynu — i poddat za niego karze, Sad ustalil, iz obaj tj. D. S. (1) i S. P. (1) wspoldzialali w jego dokonaniu wraz z innym,
dotychczas nieustalonym mezczyzna (kierowca bialtego busa).

Sad nie znalazl podstaw do powazania wiarygodno$ci zeznan Swiadkow P. K. (2), P. K. (1) oraz A. W. bowiem byly
spojne Oczywistym jest przy tym, iz skoro R. K. widzac w toku §ledztwa wizerunek S. P. (1) pomylit go z D. S. (1) tak



samo blednie dokonal tego A. W.. Swiadkom tym, z niewiadomych powodéw, w toku §ledztwa nie tylko nie okazano
tych os6b, ale nawet nigdy nie okazano wizerunki D. S. (1).

Sad obdarzyt walorem wiarygodnoS$ci dowody z dokumentéw ujawnione na rozprawie, bowiem zostaly sporzadzone
przez powolane do tego podmioty w granicach ich kompetencji.

Oskarzony swoim zachowaniem podjetym w dniu 8 maja 2008 roku w T.wspo6lnie i w porozumieniu z S. P. (1)a takze
inna nieustalona osoba, polegajacym na tym, Ze po uprzednim pokonaniu w nieustalony sposob zabezpieczen pojazdu
marki V. (...)o nr rej. (...)dostali sie do jego wnetrza a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia przesylki kurierskie
firmy (...)warto$ci 71.326,41 zlotych, (...)wartoSci 19.200,87 zlotych, (...)wartoéci 1576,70 zlotych, (...) S.A.wartosci
283,74 zlotych, L.warto$ci 7128 zlotych na szkode firmy kurierskiej (...)Sp z 0.0. w R.wyczerpal znamiona czynu z art.
279 §1kk.

Oskarzony dzialal umysSlnie z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Zwazywszy na miejsce popelnienia
przestepstwa, ktore zostalo wezeSniej wybrane i z gory zaplanowany sposob dzialania, byl to zamiar przemys$lany.
Oskarzony chcial we wspoldzialaniu z innymi osoba dokona¢ zaboru znajdujacych sie wewnatrz zamknietego pojazdu
przedmiotéw, o ktorych wiedzial, ze sa one wlasnos$cig innych podmiotéw i dokonal tego by wejsé w ich posiadanie.
W tym celu wspoldzialajac z innymi mezczyznami pokonat zabezpieczenia samochodu a nastepnie zabral znajdujace
sie tam przedmioty. Zabor ten byl dokonany w celu przywlaszczenia tj. wlaczenia zabranych przedmiotow do swojego
majatku.

Oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z nie tylko z S. P. (1) ale takze innym, nieustalonym mezczyzna w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru jakim bylo dokonanie wlamania z kradzieza do samochodu firmy kurierskie;j.
Oskarzony dzialal na podstawie uprzedniego porozumienia, ktérego celem bylo dokonanie wlamania do tego
samochodu by z niego znajdujace sie tam przesytki. W oparciu o to porozumienie kazda ze wspoldzialajacych oséb
wykonywala okreSlone czynnoSci sprawcze — zgodne z weze$niej ustalonym podzialem rol. Oskarzony wspoldzialajac
z drugim nieustalonym mezczyzna bezposrednio dokonywal zaboru przedmiotéw — wynoszac je z pojazdu. Z tych
powoddw Sad uznal, iz zachowanie oskarzonego stanowito wspoélsprawstwo czynu z art. 279 § 1 k.k. ( o jakim stanowi
art. 18 § 1 k.k.).

D. S. (1) przypisanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. dopuscil w okresie niespelna trzech lat po odbyciu kary roku
pozbawienia wolnosci za czyn z art. 278 § 1 k.k. — objetej wyrokiem lacznym, gdyz opuscit zaklad karny w dniu 19
sierpnia 2005r. Czyny z art. 279 § 1 k.k.1iart. 278 § 1 k.k. s przestepstwami umyslnymi oraz podobnymi ( w rozumieniu
art. 115 § 3 k.k. ) bowiem s3 czynami tego samego rodzaju. Tym samym przypisanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. D.
S. (1) dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa o jakim stanowi art. 64 § 1 k.k.

Oskarzony D. S. (1)swoim zachowaniem podjetym w nieustalonym czasie ale do dnia 14 maja 2008 roku polegajacym
na tym, ze nabyl telefon komoérkowy (...)nr Imei (...)wartoSci 400 zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o nr rej. (...)w dniu 23.01.2008 roku w C., na
szkode (...) S.A.w W., wyczerpal znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k.

Oskarzony D. S. (1)swoim zachowaniem podjetym w nieustalonym czasie ale od dnia 31 lipca 2007 roku polegajacym
na tym, ze nabyl telefony komérkowe marki L. (...)nr Imei (...)warto$ci 328,18 zlotych, N. (...)nr Imei (...)wartoSci
882 zlote, (...)nr Imei (...)warto$ci 427 ztotych wiedzac, iz pochodza one z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do
samochodu firmy kurierskiej marki F. (...)o nr rej. (...)w dniu 31.07.2007 roku w W., na szkode (...) sp. z 0.0.w W.,
wyczerpal znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k.

Oskarzony D. S. (1) swoim zachowaniem podjetym w dniu 31 lipca 2007 roku polegajacym na tym, ze pomog} zbyé
pochodzace z przestepstwa kradziezy z wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki F. (...) o nr rej. (...) w tym
samym dniu w W., telefony komérkowe wraz z akcesoriami marki S. (...) sztuki wartoéci 346 zlotych kazdy, S. (...)



warto$ci 547 zlotych oraz N. (...) warto$ci 422 zlote na szkode (...) sp. z 0.0. w W. wyczerpal znamiona czynu z art.
291 § 1 k.k.

Oskarzony D. S. (1)swoim zachowaniem podjetym w nieustalonym czasie ale od dnia 6 lutego 2008 roku naby}
telefon komoérkowy marki P. (...)nr Imei (...)wartosci 419 zlotych wiedzac, iz pochodzi on z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do samochodu firmy kurierskiej marki M. (...)o nr rej. (...)w dniu 06.02.2008 roku w W., na szkode (...)
sp. z 0.0.w W., wyczerpal znamiona czynu z art. 291 § 1 k.k.

Oskarzony dzialal umys$lnie z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym. Wiedzial bowiem, ze nabywa badz pomaga w
zbyciu telefony pochodzace z przestepstw. Pomimo tego nabywat oraz pomagal w zbyciu tych przedmiot. Tym samym
swoimi czynami wyczerpal znamiona czynéw z art. 291 § 1 k.k.

Przestepstw powyzej opisanych z art. 291 § 1 k.k. D. S. (1) dopuscil w okresie niespelna dwoch badz trzech lat po
odbyciu kary roku pozbawienia wolnosci za czyn z art. 278 § 1 k.k. — objetej wyrokiem lacznym, gdyz opuscil zaklad
karny w dniu 19 sierpnia 2005r. Czyny z art. 291 § 1 k.k. i art. 278 § 1 k.k. sa przestepstwami umy$lnymi oraz podobnymi
( w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. ) bowiem sg czynami tego samego rodzaju. Tym samym przypisanych mu czynéw z
art. 291 § 1 k.k. D. S. (1) dopuscil sie¢ w warunkach powrotu do przestepstwa o jakim stanowi art. 64 § 1 k.k.

Nadto oskarzony D. S. (1) dopuscil sie tych czynéw z art. 291 § 1 kk. w zw. 64 § 1 k.k. w krétkich odstepach czasu, w
podobny spos6b zanim zapad} pierwszy nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich. Tym samym stanowily
one ciag przestepstw o jakich stanowi art. 91 § 1 k.k.

Oskarzony dzialal w normalniej sytuacji motywacyjne;j totez jest zdolny do zawinienia.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czyndéw popelionych przez oskarzonego byl zdaniem Sadu znaczny. Na stopien ten
miala wplyw ich motywacja, posta¢ zamiaru, ilo§¢ dokonanych przestepstw oraz wysoko$¢ wyrzadzonej szkody. Na
znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci wplynal tez fakt, iz dzialanie oskarzonego miato charakter powtarzajacy i
zostato podjete w ciagu krotkiego okresu czasu, co §wiadcezylo o duzym nasileniu jego zlej woli. Oskarzony dopuscil sie
bowiem jednej kradziezy z wlamaniem oraz popelnil cztery przestepstwa paserstwa. Oskarzony dzialali z zamiarem
bezposérednim przemysSlanym z premedytacja, a popelnienie przestepstw stalo sie dla niego sposobem na uzyskanie
pieniedzy.

Przy wymiarze kary dla oskarzonego Sad mial takze na wzgledzie jego uprzednig karalno$é w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu — w zakresie w jakim nie wplywalo to na kwalifikacje prawna przypisanych mu czynéw.

Za adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu z art. 279 § 1k.k. wzw. z art.
64 § 1k.k. Sad uznal kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto kare 200 stawek dziennych grzywny po 20
zlotych kazda, uznajac, Ze mimo wymierzenia jej w dolnych granicach ustawowego zagrozenia spelni ona wobec niego
swoje cele. W ocenie Sadu kara w tym wymiarze, zwlaszcza kara o charakterze finansowym uzmystowi mu bowiem
nieoplacalno$¢ wchodzenia w konflikt z prawem a takze utrwali prawidlowe wzorce spoleczne.

7 uwagi na to, ze oskarzony popehil przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
dopuszczalne bylo wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do 7 lat i 6 miesiecy. Uwzgledniajac
powyzsze okolicznoéci obcigzajace Sad uznal, iz adekwatng do winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci
tych czynéw bedzie kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a nadto kara 200 stawek dziennych grzywny po
20 zlotych kazda. Sad uznal, iz takze ta kara w tym wymiarze uzmystowi oskarzonemu nieoplacalno$¢ wchodzenia
w konflikt z prawem. Kara ta w ocenie Sadu spelni takze swoje cele w zakresie prewencji ogdlnej, wskazujac, iz
przestepstwa nie pozostaja bez odpowiedniej odplaty karnoprawne;j.

Sad ma mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. polaczyt wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i grzywny, bowiem czyny za ktore orzeczone te kary, zostaly popelione zanim zapadl pierwszy wyrok co
do ktéregokolwiek z nich. Przy wymiarze kary lacznej Sad zastosowal zasade czeSciowej absorpcji, uwzgledniajac



fakt, iz przestepstwa przypisane oskarzonemu byly skierowane przeciwko tym samym dobrom prawnym oraz to,
ze istniala laczno$é w zakresie czasu ich popelienia. Brak bylo jednak pomiedzy nimi lacznosci w zakresie os6b
pokrzywdzonych. Z tych tez wzgledéw Sad wymierzyt oskarzonemu za przypisane mu przestepstwa kare laczna 2 lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna 300 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda.

Sad uznal, ze dla osiagniecia zakladanych celéw kary nie jest konieczna izolacja oskarzanego D. S. (1) od spoleczenstwa.
W ocenie Sadu istnieje wobec niego pozytywna prognoza kryminologiczna pozwalajaca stosownie do art. 69 §1 k.k.
zawiesi¢ wykonanie wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Ta pozytywna prognoza kryminologiczna,
pozwala przypuszczaé, iz pomimo zawieszenia wykonania wobec niego kary pozbawienia wolno$ci bedzie on
przestrzegaé porzadku prawnego i nie wejda w konflikt z prawem. Wprawdzie oskarzony byt uprzedni wielokrotnie
karany sagdownie za przestepstwa jednakze Sad nie przeoczyl, iz ostatni wyrok oskarzonego wydano w dniu 9 wrze$nia
2003r. a zatem przed ponad dziesieciu laty. Dla zweryfikowania przyjetej wobec oskarzonego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, w ocenie Sadu konieczny byl wobec niego maksymalny - piecioletni okres proby totez taki okres na
podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. zostal ustalony. Nadto, celem zapewnienia nalezytego przebiegu probacji, Sad oddal
oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego (na podstawie art. 73 § 1 k.k.

Z uwagi na aktualng sytuacje majatkowa i rodzinna oskarzonego Sad uznal, Ze uiszczenie przez niego kosztow
sadowych byloby dla niego zbyt ucigzliwe. Przesadza to o spelieniu przestanek z art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych uzasadniajacych zwolnienie go od kosztow sagdowych w
calo$ci w tym od oplaty.



