Sygnatura akt I C 3105/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Goéra, dnia 16 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Karolina Krzeminska

Protokolant:Katarzyna Przybylska

po rozpoznaniu w dniu 16-05-2017 r. w Jeleniej Gorze

na rozprawie sprawy z powodztwa (...) S.A. w K.

przeciwko T. S.

o zaplate

oddala powodztwo

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 lipca 2016 roku strona powodowa - (...) S.A. w K., reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika, domagala sie zasadzenia od pozwanej T. S. kwoty 8.670,02 7l z ustawowymi odsetkami od dnia 28
maja 2015 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania wskazala, ze w wyniku kontroli przeprowadzonej w dniu 17 kwietnia 2015 roku w
gospodarstwie domowym pozwanej w miejscowos$ci J., przy ulicy (...) jej stuzby techniczne stwierdzily nielegalne
przylaczenie i pobieranie energii. Z niniejszej kontroli sporzadzony zostal protokél. Powodka podala, iz powyzsze
skutkowalo odpowiedzialno$cig pozwanej z tytulu nielegalnego pobierania energii elektrycznej na podstawie art.
3 pkt 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku — Prawo energetyczne. Powolany przepis kwalifikuje opisany wyzej
stan faktyczny jako pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z catkowitym albo z cze$ciowym pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad, majaca wplyw na zafalszowanie pomiarow
dokonywanych przez uklad pomiarowo — rozliczeniowy. Strona powodowa nadmienila ponadto, ze w dniu 13 maja
2015 roku, zgodnie z obowiazujaca w 2015 roku Taryfg Operatora Systemu Dystrybucyjnego oraz w oparciu o
sporzadzony uprzednio protokoél kontroli, tytulem oplaty za nielegalne pobieranie energii elektrycznej wystawila
przeciwko pozwanej note obcigzeniowa nr (...) na kwote 8.670,02 zl, z terminem platnoéci do dnia 27 maja 2015 roku.
Wezwanie pozwanej do dobrowolnej zaplaty spornej kwoty okazalo sie bezskuteczne.

Dnia 14 wrzeénia 2016 roku referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze, w sprawie pod sygn. akt I Nc
4513/16 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (k. 17), w ktorym uwzglednit zadanie pozwu w calosci.

Pozwana — T. S. zlozyla sprzeciw od powyzej opisanego nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloSci i wnoszgc o oddalenie
powodztwa (k. 18 - 19).

W uzasadnieniu wskazala, ze prad nie zostat jej ,wylaczony”, pomimo zaleglych platnosci. Podala réwniez, iz jej
malzonek J. S. zmarl 26 listopada 2012 roku. Wyjasénila, ze za pobrany prad placi z emerytury od kwietnia 2016 roku.
Stwierdzila, iz skoro reguluje platnoéci za prad, to nie powinno by¢ prowadzone przeciwko niej postepowanie z tytulu
nielegalnego pobierania energii elektrycznej. Wskazala, ze umowe na dostawe pradu podpisata 20 kwietnia 2015 roku.



W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa podtrzymata swoje dotychczasowe stanowisko wyjaéniajac dodatkowo,
ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy nielegalny pobor energii elektrycznej polegal na pobieraniu jej z sieci
bez zawarcia umowy, ktora zostala wypowiedziana w dniu 12 czerwca 2013 roku z uwagi na istniejace zadluzenie.
Nastepstwem wypowiedzenia umowy byto dokonane w dniu 08 sierpnia 2013 roku wylaczenie zasilania odbiorcy w
zabezpieczeniu przed licznikowym. Pozwana na skutek samodzielnego podlaczenia zabezpieczenia przed licznikowego
korzystala z energii elektrycznej(k. 32).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 lutego 2002 r. maz pozwanej - J. S. zawarl z poprzednikiem prawnym stron powodowej - Zakladem (...)
Spolka Akcyjna z siedziba w J. umowe przesytu i sprzedazy energii elektrycznej nr (...) dotyczaca dostarczania energii
elektrycznej do lokalu polozonego w J., przy ulicy (...) (§1 ust. 2 umowy). Zawierajac umowe zobowiazat sie do odbioru
energii elektrycznej i do zaplaty nalezno$ci okre$lonych na podstawie cen i stawek oplat zatwierdzonych przez Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki.

okolicznosé niesporna

a nadto

dowdéd: - umowa przesytu i sprzedazy energii elektrycznej nr
(...) zdnia 12.02.2002 r. — k. 68-70 akt

- informacja z KRS powddki — k. 7-9 akt

J. S. zmarl dnia 26 listopada 2012 roku. Spadek po nim nabyla m.in. pozwana.
okolicznosé niesporna

a nadto

dowdéd.: - odpis skrocony aktu zgonu — k 39 akt

- kopia protokotu rozprawy z dnia 28.10.2013r. — k. 81-82 akt
- kopia postanowienia SR z dnia 28.10.2013r. — k. 83 akt

W dniu 12 czerwca 2013 roku (...) Spotka z o.0. z siedzibg we W. sporzadzila wypowiedzenie umowy nr (...) z dnia
12.02.2002 r. adresowane do J. S. z uwagi na istniejace zadluzenie z tytulu sprzedazy i dostawy energii elektrycznej
na kwote 1.002,10 zl, ktoére nie zostalo uregulowane pomimo uprzedniego, pisemnego wezwania do jego zaplaty,
wyznaczenia dodatkowego terminu platnoéci oraz powiadomienia o mozliwo$ci wypowiedzenia umowy.

dowdéd: - wypowiedzenie umowy z dnia 12.02.2002r. — k. 35 akt

W dniu 08.08.2013r. pracownik poprzednika prawnego powodki, z uwagi na brak dostepu do licznika energii
elektrycznej znajdujacego sie wewnatrz lokalu przy ulicy (...), wylaczyt dopltyw energii elektrycznej do wskazanego
lokalu poprzez wykrecenie zabezpieczenia przelicznikowego znajdujacego sie na korytarzu w ogélnodostepnej szafce
oraz zaplombowanie tej szafki.

dowdéd.: - zeznania Swiadka W. D. — k.59 akt

- protokot z dnia 12.08.2013r. — k. 33 akt



W dniu 26.08.2013r. (...) Sp. z o.0. wystawila fakture vat nr (...) zawierajaca rozliczenie koncowe za okres od
26.03.2013r. do 08.08.2013r. i stwierdzajaca nadplate w wysoko$ci 349,69 zt.

dowaod: - rozliczenie zuzycia energii — k. 56 akt

- faktura vat z dnia 26.08.2013r. — k. 57akt

Po dniu 08.08.2013r. pozwana korzystala z energii elektrycznej w w/w lokalu.
okolicznosé niesporna

a nadto

dowod: - zeznania pozwanej T. S. — k. 59 v akt

Dnia 02.02.2015r., w obecno$ci pozwanej, pracownicy (...) Sp. z 0.0. dokonali wymiany na nowy licznika energii
elektrycznej zlokalizowanego w spornym lokalu.

okolicznosé niesporna

W oparciu o wskazania zdjetego licznika (...) Sp. z 0.0. wystawila w dniu 30.04.2015r. fakture korygujaca vat nr (...)
stanowigca korekte rozliczenia koncowego zawartego w fakturze vat (...).

Wskazano w niej, ze po dokonaniu korekty naleznoé¢ do zaplaty wyniosta kwote 2.818,85 zl i okreSlono termin jej
zaplaty na dzien 14.05.2015r.

dowody: - faktura vat z dnia 30.04.2015r. — k. 71 akt,
- rozliczenie konicowe — k.72 akt

- pismo (...) Sp.z 0.0. — k. 77 akt

- wydruk wiadomosci e-mail — k. 78-79 akt

W dniu 17 kwietnia 2015 roku upowaznieni przedstawiciele strony powodowej stwierdzili w obecnos$ci pozwanej, iz w
lokalu mieszkalnym polozonym przy ulicy (...) w J. ma miejsce pobdr energii elektryczne;j.

Dokonano woweczas zdjecia licznika energii elektrycznej zalozonego w dniu 02.02.2015r.
dowody: - zeznania $wiadka R. K. — k. 58 akt

- zeznania $wiadka T. P. — k. 58 v — 59 akt

- protokol kontroli z dnia 17.04.2015 r. — k. 11 akt

- zlecenie OT — k. 12 akt

- upowaznienie do przeprowadzenia kontroli — k. 34 akt

W dniu 13 maja 2015 roku stron powodowa wystawila dokument obcigzeniowy nr (...) za nielegalny pobor energii
elektrycznej na kwote 8.670,02 zl, z terminem platnosci na dzien 27 maja 2015 roku.

Pozwana nie uiécila wskazanej kwoty, pomimo skierowanego do niej wezwania do zaplaty.

dowody: - nota obcigzeniowa z dnia 13.05.2015 r. — k. 13 akt



- wezwanie do zaplaty z dnia 23.09.2015 r. — k. 15 akt

W dniu 22.06.2015r1. (...) Sp. z 0.0. w K. wystapila z powddztwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym
domagajac sie zasadzenia od T. S., m.in. kwoty 2.818,85 zl wynikajacej z faktury korekty vat nr (...) i uzyskata
prawomocny nakaz zaplaty z dnia 15.07.2015r. wydany w sprawie o sygn. akt Nc- e 1117388/15 uwzgledniajacy jej
zadanie.

okolicznosé niesporna

a nadto

dowdéd.: - odpis pozwu — k. 48-50 akt,

- odpis nakazu zaplaty — k. 50 v akt

- potwierdzenie odbioru — k. 51 akt

- postanowienie z dnia 19.11.2015r.- k. 52 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powodka dochodzila oplaty za nielegalny pobor energii, wynikajacej z art. 57 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (tekst. jedn. Dz.U. z 2017 r. poz. 220).

Zgodnie z jego tre$cia w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze:

1) pobieraé¢ od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobdr paliw lub energii nastapil bez zawarcia umowy, moze pobieraé
od osoby lub o0sbéb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysoko$ci okre$lonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych.

Definicja ustawowa nielegalnego poboru paliw lub energii znajduje sie zas w art. 3 pkt 18 Prawa Energetycznego.
Ustawodawca uznaje za nielegalny pobor energii pobieranie paliwa lub energii bez zawarcia umowy, z catkowitym lub
czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowego albo poprzez ingerencje w uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nielegalny pobor energii elektrycznej przez pozwang mial polegac¢ na
pobieraniu jej z sieci strony powodowej bez zawarcia umowy. Pozwana nie kwestionowala faktu poboru energii do
czasu przeprowadzenia kontroli w dniu 17.04.2015r., zaprzeczyla jednak temu, aby odbywalo sie to bez zawarcia
stosownej umowy, wskazujac, iz ,korzystala” z umowy zawartej przez jej zmarlego meza i az do czasu wskazanej
kontroli nie wiedziala nic o jej wypowiedzeniu. Fakt dokonywania poboru energii elektrycznej przez pozwana zostal
dodatkowo wykazany dowodem z zeznan §wiadkéw R. K. i T. P., ktérym sad dal wiare w tym zakresie oraz dowodem
w postaci protokotu przeprowadzonej kontroli.

W przedmiotowej sprawie niespornym bylo réwniez, iz poprzednika prawnego strony powodowej laczyla z mezem
pozwanej umowa przesyhu i sprzedazy energii elektrycznej z dnia 12.02.2002r. a takze fakt, iz maz pozwanej zmarl
w dniu 26 listopada 2012r.

W pierwszej kolejnosci nalezalo wiec rozwazy¢ kwestie istnienia, badz jego braku pomiedzy stronami umowy o
sprzedaz i dostarczanie energii elektryczne;j.



W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci fakt, iz wskazana umowa nie ulega rozwigzaniu na skutek Smierci jej strony
— meza pozwanej. Przepisy Prawa energetycznego nie wprowadzaja szczeg6lnych postanowien, regulujacych zasady
ustania umowy, na podstawie ktérej dostarcza sie energie. W zwiazku z cywilnoprawnym charakterem tej umowy
do kwestii nieuregulowanych w w/w ustawie zastosowanie maja zatem przepisy Kodeksu cywilnego . Zgodnie za$
z treScia art. 922 § 11 2 k.c. prawa i obowiazki majgtkowe zmartego przechodza z chwila jego $mierci na jedna lub
kilka osob, a do spadku nie nalezg jedynie prawa i obowigzki zmarlego $ciSle zwigzane z jego osobg, jak rowniez
prawa, ktore z chwila jego $§mierci przechodza na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sa one spadkobiercami. W
przypadku natomiast gdy zobowigzanie ma charakter majatkowy, a taki wlasnie charakter ma zobowiazanie laczace
strony umowy o dostarczanie energii elektrycznej, stosunek prawny co do zasady wigze takze spadkobiercow, a wiec
moze by¢ kontynuowany, chyba ze sama umowa zawieralaby postanowienia przeciwne.

Pozwana przyznala, iz nabyla spadek po zmarlym mezu, co sad dodatkowo potwierdzil w elektronicznych urzadzenia
ewidencyjnych sadu. Powodka okolicznoSci tej zreszta nie zaprzeczyla (art. 230 kpe). Jako spadkobierczyni meza
pozwana byla wiec zwigzana treScig zawartej przez niego umowy.

W nastepnej kolejnoéci rozwazenia wymagalo wiec czy umowa ta zostala pozwanej skutecznie wypowiedziana.

Zgodnie z trescig art. 61 §1 zd. 1 ke o§wiadczenie woli, ktore ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy
doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapoznac sie z jego trescia.

O skutecznym wypowiedzeniu umowy mozna méwi¢ dopiero w momencie, gdy o§wiadczenie o wypowiedzeniu zostato
pozwanej doreczone.

Zwazyc¢ nalezy, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi
skutki prawne. Normie tej w warstwie procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., wedle ktérego strony zobowigzane sg
przedstawia¢ dowody oraz art. 232 k.p.c., stanowiacy, ze strony zobowigzane sg wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia
faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Powddka winna wiec byta wykazac, iz przed dniem kontroli z 17.04.2015r.
pozwanej skutecznie doreczono pismo z dnia 12.06.2013r. zawierajace wypowiedzenie umowy. Tymczasem strona
powodowa nie przedstawila potwierdzenia odbioru takiego pisma, cho¢ pozwana, jak juz wyzej wskazano, zaprzeczyta
temu, aby je otrzymala.

W ocenie Sadu brak bylo rowniez wystarczajacych podstaw do przyjecia, iz pozwana mogla powzia¢ wiedze o
rozwigzaniu umowy na skutek okolicznosci faktycznych.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej w czesci, w ktorej zeznala ona, iz dostawa energii elektrycznej do zajmowanego
przez nig lokalu nie zostala odcieta. Przeczyly im bowiem wiarygodne zeznania §wiadka W. D. wsparte dowodem z
dokumentu w postaci protokotu z dnia 12.08.2013r. Okoliczno$é odciecia dostawy energii elektrycznej nie jest jednak
rownoznaczna z wiedzg pozwanej o tym fakcie. Z zeznan $§wiadka wynikalo bowiem, ze odciecie to nastapilo poprzez
wylaczenie zabezpieczenia przelicznikowego (tzw. bezpiecznika) zlokalizowanego na klatce schodowej w miejscu, do
ktorego kazdy miat dostep. Przyczyna takiego sposobu dziatania byl fakt nieobecno$ci odbiorcoéw w lokalu. Pozwana
zeznala za$, iz na miesiace letnie wyjezdza do corki, za$§ w lokalu pozostaje jej pelnoletni syn. W ocenie Sadu brak byto
wiec w przedmiotowej sprawie dowodow, ktore podwazylyby wiarygodno$¢ zeznan pozwanej co do braku jej wiedzy o
odcieciu dostawy pradu. Nie mozna bowiem wykluczy¢, aby ponowne podlaczenie zabezpieczenia przedlicznikowego
(,wkrecenie bezpiecznika”) odbylo sie bez wiedzy pozwane;.

Brak wykazania przez strone powodowa faktu rozwigzania umowy z pozwana wykluczal zas mozliwos¢ dochodzenia
przez nig oplaty za nielegalne — bezumowne pobieranie przez nig energii elektrycznej, co skutkowalo oddaleniem
powddztwa.

Niezaleznie od powyzszego, nawet w przypadku wykazania przez strone powodowg faktu skutecznego rozwiazania
umowy z pozwana, powodztwo podlegaloby oddaleniu.



Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, iz sprzedawca energii - spotka (...) Sp. z 0.0. w K.
pobrala juz od pozwanej odszkodowanie w kwocie rownej warto$ci pobranej przez nia energii elektrycznej w okresie
od dnia 08.08.2013r. (wskazywanego przez powodke jako data rozwigzania umowy), do dnia 02.02.2015r., w ktérym
to dokonano wymiany licznikéw u pozwane;j.

Na marginesie wskazac¢ jedynie nalezy, iz wymiana ta mogla utwierdzi¢ jedynie pozwang w jej przekonaniu o fakcie
obowiazywania umowy. Trudno bowiem logicznie wytlumaczy¢ zachowanie dostawcy, ktoéry po rozwigzaniu umowy
dokonuje wymiany licznikow u osoby, z ktéra — jak twierdzi — nie wigze go zadna umowa.

Jakkolwiek z treSci faktury korekty z dnia 30.04.2015r. (k. 71) wystawionej przez (...) Sp. z 0.0. nie wynika wprost
z jakiego powodu zostala ona wystawiona, to jednak z tresci pisma (...) Sp. z o.0. (k. 77) wynika jednoznacznie, ze
bylo nim dokonanie odczytu stanu licznika w dniu jego demontazu, tj. 02.02.2015r. Sad nie dal przy tym wiary temu
pismu, w czeSci w ktorej wskazano w nim, iz z uwagi na ,,skuteczne wstrzymanie dostarczania energii elektrycznej w
dniu 04.06.2013r. nalezy wnioskowadé, ze zuzycie energii wykazane w przedmiotowej korekcie nie dotyczy okresu po
dniu 08.08.2013r.” Jak juz bowiem wyzej wskazano, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy niespornym bylo, iz
wstrzymanie dostarczania energii elektrycznej wcale nie bylo skuteczne, gdyz pozwana po dniu 08.08.2013r. nadal
z niej korzystala — co sama przyznala i ktory to fakt stanowil podstawe do wystgpienia z niniejszym powd6dztwem.
Powyzsze fakty jednoznacznie wskazuja na to, iz (...) Sp. z 0.0. dokonala ponownego rozliczenia pozwanej faktycznie
za okres od 26.03.2013r. do 02.02.2015r. (nie za$§ do 08.08.2013r. — jak wskazano w fakturze korekcie). Skoro zas
powddka oraz (...) Sp. z 0.0. twierdza zgodnie, iZ umowa rozwigzana zostala z dniem 08.08.2013r., to nie moze budzic¢
watpliwosci, Ze zuzycie energii za okres od 08.08.2013r. do 02.02.2015r. nie moglo stanowilo naleznosci wynikajacej
z umowy zawartej przez poprzednika prawnego pozwanej lecz odszkodowanie zwigzane z bezumownym (jak twierdza
te spolki) korzystaniem z energii przez pozwana.

Z przytoczonej powyzej treSci przepisu art. 57 ust. 1 Prawa energetycznego wynika za$, ze przedsiebiorstwa
energetyczne dysponuja dwiema mozliwo$ciami dochodzenia naleznoéci z tytulu nielegalnego poboru paliw lub
energii. Mogga one bowiem dochodzi¢ oplaty w wysoko$ci okre$lonej w taryfach albo tez dochodzi¢ odszkodowania na
zasadach ogdlnych. Nalezy przy tym podkresli¢, iz ustawodawca uzyt w tre$ci omawianego przepisu spojnika "albo"
stanowigcego alternatywe rozlaczna (wykluczajgca). Odpowiada ona wyrazeniu: "albo ... albo ..." i dotyczy wyboru
miedzy dwoma wykluczajacymi sie alternatywami. Powyzsze oznacza, ze dochodzenie oplaty przewidzianej w taryfie
wyklucza mozliwo$é dochodzenia odszkodowania na zasadach ogélnych i na odwrét.

Z odpisu pozwu oraz prawomocnego nakazu zaplaty uzyskanego przez (...) Sp. z 0.0. w elektronicznym postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt Nc- e 1117388/15 wynika za$, ze spdtka ta uzyskala juz tytul wykonawczy
przeciwko pozwanej obejmujacy opisane wyzej odszkodowanie. Powyzsze wylacza wiec mozliwo$¢ dochodzenia przez
powodke oplaty sankcyjnej w przedmiotowym postepowaniu.

Konstatacji tej nie zmienia fakt, iz odszkodowanie uzyskala inna spotka anizeli ta, ktéra wystapila z zadaniem
zaplaty w niniejszej sprawie. Poprzednik prawny powodki zawarl bowiem umowe z jednym podmiotem i jego dalsze
przeksztalcenia prawne, w tym podzialy, nie moga mie¢ znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnoéci pozwanej na
podstawie art. 57 ust. 1 Prawa Energetycznego.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w wyroku.



