Sygnatura akt I C 1395/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Jelenia Gora, dnia 14-02-2013 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Pawel Siwek

Protokolant:Marcin Szczypinski

po rozpoznaniu w dniu 14-02-2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko (...) wJ.

o nakazanie

I. oddala powodztwo,

II. zasadza od powoda M. C. na rzecz strony pozwanej (...)w J. kwote 180 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 marca 2012 r. M. C. domagal sie nakazania (...) w J. wydania za§wiadczenia o tym czy byly u niego
przeprowadzone badania krwi na obecno$¢ alkoholu.

W uzasadnieniu swojego pozwu powdd wskazal, iz ulegl wypadkowi i zostal skierowany do (...). Lekarz przyjmujacy go
do szpitala stwierdzil w Historii Ogolnej Choroby, ze powdd znajduje sie pod wplywem alkoholu. Twierdzenie swoje
opiera nie na badaniach a na rzekomej woni alkoholu z ust powoda.

Zdaniem M. C. po wypadku byl w szoku, a b6l wykluczat normalne my$lenie.

Powdd zwracal sie do strony pozwanej o wydanie dokumentu badan potwierdzajacych jego stan po spozyciu alkoholu
zgodnie z twierdzeniem lekarza.

W odpowiedzi otrzymal pismo strony pozwanej, ktore w zasadzie bronilo uprzednio postawionej opinii i ma za zadanie
chronié¢ interes strony pozwane;j.

Zarzadzeniem z dnia 11 czerwca 2012 r. pozew M. C. zostal zwrdcony.
Zarzadzeniem z dnia 20 czerwca 2012 r. sprawie zostal nadany dalszy bieg.
W odpowiedzi na pozew (...) wniosto o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu swojego stanowiska strona pozwana wskazala, iz wpis lekarza przyjmujacego w wywiadzie choroby
»pod wplywem alkoholu wypadl z okna” jest zgodny ze stwierdzeniem powoda w trakcie wywiadu lekarskiego i stanowi
integralna cze$é tego wywiadu.

Nie jest mozliwe przedstawienie powodowi dokumentu z badan potwierdzajacych stan nietrzeZwosci powoda, gdyz
takie badanie nie musialo by¢ i nie bylo przeprowadzane.



Jakkolwiek, aby uczyni¢ zado$¢ zadaniom powoda, do akt sprawy zostala zlozona dokumentacja medyczna
przeprowadzonego leczenia.

Ponadto strona pozwana wskazala, iz po otrzymaniu wniosku powoda z dnia 28 lutego 2012 r. podjela wszelkie kroki
ku temu aby wyjaénié jego watpliwoéci. W tym celu Ordynator Oddziatu (...) zlozyl wyjaénienia na piémie w dniu 13
marca 2012 r. Nadto strona pozwana pisemnie udzielala wyjasnien powodowi pismem z dnia 15 marca 2012 r.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 31 lipca 2011 r. M. C. ulegt wypadkowi.

(Dowod: - okoliczno$¢ bezsporna

- pismo z dnia 07.03.2012 1. k. 3 — 4, 37 — 37V

- pismo z dnia 28.02.2012 1. k. 36)

Na skutek wypadku (...)w J. przewiozlo M. C. do (...) w J..
(Dowod: - okoliczno$¢ bezsporna

- dokumentacja medyczna k. 39 — 50v)

W karcie medycznych czynnoéci ratunkowych kierownik zespotu ratownictwa medycznego odnotowal w wywiadzie,
iz M. C. wyskoczyl przez okno z 3 metra oraz ze pil alkohol. Stwierdzil rowniez, ze z ust M. C. czué bylo alkohol.

(Dowdd: - karta medycznych czynnosci ratunkowych k. 39)

W Historii Choroby, w wywiadzie, znajduje sie adnotacja, iz M. C. pod wplywem alkoholu wypad! z okna I-go pietra.
(Dowobd: - Historia Choroby k. 41 — 41v)

W indywidualnej karcie opieki pielegniarskiej znajduje sie adnotacja, ze chory zostal przyjety w stanie nietrzeZwym.
(Dowdd: - indywidualna karta opieki pielegniarskiej k. 46)

W dokumentacji medycznej brak jakiejkolwiek adnotacji o przeprowadzeniu badanh na obecno$¢ alkoholu we krwi.
(Dowod: - dokumentacja medyczna k. 39 — 50v)

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie nalezalo zwazy¢, iz aby Sad mogl nakazaé cokolwiek jakiemu$ podmiotowi musi istnie¢ ku temu podstawa
prawna.

Totez réwniez w niniejszej sprawie, aby nakaza¢ (..)w J. wydanie zaswiadczenia w przedmiocie czy byly
przeprowadzone u powoda badania krwi na obecnoé¢ alkoholu, konieczne bylo znalezienie ku temu stosownej
podstawy prawne;j.

A takiej podstawy prawnej Sad Rejonowy nie znalazl.

Kwestie dostepu do dokumentacji medycznej reguluja przepisy rozdzialu 7 ustawy z dnia 06 listopada 2008 r. o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r., poz. 159).



Jak stanowi art. 23 ust. 1 w/w ustawy pacjent ma prawo do dostepu do dokumentacji medycznej dotyczacej jego stanu
zdrowia oraz udzielonych mu $wiadczen zdrowotnych.

Na mocy art. 26 ust. 1 ustawy podmiot udzielajacy §wiadczen zdrowotnych udostepnia dokumentacje medyczng
pacjentowi lub jego przedstawicielowi ustawowemu, badz osobie upowaznionej przez pacjenta.

Zgodnie z art. 277 ustawy dokumentacja medyczna jest udostepniana:

1) do wgladu, w tym takze do baz danych w zakresie ochrony zdrowia, w siedzibie podmiotu udzielajacego $§wiadczen
zdrowotnych;

2) poprzez sporzadzenie jej wyciagow, odpiséw lub kopii;

3) poprzez wydanie oryginalu za pokwitowaniem odbioru i z zastrzezeniem zwrotu po wykorzystaniu, jezeli
uprawniony organ lub podmiot zgda udostepnienia oryginaléw tej dokumentacji.

Jak wynika z powyzszego przepisu, nie przewiduje ono wydawania za$wiadczenia w oparciu o dokumentacje
medyczna.

OczywiScie odrebna kwestig sa przypadki, kiedy na mocy przepiséw szczegdlnych wydawane sa za§wiadczenia, np.
zaswiadczenia o czasowej niezdolnoSci do pracy — art. 53 i nast. ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r., Nr 77, poz.
512 z p6zn. zm.).

Jednakze w odniesieniu do okolicznoSci zwiazanych z przypadkiem powoda, brak jest takich szczegdlnych przepisow.

A zatem M. C. mdg} sie domagaé jedynie udostepnienia dokumentacji lekarskiej w takim stanie, w jakim zostata ona
wytworzona. Nie za§ wydania w oparciu o nia zas§wiadczenia.

W tym miejscu, na marginesie, nalezalo zauwazyé¢, iz strona pozwana dolaczyla do akt sprawy kserokopie
przedmiotowej dokumentacji lekarskiej, ktorej odpis zostal doreczony powodowi.

A tym samym uprawnienia M. C. wynikajace z art. 26 i 27 ustawy zostaly zrealizowane (jakkolwiek w niestandardowy
sposob).

I z tych tez wzgledoéw powddztwo M. C. zostalo oddalone.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W niniejszej sprawie na koszty procesu po stronie pozwanej zlozylto sie 180 zl kosztow zastepstwa procesowego(§ 6
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.

s 22

1348 z p6zh. zm.)).



