Sygn. akt I C 968/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2013 1.

Sad Rejonowy w Boleslawcu I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Ilona Kata

Protokolant : Maciej Skrzypczynski

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2013 r. w Boleslawcu

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
przeciwko N. L.

o zaplate

powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 968/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
w trybie elektronicznego postepowania upominawczego wniosta w dniu 25 lipca 2012 r. do Sadu Rejonowego w
Lublinie pow6dztwo przeciwko N. L., domagajac sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 7449,68 zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi: od kwoty 2744,38 z}- za okres od dnia 26 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, od kwoty 4289,13 zl — za okres od
dnia 27 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty i od kwoty 416,17 zl — za okres od 26 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Nadto
powodka wniosla o zasgdzenie kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosla, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 26 pazdziernika 2011 r.
przejelaod (...) Bank S.A. prawa do wierzytelno$ci wobec N. L. z tytulu niesplaconego przez niego kredytu. Wskazala,
ze pozwany do dnia zlozenia pozwu nie uregulowal swojego zadluzenia wynikajacego z dokumentéw finansowych:
nr (...) z dnia 10 sierpnia 2006 r. (odsetki karne w kwocie 2744,38 z1), nr (...) z dnia 10 sierpnia 2006 r. (odsetki w
kwocie 416,17 z}) — platnoséé tych kwot zostala okre$lona na dzien 25 lipca 2012 r.; ponadto z dokumentu nr (...) z
dnia 10 sierpnia 2006 r. (kapital w kwocie 4289,13 zl — ptatno$é do dnia 26 pazdziernika 2011 r. Pow6dka podala, ze
dochodzone kwoty wynikaja z czeSciowego wykazu wierzytelno$ci dolgczonego do umowy cesji. (k.2-4).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 06 wrzes$nia 2012r. Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie
zobowiazal pozwanego N. L. do zaplaty dochodzonego roszczenia zgodnie z pozwem oraz zasadzil od niego na rzecz
strony powodowej koszty procesu. (k.5)

Pozwany N. L. zlozyl skuteczny sprzeciw od tego nakazu zaplaty; ze sprzeciwu tego wynika twierdzenie, iz roszczenie
strony powodowej jest przedawnione (k. 7).

Postanowieniem z dnia 16 paZzdziernika 2012 r. Sad Rejonowy Lublin- Zachéd w Lublinie stwierdzil utrate mocy
nakazu zaplaty w calo$ci i przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bolestawcu (k. 12).



Pismem z dnia 14 stycznia 2013 r. strona powodowa podtrzymala powodztwo i przedlozyta dokumenty w postaci:
umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 26 pazdziernika 2011 r., czeSciowego wykazu wierzytelnosci, zawiadomienia
o cesji wierzytelno$ci, kopii umowy kredytu z dnia 10 sierpnia 2006 r., wyciagu z rejestru funduszy inwestycyjnych
i pelnomocnictwa (k.14-16).

Pismem procesowym z dnia 10 lutego 2013 r. pozwany N. L. ponownie podniést zarzut przedawnienia roszczenia
strony powodowej. Stwierdzil, ze bank postawil kredyt w stan wymagalno$ci w 2008 r., a roszczenia takie
przedawniajg sie z upltywem trzech lat od dnia wymagalnosci (k.35).

Na rozprawie w dniu 05 marca 2013 r. pozwany N. L. wni6st o oddalenie powodztwa (k. 37).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 sierpnia 2006 r. N. L. zawart z (...) Bankiem S.A. umowe kredytu na kwote 5000 zl; koszt calkowity kredytu
wynosil zas 6300,79 zk; pozyczong kwote mial splaci¢ w 35 miesiecznych ratach.

/dowod: umowa kredytu — k. 26-29; zeznania pozwanego N. L. — k. 37/

Na poczatku kwietnia 2007 r. N. L. stracil prace i zaprzestal splacania kredytu. Pod koniec 2007 r. otrzymaton od (...)
Banku S.A. wypowiedzenie umowy, w ktorym kredytodawca wzywal go do zaplaty calo$ci naleznosci.

/dowdd: zeznania pozwanego N. L. — k. 37/

Na podstawie umowy z dnia 26 pazdziernika 2011r. (...) Bank S.A. dokonal cesji wierzytelnoéci przystugujacej mu
wobec N. L. na rzecz P.R.E.S.C.O. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedzibg w W..

Kwota wierzytelno$ci wymieniona w wykazie to 7449,68 zl. Skladaja sie na nia:

- odsetki karne w kwocie 2744,38 zt — wynikajace z dokumentu nr (...), wydanego w dniu 10 sierpnia 2006 r.; date
platnoéci okreslono na 25 lipca 2012 1.,

- kapitatl w kwocie 4289,13 zl — wynikajacy z dokumentu nr (...), wydanego w dniu 10 sierpnia 2006 r.; date platno$ci
okreslono na 26 pazdziernika 2011 .,

- odsetki karne w kwocie 416, 17 zI — wynikajgce z dokumentu nr (...), wydanego w dniu 10 sierpnia 2006 r.; date
platnosci okreslono na 25 lipca 2012 r.

/dowod: umowa przelewu wierzytelnoéci — k. 17 verte-18; cze$ciowy wykaz wierzytelnoSci k. 23/

Pismem z dnia 04 stycznia 2012 r. P.R.E.S.C.O. (...) S.A. zawiadomilo N. L., ze zakupilo wierzytelnos¢ w kwocie
7449,68 zl, ktora przystugiwala (...) Bankowi S.A. wobec dtuznika.

/dowdd: cesja wierzytelnos$ci — k. 23 verte)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Rozwazajac w pierwszej kolejnoéci legitymacje strony powodowej do dochodzenia roszczenia nalezalo mie¢ na
uwadze przepis art. 509 k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe
trzecia, chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania; wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki. W
niniejszej sprawie powddka wykazala, ze istotnie wstapila w prawa pierwotnego wierzyciela pozwanego (...) Bank S.A.



Wskaza¢ jednak nalezy, ze podstawe rozstrzygniecia Sadu stanowi zawsze caloksztalt przedstawionego przez strony
materiatu dowodowego. Jest to konsekwencja przepisu art. 6 k.c., wedlug ktérego ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne oraz z art. 232 k.p.c., ktory wskazuje, ze to strony sg obowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktéorych wywodza skutki prawne. Ocena przedlozonych dowodow
pozostawiona jest przy tym swobodzie Sadu — Sad dokonuje bowiem oceny wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.).

Bezspornym w niniejszej sprawie byla okoliczno$¢, iz N. L. z (...) Bankiem S.A. wigzala umowa kredytu.

W zwiazku z tym, iz pozwany podnio6st zarzut przedawnienia, Sad obowigzany byt dokonaé oceny zasadnoéci tego
zarzutu.

Stosownie do art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a
dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosSci gospodarczej - trzy lata.
Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.).

Dla zastosowania trzyletniego terminu przedawnienia ustawodawca nie wymaga, aby stosunek prawny, z ktérego
roszczenie wynika, byt obustronnie gospodarczy. Dlatego termin uplywu przedawnienia roszczenia banku z tytulu
niesplaconego kredytu przeciwko osobie nie bedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata.

Zarzut przedawnienia zgloszony przez pozwanego okazal sie zasadny, a w konsekwencji powodztwo podlegalo
oddaleniu.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze strona powodowa nie udowodnila swoich twierdzen dotyczacych daty wymagalnosci jej
roszczenia. W pozwie zlozonym do Sadu Rejonowego Lublin- Zach6d w Lublinie wskazywala ona bowiem jako dowody
w sprawie dokumenty nr (...), (...)i (...) — wszystkie datowane na dzien 10 sierpnia 2006 r., natomiast uzupehiajac
braki formalne pozwu na wezwanie tutejszego Sadu nie przedlozyta ona wymienionych dokumentéw, tak wiec Sad nie
mial mozliwoéci ich zweryfikowania. Aby wykaza¢ date wymagalno$ci zobowigzania pozwanego, strona powodowa
przedstawila jedynie dokument w postaci czeSciowego wykazu wierzytelnoéci do umowy o przelew wierzytelnosci z
dnia 26 pazdziernika 2011 r. To z tego dokumentu mialy wynikaé daty wymagalnoSci poszczegdlnych czeSci zaleglo$ci
pozwanego wobec banku. Jednak zauwazy¢ trzeba powazna niekonsekwencje w treéci tego dokumentu; jako daty
dokumentow, stanowiacych dowdd istnienia zakupionej wierzytelnoSci, wskazano date 10 sierpnia 2006 r., czyli date
zawarcia umowy kredytu. Trudno za$ przyja¢, ze dokumenty dotyczgace wezwan o odsetki karne i zaplate kapitalu w
kwocie 4289, 13 zl mialy by¢ sporzadzone w tym samym dniu, co umowa kredytu na kwote 5000 zi. Ponadto za$ daty
platnoéci poszczeg6lnych czesci zobowiazania okreSlone sg w taki sposob, ze przypadaja na 26 pazdziernika 2011 r.
(dzien zawarcia umowy o przelew wierzytelnoéci) i na 25 lipca 2012 r. (dziefi wniesienia pozwu do Sadu w Lublinie)
— czyli obie daty po zawarciu umowy o przelew wierzytelnosci. Wynika z tego, ze sa to daty wymagalnosSci wskazane
przez powodke dla potrzeb okreslenia dat poczatkowych zadania o odsetki, a nie przez jej poprzednika prawnego (...)
Bank S.A. — na podstawie postanowienn umowy o kredyt. Zgodnie z przepisem art. 509 § 2 k.c., wraz z wierzytelnoScig
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnoéci roszczenie o zalegle odsetki. Zatem strona
powodowa mialaby ewentualnie prawo zada¢ od pozwanego odsetek od zaleglej naleznosci przystugujacych za okres,
kiedy pozwany pozostawal w zwloce w stosunku do pierwotnego wierzyciela — kredytodawcy — oczywiScie wowczas,
gdyby roszczenia te nie byly przedawnione, albo gdyby pozwany nie skorzystal z podniesienia zarzutu przedawnienia
roszczenia. Roszczenie o odsetki zostalo natomiast sformulowane od daty tozsamej z data zawarcia umowy o przelew
wierzytelno$ci oraz czeSciowo od daty wniesienia pozwu — i strona powodowa ma do tego niezaprzeczalne prawo.
Jednak nie skutkuje to automatycznym przyjeciem przez Sad, ze daty wymagalnos$ci poszczeg6lnych czesci roszczenia
to daty wskazane przez powddke w cze$ciowym wykazie wierzytelno$ci.

Sad uznal za wiarygodne zeznania pozwanego, z ktorych wynikalo, kiedy zaprzestal splacania kredytu, co
doprowadzilo do wypowiedzenia mu przez bank umowy kredytu. Z zeznan tych wynikalo, ze wymagalno§¢ naleznos$ci



Banku wobec pozwanego przypadala na koniec roku 2007, uzna¢ wiec nalezalo, ze wierzytelno$¢ w niniejszej sprawie
ulegla przedawnieniu najpézniej 31 grudnia 2010r.

Na marginesie dodaé nalezy, ze umowa cesji wierzytelnosci, jaka byla zawarta pomiedzy bankiem a strona powodowa
w niniejszej sprawie, nie przerwala przeciez biegu przedawnienia.

Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié¢
sie od jego zaspokojenia. W niniejszej sprawie pozwany N. L. w sprzeciwie od nakazu zaplaty, w kolejno ztozonym
piSmie i nastepnie na rozprawie w dniu 05 marca 2013r. podniést zarzut przedawnienia, ktéry okazat sie zasadny.

W konsekwencji powyzszych rozwazan, powodztwo zostalo oddalone.

Zarzadzenie:

- odnotowac;

- odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczyé pelnomocnikowi strony powodowej;

- kal. 14 dni.



