Sygnatura akt VII U 2319/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczgcy: SSO Liliana Gambal

Protokolant: Kalina Tana$

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 czerwea 2014 r. w J.
odwolania (...) S.C. H. B., A. K. (1) z siedziba L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 8 sierpnia 2013 r., znak: (...)

w sprawie (...) S.C. H. B., A. K. (1) z siedzibg L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.
o umorzenie nalezno$ci z tytulu skladek

I. odwolanie oddala,

II. zasadza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 120,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt VII U 2319/13

UZASADNIENIE

Decyzjq z dnia 01.08.2013 r. (znak: (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W., powotujac sie na art.105
§ 1 k.p.a. w zw. z art.123 ustawy z dnia 13.10.1998 r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych, umorzyl postepowanie w
sprawie wniosku (...) s.c.A. K., H. B., zlozonego w dniu 09.07.2013 r. Organ rentowy wskazal, ze w zwigzku z faktem,
ze (...) s.c.A. K., H. B.zostala zgloszona od dnia 12.01.2010 r., a zatem w okresie, ktory nie jest objety abolicja, w
Swietle ustawy z dnia 09.11.2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoplaconych sktadek przez osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalno$é, brak jest zadluzenia podlegajacego umorzeniu, co czyni wniosek o umorzenie
bezprzedmiotowym.

(...) s.c. A. K., H. B. z siedzibq w L. wniosla od powyzszej decyzji odwolanie, domagajac sie jej zmiany i
przeprowadzenia stosownego postepowania dotyczacego umorzenia skladek na ubezpieczenia spoleczne. Zaskarzonej
decyzji zarzucone zostaly bledy w ustaleniach faktycznych, polegajace na przyjeciu, ze skarzaca spdtka zostala
zarejestrowana w dniu 12.01.2012 r. oraz, Ze nie posiada zobowigzan objetych abolicja.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. wnidst o jego oddalenie oraz o
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego, podnoszac, ze zaskarzona decyzja jest zgodna z art.1 ust.1 ustawy z dnia
09.11.2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstatych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza
dzialalnos$¢ (tzw. ustawy abolicyjnej) w zw. z art.8 ust.6 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Organ
rentowy wskazal, Ze postepowanie wszczyna sie z wniosku osoby prowadzacej pozarolniczg dzialalno$§é gospodarcza,



podlegajacej w okresie od 01.01.1999 r. do 28.02.2009 r. obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym
i wypadkowemu, za$§ wnioskodawca taka osoba nie jest. Aktualni wspolnicy (...) s.c. nie zaprzestali prowadzenia
dzialalnoSci przed dniem 01.09.2012 r. ani nie podlegali obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym w okresie od
01.01.1999 1. do 28.02.2009 r. W tym bowiem czasie wspolnikami spotki byli natomiast L. P.1J. Z..

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Umowa s. c. (...)zawarta zostala w dniu 03.08.1998 r. pomiedzy wspodlnikami L. P.oraz J. Z.. Z dniem 01.06.2002 r.
do (...) s.c.w miejsce L. P.wstapila A. Z. (1). W dniu 06.11.2007 r. do Spélki (...)wstapily, wnoszac udzialy pieniezne, A.
K. (1)i H. B.. Z dniem 09.11.2007 1. ze Spotki wystapili J. Z.oraz A. Z. (2). Zmieniona zostala rowniez siedziba Spo6tki
z R.na L.. Nie ulegly zmianie nr REGON oraz NIP.

W dniu 11.06.2013 r. (...) s.c. zlozyla wniosek dotyczacy wydania za§wiadczenia o braku zalegloéci z tytulu skladek.
W wyniku rozliczenia stanu nalezno$ci z tytulu sktadek stwierdzono istnienie zaleglo$ci za okres 12.2005 r. oraz od
03.2006 1. do 10.2007 .

/bezsporne/

W dniu 09.07.2013 r. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. wplynal wniosek (...) s.c. w L. o umorzenie
nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe na podstawie przepis6w ustawy z dnia
09.11.2012 1. 0 umorzeniu naleznos$ci powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza
dzialalno$é.

Decyzja z dnia 01.08.2013 r. organ rentowy umorzy! postepowanie w sprawie z powyzszego wniosku, wskazujac, ze
poniewaz (...) s.c. A. K., H. B. zostala zgloszona od dnia 12.01.2010 r., a zatem w okresie, ktory nie jest objety abolicja,
w $wietle ustawy z dnia 09.11.2012 r. 0 umorzeniu naleznoéci powstalych z tytulu nieoptaconych skladek przez osoby
prowadzace pozarolniczg dzialalno$c¢, brak jest zadluzenia podlegajgcego umorzeniu, co czyni wniosek o umorzenie
bezprzedmiotowym.

/dowbdd: wniosek o umorzenie — k.5 akt ZUS;
decyzja z dnia 01.08.2013 r. — k.11 akt ZUS/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie moglo zosta¢ uwzglednione.

W dniu 09.07.2013 r. (...) s.c. w L. zlozyla wniosek o umorzenie naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia
emerytalne, rentowe i wypadkowe stwierdzonych za okres 12.2005 r. oraz od 03.2006 r. do 10.2007 1.

Zwazy¢ zatem nalezalo, ze zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 09.11.2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstatych z
tytulu nieoplaconych skladek przez osoby prowadzgce pozarolniczg dzialalnosé (tzw. ustawy abolicyjnej), na wniosek
osoby podlegajacej w okresie od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutego 2009 r. obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci w rozumieniu art.
8 ust. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 1. Nr
205, poz. 1585, z p6Zn. zm.) umarza sie nieoptacone skladki na te ubezpieczenia za okres od dnia 1 stycznia 1999 r. do
dnia 28 lutego 2009 r. oraz nalezne od tych skladek naleznosci uboczne.

Stosownie natomiast do art. 8 ust. 6 ustawy o sus za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie:

1)osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepisow o dzialalnosci gospodarczej lub
innych przepis6w szczegdlnych;



2)tworce i artyste;
3)osobe prowadzaca dzialalno§é w zakresie wolnego zawodu:

a)w rozumieniu przepiséw o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektoérych przychodéw osiagganych przez
osoby fizyczne,

b)z ktoérej przychody sa przychodami z dzialalnosci gospodarczej w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym
od o0so6b fizycznych;

4)wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig oraz wspolnikéw spolki jawnej, komandytowej
lub partnerskiej;

5)osobe prowadzacg publiczng lub niepubliczng szkole, inng forme wychowania przedszkolnego, placowke lub ich
zespol, na podstawie przepisdOw o systemie o$wiaty.

Sad zwazyl zatem, ze wér6d wskazanych w art. 8 ust. 6 ustawy o sus os6b nie wymieniono spétki cywilne;j.
Konsekwentnie natomiast, stosownie do art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 02.07.2004 r. o swobodzie dzialalno$ci
gospodarczej, za przedsiebiorcow uznaje sie wspdlnikdw spolki cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich
dzialalnoSci gospodarczej. Oznacza to, ze kazdy ze wspdlnikow jest samodzielnym przedsiebiorca i nie ma w
polskim prawie pojecia spotki cywilnej jako przedsiebiorcy. Tym samym takze ubezpieczeniu spolecznemu podlega
indywidualna dzialalno$¢ gospodarcza, nawet gdy ubezpieczony prowadzi ja jako wspolnik spolki cywilnej, a nie
dzialalnos$¢ tej spolki. Powyzsze wynika z faktu, iz spotka cywilna nie jest podmiotem prawa, nie jest ani osobg prawna
ani jednostka organizacyjna niemajaca osobowosSci prawnej, ale wyposazona w zdolno$¢ prawna. Nie przyshuguje jej
w zwigzku z tym réwniez zdolno$¢ do czynno$ci prawnych, zdolnoé¢ sadowa ani procesowa.

Na gruncie niniejszej sprawy oznacza to, ze niebedaca przedsiebiorca Spotka cywilna (...) A. K., H. B., nie posiada
legitymacji do wystepowania z wnioskiem o umorzenie skladek na podstawie ustawy abolicyjne;j. Status przedsiebiorcy
posiadaja natomiast poszczegdlni wspolnicy Spolki, podlegajacy z tego tytulu obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym ze wszystkimi tego konsekwencjami, réwniez w przelozeniu na wymogi ustawy abolicyjnej. Innymi
stowy jedynie poszczegoélni wspdlnicy — jako osoby legitymujgce sie statusem przedsiebiorcy — sa uprawnieni do
wystapienia z wnioskiem o umorzenie skladek za okresy prowadzonej przez siebie dzialalno$ci, samodzielnie, nie
za posrednictwem Spoélki, jako platnika skladek. Okresy tej dzialalnoSci musza przy tym przypadaé w okresie
objetym ewentualng abolicja, tzn. od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutego 2009 r. Platnik skladek —
zgodnie z art. 1 ust. 2 ustawy abolicyjnej — sklada natomiast powyzszy wniosek jedynie jezeli osoba fizyczna
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki prawa handlowego, tj. jako wspdlnik jednoosobowej spotki
z ograniczona odpowiedzialnoécig oraz wspdlnik spotki jawnej, komandytowej lub partnerskiej. Przedsiebiorca
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w formie sp6iki cywilnej, niezaleznie od tego zjakiego konta dochodzilo w okresie
objetym ustawa do rozliczenia jego skladek, wniosek ten sktada samodzielnie, bez posrednictwa platnika, ktory bedac
spotka cywilna nie posiadajaca osobowosci prawnej nie jest do zlozenia takiego wniosku w ogole upowazniony.

Majac zatem na uwadze charakterystyke spolki cywilnej, bedacej jedynie zbiorem indywidualnie prowadzonych
dzialalnoSci gospodarczych przez poszczegoblnych jej wspolnikow (przedsiebiorcow), jak i przyznang tym wspdlnikom
jako przedsiebiorcom legitymacje do wystgpienia z wnioskiem o umorzenie naleznoéci sktadkowych na podstawie
ustawy abolicyjnej, decyzje organu rentowego z dnia 01.08.2013 r., umarzajacg postepowanie z wniosku Spotki
cywilnej (...) uznaé nalezalo za prawidlowa. Na marginesie wskaza¢ mozna dodatkowo, ze stwierdzane przez organ
rentowy zalegloéci skladkowe obejmuja okres 12.2005 r. oraz od 03.2006 r. do 10.2007 r., a zatem nie dotycza
dzialalnos$ci Spotki od momentu wstapienia do niej przez obecne wspdlniczki A. K. (1) oraz H. B..

Powyzsze skutkowalo oddaleniem odwolania na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. (pkt I).



Orzeczenie o kosztach zapadlo w oparciu o art.98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). Poniewaz organ rentowy reprezentowany byl przez radce prawnego, wysoko$é powyzszych kosztéw ustalona
zostala zgodnie ze stawkami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci z 28.09.2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (§ 11 ust.2).



