Sygn. akt VI Ka 28/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli (spr.)

Sedzia Karin Kot

Sedzia Daniel Strzelecki

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze del. do Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze
Marcina Piekarskiego

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2024 r.

sprawy L. K. ur. (...) wK.

s.T.,B.zd. K.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 23 paZdziernika 2023 r. sygn. akt Il K 50/23

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego L. K.;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzeczr. pr. M. K. 240 zlotych w tym podatek od towaréw i ustug tytulem nieoplaconej
obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt 2
Zalacznik VI Ka 28/24
dolacza sie w

kazdym

przypadku.



Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok  laczny
Sadu
Rejonowego w
Kamiennej
Gorze =z dnia
23 pazdziernika
2023 r. sygn. akt
IIK50/23

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o




wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena
dowodow




2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawq

ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0

2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut




1.razacej
niewspotmiernoéd
kary
polegajacej
wymierzeniu

lacznej
na

oskarzonemu
kary bez
dostatecznego
uwzglednienia
celow
wychowawczych
i
zapobiegawczych
kary, a takze
niedocenienie
okoliczno$ci
lagodzacych
podczas
prawidlowe
uwzglednienie
celéw
wychowawczych
i

gdy

zapobiegawczych
przemawia
wymierzeniem

za

oskarzonemu
kary
lagodniejszej

( apelacja
obroncy
skazanego ).

=n

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

2.brak
sformutowanego
zarzutu

( apelacja
skazanego ).

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny




Ad. 1

Apelacja
obroncy
skazanego
dotyczyla
wylacznie pkt. 1
czesci
dyspozytywnej
zaskarzonego
wyroku, zarzut
odnosil sie do
wysokoSci
orzeczonej kary
lacznej. Okazal
sie on
niezasadny.

Zaskarzonym
wyrokiem Sad I
instancji
polaczyl
skazanemu L. K.
kary
jednostkowe: 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Kamiennej
Goérze =z dnia
22.02.2023 T.
W sprawie sygn.
akt II K 623/22
za przestepstwo
z art. 202 § 1
k.k. i 5 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Kamiennej
Gorze z dnia
17.08.2023 r. w
sprawie  sygn.
akt IT K 608/22




zZa przestepstwa
z art. 278 § 1
kk. iz art. 178
§1kk wazw. z

art. 13 § 1 kk.
popelione w
ciggu

przestepstw Z
artt 91 § 1
kk. Majac na
uwadze zasady
orzekania kary
lagcznej z art.
86 & 1 kk
Sad Rejonowy
mogt wymierzyc
skazanemu kare

laczna w
granicach od 7
miesiecy
pozbawienia
wolnosci do 11
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.
Wymierzenie
skazanemu na
zasadzie
asperacji  kary
lacznej 9
miesiecy
pozbawienia

wolnoéci nie jest
razaco Surowe,
gdy zwazy sie
na okolicznoéci
dostrzezone i
prawidlowo
ocenione przez
Sad I instancji.
Sad Rejonowy
dostrzeg}t
okoliczno$ci
lagodzace dla
skazanego, takie
jak zasadniczo
niewielki odstep
CZasowy
pomiedzy
przestepstwami




za popelnienie
ktérych
wymierzone
kary podlegaly
laczeniu i
podobienstwo
naruszonych
dobr prawnych
jako ze wszystkie
czyny byty
przestepstwami
przeciwko
mieniu,
jednakze zwrocit
takze uwage
na opinie o
skazanym zZ
zaktadu
karnego, ktora
nie jest
jednoznacznie
pozytywna,
dotychczasowe
zachowanie
skazanego
okreSlane  jest
jako ,zmienne”,
wskazuje sie
nie tylko na
przyznawane mu
nagrody
regulaminowe,
ale takze kary
dyscyplinarne
(k.22 -23). W
tych warunkach
orzeczenie
wobec
skazanego kary
lacznej
najnizszej
przewidzianej
przez  przepisy

prawa  -czego
domaga sie
skarzacy - nie

jest zasadne.

Ad 2




Skazany Lb. K.
w swojej apelacji
( pismo p.n.
yzazalenie” k. 30
akt ), stwierdzil

jedynie ze
zaskarza
orzeczenie
wydane \
niniejszej

sprawie 1 ze
odniesie sie do
niego szerzej
po otrzymaniu
pisemnego
uzasadnienia,
czego nie uczynit
mimo
doreczenia
odpisu  wyroku
zZ pisemnym
uzasadnieniem
( k 36 )
Lakoniczna
apelacje
skazanego uznaé
nalezalo za
skierowana
przeciwko
caloSci wyroku,
nie zawierajaca
jednak zarzutow.

Majac powyzsze
na wzgledzie
stwierdzi¢

nalezy jedynie,
ze apelacja
skazanego nie
zastugiwala na
uwzglednienie.
Sad I instancji
nie naruszyt art.
8 § 1 kk
i art. 86 §
1 kk. orzekajac
kare laczng a jej
wymiar nie jest
razaco Surowy,




0 czym mowa
byla powyzej
( pkt 1 czesci
dyspozytywnej

wyroku ),
rozstrzygniecia z
pkt. 2 i 3 czedci
dyspozytywnej

nie budza
zastrzezen, co
odnosi
szczego6lnosci do

sie w

umorzenia
postepowania w
zakresie objecia
wyrokiem
lacznym kar
jednostkowych
orzeczonych
wyrokami
opisanymi w
pkt. I i II
czeSci  wstepnej
zaskarzonego
wyroku

(  uzasadnienie
wyroku Sadu I
instancji str. 4, k.
32 odwrot akt ).

Whiosek

0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego -
wyroku poprzez | # czes$ciowo
wymierzenie zasadny
skazan'emu kary # niezasadny
lacznej w

wymiarze 7

miesiecy

pozbawienia

wolnosci

( apelacja

obroncy

skazanego ).




.Brak wniosku | # zasadny
( apelacja

skazanego ). # czeSciowo

zasadny

# niezasadny

Zwiezle )
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Majac na
uwadze calg
argumentacje
przedstawiona
powyzej wniosek
zawarty w
apelacji obroncy
skazanego byl
niezasadny.

4.
OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACH
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGO

=




5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Sad
Okregowy
utrzymal w
mocy
zaskarzony
wyrok wobec
skazanego L.
K..

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Majac na
uwadze
wszystkie
okoliczno$ci
wskazane
powyzej
zaskarzony
wyrok nalezalo
utrzymacé w
mocy.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i




Zwiezle o
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle o
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecid
zawarte w
wyroku

(

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

6. Koszty
Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

IIiIv 1na podstawie
art. 29 wust. 1
ustawy  Prawo

o Adwokaturze
Sad Okregowy
zasadzil od
Skarbu Panhstwa
na rzecz r.pr. M.
K. kwote 240 zl.
w tym podatek
od towaréw i
uslug  tytulem
nieoplaconej
obrony z urzedu
skazanego L. K.
W postepowaniu
odwolawczym;

2.na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art.
634 k.p.k. Sad
Okregowy majac
na uwadze
sytuacje
materialng
skazanego L.
K. odbywajacego
kare
pozbawienia
wolnoéci,
zwolnil go od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

7. PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie o karze
rozstrzygniecia albo | lacznej

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Skazany wyrokiem
apelacje lgcznym

Rozstrzygniecie, brak | Calo$c¢ rozstrzygniecia.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




