Sygn. akt VI Ka 256/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2022 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lubaniu Magdaleny Wesolowskiej
po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2022r.

sprawy D. S. ur. (...) w L.

s. M., K. zdomu C.

oskarzonego z art. 190 § 1 kki art. 216 § 1 kki art. 217 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 21 marca 2022 r. sygn. akt II K 529/21

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. S. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lubaniu do
ponownego rozpoznania,

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. (1) kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towaréw
i ustug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 256/22

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA




1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lubaniu z dnia
21 marca 2022
r. sygn. akt IT K

529/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

4 uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez saqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

1. D.S. czyny zarzucane | Kserokopia k.148

oskarzonemu; opinii sagdowo —
. psychiatryczno — | K-149 - 150
zabur‘zenla psychologicznej
psychiczne z dn. 9.06.2021
oskarzonego D. | . bieglych
S. spowodowane | Jokarza
uzywaniem psychiatry  J.
srodkoYv . Z. i psychologa
odurzajacych i M. G. wydanej
alkoholu, W sprawie o0
ubezwlasnowolnignig,e;iasnowolnidnie
catkowite D. S. -
oskarzonego .Ns.252/19
Sadu

Okregowego w
Jeleniej Gorze;

Kserokopia
karty

informacyjnej




leczenia
szpitalnego D. S.
z (...) Szpitala —
(...) opieki (...
w  Z., 0Oddzial
psychiatryczny
wS.

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

czyny zarzucane
oskarzonemu;

zniesiona
zdolno$c
oskarzonego
rozpoznania
znaczenia
zarzucanych mu
czynéow i
pokierowania
swoim
postepowaniem
tempore
criminis ze
wzgledu na
zaburzenia
psychotyczne o
charakterze
egzogennym,
uzaleznienie
mieszane od
alkoholu i
$rodkow
psychoaktywnych
i cechy
uszkodzenia
CUN

brak mozliwoéci
realizowania

przez D. S.
z uwagi na
stan zdrowia
psychicznego

oraz poziom

Opinia sadowa
psychiatryczno —
psychologiczna
bieglych lekarzy
psychiatrow  A.
M. i A.
J. oraz bieglej
psycholog J.M.

k.176 - 178




funkcjonowania
psychospoleczneg
i intelektualnego
obrony w sposob
samodzielny i

(=)

rozsadny,
wymog
korzystania  z
pomocy
obroncy, w tym
takze przed
Sadem I
instancji.
2.2, Ocena
dowodow
2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
1. Kserokopia Dowody
opinii sagdowo — | przedlozone
psychiatryczno — | przez opiekunke
psychologicznej | prawna
z dn. 9.06.2021 | calkowicie
I. bieglych | ubezwlasnowolnignego
lekarza D. S., niemniej
psychiatry J. | niekwestionowang
Z. i psychologa | przez strony,
M. G. wydanej | nie budzace
w sprawie o | watpliwo$ci co
ubezwlasnowolnignde
D. S. — | wiarygodno$ci.
I.Ns.252/19
Sadu

Okregowego w
Jeleniej Gorze;

Kserokopia
karty

informacyjnej




leczenia
szpitalnego D. S.
z (...) Szpitala —
(...) opieki (...
w  Z., 0Oddzial
psychiatryczny
wS.

2. Opinia sadowa | Opinia bieglych
psychiatryczno — | jest jasna, pelna,
psychologiczna | pozbawiona
bieglych lekarzy | sprzecznosci,
psychiatrow A. | oparta na
M. i A. | dodatkowym
J. oraz bieglej | materiale
psycholog JM. | dowodowym

uzyskanym w
toku
postepowania
odwolawczego,
w ocenie Sadu
Okregowego nie
budzi
watpliwos$ci  co
do
wiarygodnosci.

2.2.2,. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach

nieuwzglednienia
dowodu




S TANOWISKO
SADU

=

WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

ZGLOSZONYCH

ODWOLAWCZEGO

Lp.

Zarzut

obraza przepisu

prawa
materialnego tj.
art. 91 § 1 kk.
polegajaca  na
blednej
wykladni
przestanek
opisanych w
tym artykule

stanowiacych o
uznaniu wieloéci
czynéw
oskarzonego za
ciag
przestepstw, w
skutek czego Sad
blednie przyjal,
ze oskarzony D.
S. nie dopuscil
sie¢ zarzucanych
mu w pkt. I
i IT przestepstw
warunkach
91 § 1
k.k. podczas gdy
prawidlowym
jest  przyjecie,
iz oskarzony
dzialajac
krotkich
odstepach czasu,
zZ

w
art.

w

wykorzystaniem

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




tej samej
sposobnosci,
dopuscit
przestepstw
zarzucanych mu
w pkt. T i II,
w ramach ciagu
przestepstw
okre§lonego w
art. 91 § 1 k.k.

sie

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zostal
rozpoznany =w
oparciu o art.

436 k.p.k.
bowiem ze
wzgledu na
zaistnienie
bezwzglednej
przyczyny

odwolawczej z
art. 439 § 1

pkt 10 kpk
wyrok podlegal
uchyleniu
niezaleznie od
granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow i
sprawa
przekazaniu do
ponownego
rozpoznania.
Przy ponownym
rozpoznaniu

sprawy Sad I
instancji bedzie
mial na




wzgledzie tresé
zarzutu.

Whniosek
o uznanie | # zasadny
oskarzonego za
winnego # czeSciowo
popelnienia zasadny
zarzucanych mu .

Y # niezasadny
przestepstw
opisanych \

punktach I i II
poprzez
przyjecie ze
dopuscil sie on
tych przestepstw
dzialajac \
krotkich
odstepach czasu
z
wykorzystaniem
tej samej
sposobnosci,
zanim  zapadt
pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny,
co do
ktbéregokolwiek z
tych przestepstw
tj. w warunkach
art. 91 § 1 kk.
i o wymierzenie
kary 5 miesiecy
ograniczenia
wolnosci z
obowigzkiem
$wiadczenia
nieodplatnej
kontrolowanej
pracy na
wskazany cel
spoleczny \
wymiarze 20
godzin w skali
miesigca.




Zwiezle
powodach
uznania wniosku
zasadny,
cze$ciowo

za

zasadny albo

niezasadny.

Whiosek
zmiane wyroku
w wyzej
wymieniony
sposob
niezasadny

(0]

bowiem
zachodzila
konieczno$é
uchylenia
zaskarzonego
wyroku
przekazania
sprawy
ponownego
rozpoznania
Sadowi
instancji.

do

OK(

4.
DL.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza z
art. art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uwzglednienia
okolicznosci

(0]

Zgodnie

brzmieniem




wyzej
wymienionego
przepisu
okoliczno$é
podlegata
uwzglednieniu
niezaleznie od
granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutbw  oraz
wplywu
uchybienia na
tres$é orzeczenia.

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji
Przedmiot
utrzymania w
mocy

Zwiezle 0

powodach

utrzymania w
mocy

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Bezwzgledna

przyczyna
odwolawcza

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Zgodnie z art.

439 § 1
pkt 10 kp.k
niezaleznie od
granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutbw  oraz
wplywu
uchybienia na

tre$¢ orzeczenia
sad odwolawczy
uchyla

orzeczenie ( w




niniejszej
sprawie wyrok )
jezeli w
postepowaniu
sagdowym
oskarzony nie
mial  obroncy
w  wypadkach
okreSlonych w
art. 79 § 1 i
2 kopk. oraz
art. 8o kp.k
lub obrofica nie
bral udzialu w
czynno$ciach w
ktorych jego
udzial byt
obowigzkowy.
Zgodnie z art. 79
§ 1 pkt 314
k.p.k. oskarzony
W postepowaniu
karnym  musi
mie¢  obronce
gdy zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢ czy
jego  zdolnoéc
rozpoznania
znaczenia czynu
i pokierowania
swoim
postepowaniem
nie byla w czasie
popehienia tego
czynu wylaczona
lub w znacznym
stopniu
ograniczona a
takze wtedy
gdy zachodzi
uzasadniona
watpliwo$¢  czy

stan jego
zdrowia
psychicznego
pozwala na
udzial w
postepowaniu

lub prowadzenie




obrony w sposob
samodzielny
oraz rozsadny.
Z kolei zgodnie
z art. 79 §
3 kpk w
wypadku
okre§lonym w
artt 79 § 1
i 2 k.p.k.
udzial obroncy
oskarzonego w
rozprawie jest
obowigzkowy.
Opinia bieglych
lekarzy
psychiatrow  A.
M. i A.
J. oraz bieglej
psycholog J.M.
dopuszczona w
postepowaniu
odwolawczym
jednoznacznie
wskazuje na te
okolicznosci.

Oskarzony  D.
S. mial obronce
z urzedu w
konicowej fazie
postepowania
przygotowawczeg
( w zwigzku
z wydaniem
w  tej fazie
postepowania
opinii sgdowo —
psychiatrycznej
przez  bieglych
lekarzy
psychiatrow R.
KiW.G.-k.80
— 81), jednak po
wplynieciu aktu
oskarzenia do
sadu
zarzadzeniem
sedziego z dnia
14.12.2021 .




wydanym na
wniosek
prokuratora
wyznaczenie
obroncy zostalo
cofniete

( koo ). Od
tego dnia D. S.
W postepowaniu
sgdowym  nie
mial  obroncy
i sila  rzeczy
obronca nie
reprezentowat
go na jedynym
terminie
rozprawy
glownej w dniu
21.03.2022 T,
kiedy zapadt
wyrok Sadu I
instancji ( k.108

- 110 ).
Tym samym
zaistniala
bezwzgledna
przyczyna

odwolawcza z
art. 439 § 1
pkt 10 kpk
skutkujaca
uchyleniem
wyroku  przez
Sad Okregowy
i przekazaniem
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu w
Lubaniu.
Podkreslié
nalezy, Ze
umorzenie
postepowania za
czyny zarzucane
oskarzonemu

( takag decyzja
powinno
skutkowaé




zniesienie
zdolnosci
rozpoznania
znaczenia
zarzucanych
czynow i
pokierowania
swoim
postepowaniem
tempore
criminis przez
oskarzonego -
art. 17 § 1 pkt
2 kpk w zw.
z art. 31 § 1
kk. ) mozliwe
jest tylko w
przypadku
wykazania
sprawstwa
oskarzonego
odnoénie  tych
czynow. Zajdzie
to tylko w

przypadku
przeprowadzenia
postepowania
dowodowego
przez Sad I
instancji od
poczatku  bez
naruszenia
procedury, z
udzialem
obroncy
oskarzonego.
Doda¢ takze
nalezy, ze
uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania w
niniejszej
sprawie nie
narusza art.
439 § 2

k.pk.  bowiem
ewentualne




wydanie przez
Sad Rejonowy
wyroku
umarzajacego
postepowanie w
miejsce wyroku
skazujacego
bedzie
rozstrzygnieciem
na korzy$é
oskarzonego.

Jedynie na
marginesie
wskaza¢ nalezy
ze Sad Rejonowy
juz w trakcie
postepowania
pierwszoinstancyj
uzyskal
informacje 0
catkowitym
ubezwlasnowolnig
oskarzonego D.
S. w zwigzku z
jego
zaburzeniami
psychicznymi

( k 101 -
102 ), mimo to
nie zweryfikowal
opinii sagdowo —
psychiatrycznej
wydanej
bieglych lekarzy
psychiatrow R.
Ki W. G., ktéra
nie uwzgledniala
tej okolicznosci.

przez

nego

niu

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calodci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

Ponownie
rozpoznajac
sprawe Sad
Rejonowy
przeprowadzi
postepowanie od




poczatku zZ
udzialem
obroncy
oskarzonego

( wyznaczonego
W postepowaniu
odwolawczym
wzglednie
WYyZnaczonego z
urzedu spoérod
adwokatow
majacych
kancelarie w L.
), baczac aby byt
on obowigzkowo

obecny na
rozprawie

glowne;j. Sad
ten rozwazy

takze wydanie
uzupehiajgcej
opinii pisemne;j
wzglednie ustnej
na rozprawie
przez bieglych
lekarzy
psychiatrow  A.
M. i A.
J. oraz biegla
psycholog J.M.,
w  szczego6lnoSci
odnoénie
przestanek
ewentualnego
zastosowania
wobec D. S.
srodkow
zabezpieczajacychi
( obronca
wnioskowal na
rozprawie
odwolawczej o
umorzenie
postepowania i
zastosowanie
srodka w postaci
umieszczenia
oskarzonego w
zakladzie

psychiatrycznym,




prokurator

zdawal sie

przychylaé  do

tego wniosku ).

Swoje ostateczne

stanowisko Sad

Rejonowy

Zawrze w

wydanym

wyroku  ktoéry

prawidlowo

uzasadni

zgodnie z art.

424 k.p.k.

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II Na  podstawie
art. 29 ust.
1 ustawy (o)
adwokaturze
Sad Okregowy
zasadzil od

Skarbu Panstwa
na rzecz M. G.
(1) kwote 516,60
zlotych, w tym
96,60 podatku
od towaréw i
uslug  tytulem
nieoplaconej




obrony
oskarzonego z
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.
7. PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Prokurator
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | kwalifikacji prawnej
ustalenie, ktorego dotyczy | czynéw
apelacja
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$é
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




