Sygn. akt VI Ka 51/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Magdaleny Cupial
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2022r.

sprawy P. R. ur. (...) wG.

s.C.,A.zdomu W.

oskarzonego z art. 190 § 1 Kk, art. 288 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 16 listopada 2021 r. sygn. akt I K 422/19

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. R. w ten sposob, ze w pkt 5 czesci dyspozytywnej podwyzsza kwote
zasadzong od Skarbu Panstwa na rzecz P. R. tytulem zwrotu kosztéw procesu o 218,70 zlotych tj. do kwoty 1426,09
zlotych,

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 1015
zlotych w tym wymierza mu oplate w kwocie 1000 zlotych za druga instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 51/22

Zalacznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Kamiennej
GoOrze z dnia
16.11.2021 T.

sygn. akt II K
422/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w




innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

1. P.R. Dokonanie Kserokopia k.70 - 72
zakupu towaréow | faktury
w firmie (...) | paragonu
s.c. w M. w | fiskalnego,
dniu 18.12.2018 | dokument WZ
r. przez nabywce
(LR ()i
w firmie (...) M.
L. w tym samym
dniu

2.2. Ocena

dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce

podstawq




ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu

1. Kserokopia Dowody

faktury i | wiarygodne,
paragonu niekwestionowang
fiskalnego, przez strony
dokument WZ

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

=

Lp. Zarzut




1.bledu w

ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
wyroku i
majacego wplyw
na jego tre$c
polegajacego na
ustaleniu iz
oskarzony
dopuscil sie
popekienia
przestepstwa
kierowania

grézb karalnych
wobec

pokrzywdzonego
A. G. (D
1 przestepstwa
zniszczenia
mienia w
sytuacji gdy
wiarygodno$c
zeznan
pokrzywdzonego
oraz jego zony
jak i pozostalych
swiadkow o
ktore Sad
Rejonowy oparl
ustalenia
faktyczne budza
uzasadnione
watpliwoéci  co
do ich
wiarygodno$ci
rbwniez  przez
wzglad na
okoliczno$ci
faktyczne
przebiegu
wspoOlpracy
gospodarczej
pomiedzy

oskarzonym a
spoika (...) Sp. z
0.0. ( poprzednio
(...) Sp. z 0.0. )

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




ktorej Prezesem
Zarzadu jest
pokrzywdzony,
ktéra to zostala
zerwana z winy
pokrzywdzonego
i skierowania
przez
oskarzonego
powodztwa o
zaplate kary
Umownej w
kwocie 50.000
zt. ( sprawa
zostala
prawomocnie
zakonczona
uwzglednieniem
\ calo$ci
roszczenia
odszkodowawczeg
oskarzonego ) i
w ramach tego
postepowania
pokrzywdzony
wlasnie
powolywal  sie
na wszczecie
niniejszego
postepowania
karnego
przeciwko
oskarzonemu co
bylo elementem
jego obrony w
ramach
postepowania
gospodarczego,
co uzasadnia
twierdzenie zZe
pokrzywdzony
prawdopodobnie
zlozyl falszywe
zawiadomienie o
podejrzeniu
popelnienia
przez
oskarzonego
przedmiotowych
przestepstw, a




nadto tre$é

zeznan

pokrzywdzonego

i pozostalych
swiadkow w

swej treSci jest
zmienna, co z

kolei  sugeruje

ich klamliwo$c,

jak i sprzeczna

z  pozostalymi
dowodami
przeprowadzonynpi

W sprawie;

2.bledu w | # zasadny
ustaleniach B
faktycznych # czeSciowo
przyjetych  za zasadny
podstawg . | # niezasadny
wyroku i
majacego wplyw

na jego tres$é
polegajacego na
ustaleniu iz
oskarzony

dopuscit sig
popelnienia

przestepstwa

zniszczenia

mienia w

sytuacji gdy
calo$ciowa

ocena

przeprowadzonych
dowodow

wskazuje iz

zeznania

swiadkow
potwierdzajacych
obecnos§é

oskarzonego na

miejscu

zdarzenia  jest

wielce watpliwa
albowiem z
pozostalych

dowodow

wynika iz




oskarzony  nie
mogl

ogdle w miejscu

by¢ w

zdarzenia;

3. bledu  w | #zasadny
ustaleniach B
faktycznych # czeSciowo
przyjetych  za zasadny
podstawg . | # niezasadny
wyroku i
majacego wplyw

na jego tresé
polegajacego na
ustaleniu iz
rzekomo

kierowane przez
oskarzonego

grozby karalne
obiektywnie

wzbudzily u
pokrzywdzonego

realng  obawe

ich  spelnienia

w sytuacji gdy

chotby po
rzekomym ich
sformulowaniu

przez

oskarzonego
pokrzywdzony

dazyt do
spotkania z
oskarzonym co
wskazuje na
obiektywny brak
jakiejkolwiek

obawy

pokrzywdzonego

przed

oskarzonym i

obawy

spelnienia

rzekomo
sformutowanych

przez niego

grozb;




4.naruszenia
przepisow
postepowania tj.
przepisow  art.
4 kpk i art
7 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny
przeprowadzonyc
dowodoéw
naruszenie
zasad logicznego
rozumowania

Z

i
wbrew zasadom
do$wiadczenia
zyciowego jak i
bez
uwzglednienia
wszystkich
dowodow
przeprowadzonyc
toku
postepowania
bez
przeprowadzenia
wszechstronnej
ich oceny co
doprowadzilo do
ustalenia

w

oraz

Sprawstwa
oskarzonego w
sytuacji gdy
ocena
wszystkich
dowodow
przeprowadzonyc
W sprawie oraz
okoliczno$ci
prawomocnie
zakonczonego
postepowania
gospodarczego
( SR w J.
V GC 175/19 )
do
uzasadnionego

prowadzi
wniosku iz
oskarzony  nie
kierowal w ogole

grézb karalnych

=)

=)

=)

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




wobec
pokrzywdzonego
jak i nie dokonal
zniszczenia
Spotki
zlozenie

mienia
za$
przez
pokrzywdzonego
zawiadomienia o
podejrzeniu
popehienia tych
przestepstw
przez
oskarzonego
bylo
zemsta i proba
obrony  przed
roszczenia

swoista

odszkodowawczyt]
wysunietymi
przez
oskarzonego w
stosunku do
spotki
reprezentowanej
przez A. G. (1);

5. naruszenia
przepisow
postepowania tj.
przepisu art. 5 §
2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie
istotnych
watpliwosci
niekorzy$¢
oskarzonego w
sytuacji gdy
wiarygodno$c
relacji
pokrzywdzonego
i zeznan
pozostalych
swiadkow
stanowiacych
podstawe
ustalenia
sprawstwa

na

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

oskarzonego co




do popeknienia
zarzucanych mu
przestepstw

budzi
zastrzezenia

powazne

przez sam fakt
ich daleko idacej
zmiennej tredci
jak i poprzez
tresé
pozostalych
dowodow
ujawnionych w
toku procesu
ktore wykluczaja
sprawstwo
oskarzonego jak
i wskazuja
chocby na to,
ze oskarzonego
w  ogble
bylo na miejscu
zdarzenia

nie

zniszczenia
samochodu
dostawczego, co
doprowadzilo do
przelamania
zasady
domniemania
niewinnosci i
rozstrzygniecia
istotnych
watpliwoéci na
niekorzy$¢
oskarzonego;

6.  naruszenia
przepisow

postepowania tj.
przepisu art. 17
§ 1 pkt 10 k.p.k.

w zZw. z art.
49 § 1 kpk
polegajacego na
uznaniu za
skuteczne

zlozenie  przez
A. G. (1

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




dzialajacego
jako prezes
Zarzadu ..)
Sp. zZ 0.0.
( poprzednio
(...) Sp. z o.o.
) wniosku o
Sciganie
oskarzonego o
czyn zabroniony
z art. 288 § 1
k.k. jako osoby
uprawnionej do
jego zlozenia
w sytuacji gdy
przedmiot
zniszczenia
mienia byt
przedmiotem
umowy leasingu
i nie stanowil
prawa wlasnosci
spotki  ani A.
G. (1) lecz
leasingodawcy
co juz wyklucza
uznanie Spotki
jako
pokrzywdzonej a
nadto w chwili
zlozenia  przez
Prezesa Zarzadu
Spotki  wniosku
o Sciganie ( na
rozprawie w
dniu 6.10.2020
r. ) Spolka nie
byla
posiadaczem
przedmiotowego
samochodu
osobowego a
wiec nie byla
tym samym
uprawniona do

zlozenia

wniosku o}
$ciganie, co
prowadzi do

wniosku, ze




postepowanie w
tym zakresie
powinno zostaé
umorzone wobec
braku skutecznie
zlozonego
wniosku o
$ciganie;

7. naruszenia
przepisow
postepowania tj.
przepisu art. 170
k.p.k.
polegajacego na
nieuzasadnionym
oddaleniu
wnioskow
dowodowych
oskarzonego
zmierzajacych
do ustalenia
czasookresu
pobytu
oskarzonego w
czasie
rzekomego
popelnienia
przez niego
zarzucanych mu
przestepstw = w

sytuacji gdy
dowody te
wykazaé miaty
brak pobytu

oskarzonego w
miejscu
popekienia
czynow
zabronionych a
stad brak bylo
podstaw do ich
oddalenia;

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

8.  naruszenia
przepisow

postepowania tj.
przepisu art. 630
k.p.k.

w ZW.

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny




z art. 616 §
1 pkt 2 kp.k
polegajacego na
odmowie
uwzglednienia
wniosku
oskarzonego o
zwrot

uzasadnionych
wydatkow
zwigzanych vA
dojazdem
obroncy na
rozprawe \
sytuacji gdy

wydatek ten jest
uzasadniony i
powinien zostaé
uwzgledniony.

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czesSciowo
zasadny albo

niezasadny

Ad1

Zarzut
niezasadny, Sad
I instancji
dokonat
prawidlowych
ustalen
faktycznych w
niniejszej
Sprawie na
podstawie
ktérych przyjal
sprawstwo i
wine
oskarzonego
odnoénie dwdch
przypisanych
mu przestepstw.
Nie Sa
przekonywujace




twierdzenia
skarzacego
obroncy
kwestionujacego
wiarygodno$é
osobowych
Zrodel
dowodowych na
ktorych Sad
Rejonowy oparl
swoje ustalenia
1.
pokrzywdzonego
A. G. (1), jego
zony M. G.
(1), $wiadkoéw R.

G., M. G. (2
, K. B.. Fakt
iz oskarzony

i pokrzywdzony
pozostawali w
sporze

cywilnoprawnym
o zaplate kary
umownej w
kwocie 50.000
zt. w zwigzku

z zerwaniem
wspolpracy
gospodarczej nie
oznacza, ze
Swiadkowie
zeznajacy w
niniejszej
sprawie karnej
zeznawali
nieprawde.
Podkresli¢
nalezy ze
zawiadomienie o
popehieniu
przestepstw = w
niniejszej

sprawie zlozone
zostalo w dniu
ich popeknienia
. 18.12.2018
r. ( zlozyl je
wprawdzie nie
pokrzywdzony,




lecz R. G. bedacy
Swiadkiem
zniszczenia
samochodu
przez
oskarzonego,
niemniej w tym
samym dniu
A. G. (1)
zlozyl zeznania
obciazajace P. R.
k.1-3,k.7-8),
za$ pozew P. R.
przeciwko spblce
pokrzywdzonego
o zaplate 50.000
zk. whniesiony
zostal
19.02.2019T. (k.
259 ). Nie polega
wiec na prawdzie
twierdzenie
skarzacego, ze
zlozenie
zawiadomienia o
popehieniu
przestepstwa
bylo falszywe,
gdyz bylo
elementem
obrony
pokrzywdzonego
A4 ramach
postepowania
gospodarczego.
Sad Okregowy
nie  dostrzega
réwniez
zmiennych treéci
w  zeznaniach
wyzej
wymienionych
Swiadkow, ktore
mialyby je
dyskwalifikowaé
jako
niewiarygodne.

Ad.2




Zarzut
niezasadny, w
ocenie Sadu
Okregowego
brak jest w
sprawie
dowodow
jednoznacznie
przeczacych
obecnoéci
oskarzonego na
miejscu
uszkodzenia
samochodu w
dniu 18.02.2018
r. Przypomniec

nalezy, ze
dowodami
przemawiajacymi

za sprawstwem
oskarzonego w
tym zakresie
sq zeznania
swiadkow R. G.,
M. G. (20 i K
B.. Ani zeznania
Swiadka T. M.
ktory w  tym
dniu  pomagal
oskarzonemu w
remoncie
mieszkania w K.
ani zeznania D.
D. doreczajacej
jako kurier
przesylke do
jego mieszkania
nie $wiadcza
ze oskarzony
nie  wychodzil
z mieszkania
i nie mogl
by¢ ok. godz.
11.30 — 12.00
na miejscu
zniszczenia
samochodu
pokrzywdzonego,
tez przeciez w




K.. Wskazywal
juz na to
Sad I instancji
w pisemnym

uzasadnieniu
wyroku.
Przeprowadzone
W postepowaniu
odwolawczym
dowody zZ
dokumentow w
postaci
kserokopii
faktury i
paragonu

fiskalnego czy
tez  dokument
WZ  $wiadcza
jedynie, ze w
tym dniu byly
dokonywane
zakupy \
sklepach
wskazanych w
dokumentach
przez
oskarzonego
wzglednie kogo$
wystepujacego w
imieniu jego
firmy — praktyki
stomatologicznej,
nie za§  Ze
o powyzszej
godzinie nie bylo
g0 na miejscu
zdarzenia.

Ad.3

Zarzut
niezasadny, z
konsekwentnych
zeznan A. G.
(2) stusznie
uznanych przez
Sad I instancji
za wiarygodne
jednoznacznie




wynika, zZe po
rozmowie
telefonicznej
podczas  ktorej
oskarzony méowit
ze go zabije,
obawial sie ze
moze on zrobic¢
mu krzywde

( k.8, k.
216 - 218 ).
Przypomnieé

nalezy ze grozba
ta
wypowiedziana
zostala w tym
samym dniu
gdy oskarzony
uszkodzil
samochod
pokrzywdzonego.
Nie sposob
zgodzi¢ sie ze
skarzacym  ze
wypowiadana
grozba
obiektywnie nie
mogla wzbudzi¢
u
pokrzywdzonego
realnej obawy jej
spelnienia. Nie
$wiadezy o tym
fakt, ze poZniej
pokrzywdzony
szukal kontaktu
z oskarzonym,
wszak  obydwu
mezczyzn laczyly
relacje
biznesowe
zakonczone
sporem
cywilnoprawnym.
0] obawach
pokrzywdzonego
dotyczacych
spelnienia grozb
Swiadcza takze
zeznania




Swiadka M. G.
(1) ( k22 -
223).

Ad4

Zarzut
niezasadny.
Przypomnieé
nalezy ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrona
prawa
procesowego  a
wiec miesci
sie w ramach
swobodnej
oceny dowodéw
wtedy gdy: 1.jest
poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci i
to w spos6b
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy; 2.
stanowi  wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zar6wno na
korzyé¢ jak i
na  niekorzysé
oskarzonego;
3.jest
wyczerpujaco i
logicznie, zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy




i doéwiadczenia
zyciowego
argumentowane
w uzasadnieniu
( wyrok SN
Z 09.11.1990 T.
WRN  149/90
OSNKW
7-9/1991
poz.41 ). Sad
I instancji w
niniejszej
sprawie sprostat
tym wymogom.
Dysponujac na
rozprawie
glownej
walorem
bezposrednioéci,
swobodnie
oceniajac
dowody, Sad ten
wladny byt daé
wiare jednym
z nich, inne
za$ odrzuci¢ jako
niewiarygodne.
Swoje
stanowisko Sad
I instancji
logicznie i
Wyczerpujaco
przedstawil w
pisemnym
uzasadnieniu
wyroku.

Ad.5

Zarzut
niezasadny, w
sprawie nie
zachodzilty
niedajace sie
usunaé
watpliwoséci  co
do  sprawstwa
oskarzonego w
rozumieniu art.




5 § 2 kpk
Skarzacy
obrofica
zaprezentowal
Swoja ocene
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego,
odmienng  od
Sadu I instancji,
ocena ta nie
zastuguje jednak
na akceptacje, o
czym byla juz
mowa pOWYZe].

Powtorzyc
jeszcze raz
nalezy zZe

niezasadna jest
teza skarzacego
o ,daleko idacej
zmiennej tresci”
dowodow
obciazajacych
oskarzonego jak
i jego
przekonanie Ze
przeprowadzone
w sprawie
dowody
wskazuja na to,
ze oskarzonego
w ogble nie
bylo na miejscu
zniszczenia
samochodu.

Ad.6

Zarzut
niezasadny.
Zgodnie z art.
49 § 1 kpk
pokrzywdzonym
( ktory  jest
uprawniony do
zlozenia
wniosku 0




Sciganie ) jest
osoba fizyczna
lub prawna
ktorej dobro
prawne zostalo
bezposrednio
naruszone lub
zagrozone przez
przestepstwo.
Definicja ta
nie rozréznia
pokrzywdzonych
wedle tytutu
prawnego
laczacego ich
Z  naruszonym
lub zagrozonym
dobrem
prawnym. W
przypadku
przestepstw
przeciwko
mieniu
pokrzywdzonym
moze by¢ nie
tylko wlasciciel
rzeczy ale takze
j€j aktualny
posiadacz, czy
tez osoba majaca
do rzeczy inny
tytul prawny niz
wlasnosé np.
leasingobiorca.
Nie sposoéb
zgodzi¢ sie ze
skarzacym
obronca, ze w
realiach
niniejszej
sprawy
dotyczacej
uszkodzenia
mienia w postaci
samochodu
poprzez jego
zarysowanie i
zniszczenie
elementow
wyposazenia,




pokrzywdzonym
tym czynem byl
jedynie
wlasciciel auta tj.
leasingodawca.
To A. G. (2),
leasingobiorca,
A dniu
przestepstwa tj.
18.12.2018 r.
byl posiadaczem
samochodu C.
(...) ktory zostal
zniszczony, auto
to nie nadawalo
sie do dalszego
uzywania m.in. z
powodu
uszkodzonych
lusterek
zewnetrznych i
rozbitego
kierunkowskazu,
pokrzywdzony
musiat zlecié
jego  naprawe
i korzysta¢ =z
auta zastepczego

ubezpieczyciela

( k.217 ).
Intencja P. R.
bylo
spowodowanie
szkody na

mieniu A. G. (2),
to jego dobro
prawne zostalo
naruszone.
Oceny tej nie
zmienia fakt ze
gdy A. G. (2)
na rozprawie w
dniu 6.10.2020
r. zlozyl wniosek
o $ciganie nie byl
juz posiadaczem
przedmiotowego
auta.




Ad.7

Zarzut
naruszenia art.
170 k.p.k.
niezasadny 0
tyle, ze cze$é
wnioskowanych
dowodow -
wskazywane
wyzej dowody z
dokumentow —
dopuszczonych
zostalo na etapie
postepowania
odwolawczego,
odno$nie
pozostalych za$,
nawet jezeli
ich dopuszczenie
W postepowaniu

pierwszoinstancyjnym

byloby
wskazane,
finalnie decyzja
o ich
nieprzeprowadzerli
nie miata
wplywu na tresé
wyroku.
Przyktadowo
zwroécenie sie do
operatorow sieci
komoérkowych o
nadeslanie
danych ze stacjo
BTS numeru
komorkowego
oskarzonego w
dniu zdarzenia
nie
wykluczyloby
sprawstwa
oskarzonego.
Pomijajac  juz
fakt ze nie
wiadomo czy
oskarzony caly
czas telefon




komoérkowy miatl
ze sobg, wskazaé
nalezy, ze w tym
dniu poruszat sie
on jedynie po
K. ( ewentualnie
po  pobliskich
M. gdzie, jak

wynika z faktury,
znajduje sie
jeden ze

sklepow ) i z
cala pewnoécia
dowod powyzszy
nie $wiadczylby
ze nie bylo
g0 na miejscu
przestepstw.
Jego
przeprowadzenie
na etapie
postepowania
odwolawczego
nie bylo mozliwe
ze wzgledu na
uplyw  okresu
przechowywania
danych, czemu
dat wyraz Sad
Okregowy w
wydanym na
rozprawie
postanowieniu.

Ad.8

Zarzut zasadny.
P. R. na etapie
postepowania
przed Sadem I
instancji
uniewinniony
zostat od
popehnienia
jednego z
zarzucanych mu
czynow i w tym
zakresie zgodnie
z art.630 k.p.k.




uzasadnione
wydatki
oskarzonego
zobowigzany jest
ponie$¢  Skarb
Panstwa.
Dostrzegl to
Sad Rejonowy
wydajac w tym
zakresie
stosowne
rozstrzygniecie
( pkt 5 czesci
dyspozytywnej
zaskarzonego
wyroku ). Nie
sposéb jednakze
zgodzi¢ sie z
Sadem I
instancji ze do
tych  wydatkow
nie powinny by¢
zaliczone koszty
dojazdu obroncy
z wyboru z
siedziby
kancelarii
adwokackiej na
rozprawe gdyz
».-oskarzony
moégt  powolac
obronce sposréd
miejscowych
adwokatow...”.
Przepisy
kodeksu
postepowania
karnego czy tez
przepisy prawa
o adwokaturze
nie ograniczaja
oskarzonego w
wyborze
obroncy.
Zasadnie
skarzacy
argumentuje
powolujac  sie
na orzecznictwo
Sadu




Najwyzszego i
sadéw
apelacyjnych, ze
wydatkami
niezbednymi sa
koszty dojazdow
obroncy do
siedziby sadu z
miejscowosci w
ktorej siedzibe
ma adwokat
w  szczegb6lnosci
w celu wziecia
udzialu w
rozprawie. W
niniejszej
sprawie obronca
z wyboru
oskarzonego ma
siedzibe
kancelarii w S.,
koszty dojazdu
na 8 terminéw
rozprawy
wyliczone
zostaly na 656
zl., przy czym
pamieta¢ nalezy
ze zwrot
wydatkéw
przystuguje w
1/3 gdyz
oskarzony
uniewinniony
zostal od 1 z 3
zarzucanych mu

CZynow.
Whniosek
1.0 zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku wl# czeSciowo
zakresie pkt | zasadny
2-6 oprzez .

o p p. # niezasadny
uniewinnienie

oskarzonego od
zarzutu
popehienia




czynu z art
190 § 1 kk
i umorzenie

postepowania co

do czynu VA

art. 288 § 1

k.k. oraz poprzez

zasadzenie na

jego rzecz od

Skarbu Panstwa

wydatkow

poniesionych w

zwigzku z

udzialem w
postepowaniu
pierwszoinstancyjnym

w lacznej kwocie

10.868 71

zgodnie z ich

opisem

przedlozonym

na koncu

procesu;

2.uniewinnienie | # zasadny
oskarzonego od N
zarzutu # cze$ciowo
popeknienia zasadny
wszystkich

zarzucanych mu
czynow
zabronionych
poprzez
zasadzenie na
jego od
Skarbu Panstwa

oraz
rzecCz

wydatkow
poniesionych w
zwigzku

udzialem

zZ
A
postepowaniu
pierwszoinstancyj
w lacznej kwocie

10.868 71
zgodnie z ich
opisem

przedlozonym

# niezasadny




na koncu
procesu;

3.zmiane
zaskarzonego
wyroku w pkt. 5
poprzez
zasadzenie od
Skarbu Panstwa

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

na rzecz
oskarzonego
uzasadnionych
wydatkow
zwigzanych zZ
udzialem w
procesie w czesci
uniewinniajacej
przy
uwzglednieniu
roéwniez
uzasadnionych
wydatkow
zwigzanych zZ
dojazdem
obroncy na
rozprawe w
lacznej kwocie
656 zl.

Zwiezle o
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wnioski 1 i
2 okazaly sie
niezasadne,
majgc na uwadze
cala
argumentacje
przedstawiona
powyzej.
Wniosek 3 byl
co do zasady
uzasadniony,




przy czym nie co
do kwoty 656 zl.
lecz 1/3 tej kwoty
tj. 218,70 zl.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

PODLEGAJACH
VIU

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU

ODWOEAWCZ]

=

GO

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sadu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Saqd

Okregowy

utrzymal w
mocy
zaskarzony
wyrok wobec
oskarzonego
P. R. w
przewazajqcej

czesci 4. z




wyjqgtkiem
pkt 5 czesci

dyspozytywnej.
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Zwazywszy  na
argumentacje
przedstawiona
powyzej
zaskarzony
wyrok nalezalo
utrzymacé w
mocy W Wwyzej
wymienionej
czesci.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Sad
Okregowy
zmienil
zaskarzony
wyrok wobec
oskarzonego
P. R. w ten
sposob ze w
pkt 5 czesci
dyspozytywnej
podwyzszyl
kwote
zasqdzong od
Skarbu
Panstwa na
rzecz P. R.
tytulem
zwrotu

kosztow




procesu o
218,70 zlL .
do kwoty
1426,09 7L

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Majac
uwadze
argumentacje
przedstawiong
powyzej nalezalo
zmienié

na

zaskarzony
wyrok w wyzej
wymienionym
zakresie.

5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na
przewodu w

nowo

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

II1 Na  podstawie
art. 634 kp.k
w ZW. z
art.627  k.p.k.
Sad Okregowy
zasadzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa Kkoszty
sadowe za
postepowanie
odwolawcze w
kwocie 1015 zi.,
w tym wymierzyl
mu oplate w
kwocie 1000 1zl
za II instancje.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | caloéci wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




