Sygn. akt VI Ka 443/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2021 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Sylwia Piliszewska

przy udziale prokurator Prokuratury Rejonowej w Lubaniu: Julii Kubasik
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2021r.

sprawy W. K. c. J. M. zdomu K.

urodzonej (...) w L.

oskarzonej z art. 226 § 1 kk w zwigzku z art. 57a § 1 kk i in.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 1 czerwca 2021 r. sygn. akt IT K 410/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonej W. K.;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towarow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w czesci dotyczacej apelacji prokuratora ponosi Skarb
Panstwa i zwalnia oskarzona W. K. od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze w czeSci dotyczacej
apelacji obroncy.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 443/21

Zalacznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lubaniu z dnia
1 czerwca 2021
r., sygn. akt IT K

410/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w




innym wypadku
niz wskazany w

art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, jezeli
moéglt on miec
wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacega,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1 Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2. Ocena
dowodéw

2.2.1. Dowody
bedqgce

podstawq




ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowbd
2.1.1

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
3.
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
/z apelacji | # zasadny

prokuratora/




1. Majaca wplyw
na tresé
orzeczenia
zaskarzonego
wyroku obraza
przepisow
postepowania
wyrazonych w
art. 2 § 2 kp.k.,
4 kpk,
art. 7 k.p.k., art.
366 § 1 kpk.,
art. 410 k.p.k,
polegajaca
miedzy innymi
na tym, ze
Sad I instancji
ocenil material

art.

dowodowy
dowolnie,
jednostronnie
oraz
fragmentarycznie
- wrecz
wybiérezo, bez
koniecznej,
wnikliwej i
wszechstronnej

analizy kazdego
z dowoddow i
oddzielenie we
wzajemnym

zwigzku, w tym
w  szczego6lnosSci
w  odniesieniu
do =zeznan G.
S. i zeznan
$wiadka G. R, co
w  konsekwencji

doprowadzilo do

dokonania
bezzasadnych i
nieuprawnionych
ustalen
faktycznych,
polegajacych na
niezasadnym
uznaniu za

nieudowodnione,

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




ze grozby
wypowiedziane
przez W. K
wzbudzily u
G. S. obawe
ich spelnienia,
co skutkowalo
nieslusznym

uniewinnieniem
oskarzonej od
czynuzart. 190 §
1k.k. wzw. z art.

57a81kk.
2.  Blad w | #zasadny
ustaleniach .
faktycznych # czeSciowo
przyjetych 7a zasadny
podsta'wq # niezasadny
zaskarzonego
orzeczenia i

majacy wplyw
na jego tresc,
a  polegajacy
na blednym
przyjeciu, iz po
stronie
pokrzywdzonego
nie zaistnial
uzasadniony
stan obawy na
skutek
kierowanych
wobec
grozb,

niego
podczas
gdy w oparciu o
przeprowadzone
i uznanie za
wiarygodne
dowody, a w
szczegolnosci
zeznania
pokrzywdzonego
G. S.
przyjac, iz
zaistnial skutek,
o jakim mowa
w dyspozycji art.
190 § 1 kk. i

nalezalo




inkryminowana

grozba
oskarzonej
wywolala u
pokrzywdzonego

obawy i lek, ze
zostanie

spelniona, co
przystaje do
rzeczywistej
treSci calo$ciowo
analizowanych
zeznan
pokrzywdzonego

oraz $wiadkow.

/z apelacji
obroncy
oskarzonej/

3. Obraza art. 7
k.p.k. skutkujaca
nastepczo
bledem \
ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia i
majacym istotny
wplyw na tresé
orzeczenie
poprzez
przyjecie
wiarygodnych
zeznan
Swiadkow R. G.
i J. Kz
nieuprawnionym

jako

zastrzezeniem,
ze Swiadkowie
ci mogli nie
slysze¢ zniewag
wypowiadanych
przez oskarzona
wobec
straznikow
miejskich G.

S. i G. R,

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




ktorzy jako
bezposredni
uczestnicy
zdarzenia  byli
zaangazowani
emocjonalnie i
ich odtworzenie
przebiegu
zdarzenia  nie
ma waloru
obiektywizmu, a
w sytuacji, gdy
pozostaje ono w
sprzeczno$ci  z
zeznaniami os6b
postronnych, nie
moze stanowic
wystarczajacej
podstawy do
przyjecia ustalen
mogacych
stanowic
podstawe
skazania
oskarzone;j.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad.1i2

Poniewaz
wniosek o
sporzqdzenie
pisemnego
uzasadnienia
wyroku Sqdu
II instancji
zostal ztozony
tylko przez
oskarzyciela
publicznego,
ktory w
zlozonym




wniosku nie
wskazal, iz
dotyczy on
takze
zarzutow
podniesionych
przez obronce
oskarzonej w
wywiedzionej
przez niego
apelacji, Sqd
Odwolawczy
na podstawie
art. 457 § 2
k.p.k. w zw.
z art. 423 §
1ai § 2 k.p.k.
stosowanym
odpowiednio
ograniczyl
sporzaqdzenie
uzasadnienia
do
odniesienia
sie do
zarzutow
podniesionych
w apelacji
prokuratorskidj.

W pierwszej
kolejnosci
stwierdzié
nalezy, iz Sqd
Rejonowy
dokonat
wszechstronne)
rozwaznej 1
calosciowej
oceny
materialu
dowodowego,
w tym analizy
wyjasnien
oskarzonej
oraz zeznan
swiadkoéow, co
znalazto
wyraz w
pisemnych




motywach
wydanego
orzeczenia.

Sad
Rejonowy
prawidlowo
ustalil
réowniez, iz
zgromadzony
w sprawie
material
dowodowy
nie pozwala
na
przypisanie
Ww. K.
sprawstwa w
zakresie
drugiego z
zarzucanych
Jjej czynow, tj.
z art. 190 §
1 k.k. w zw.
z art. 57a § 1
k.k.

Oceniajqc
wynikajqgcy z
zeznan
Swiadkoéow
opis
przedmiotoweg
zdarzenia, w
Swietle zasad
doswiadczenia
Zyciowego
uzasadnione
Jjest przyjecie,
iz
wykrzykiwane
przez
oskarzong
slowa, w tym
grozby
pozbawienia
zycia G. S.,
wypowiadane
obok

wulgaryzmow

o




zniewazajacych

Junkcjonariusz
strazy
miejskiej, za
ktore W. K.
zostala
skazana, byly
manifestacjq
Jej
wzburzenia
podczas
przeprowadzan
wobec Jjej
osoby
interwencji,
nie zas
wyartykulowa
Jej
rzeczywistych
zamiaréw czy
intencji.
Nalezy mieé
takze na
wzgledzie
Jizyczna
dysproporcje
pomiedzy
osobqg

Y

1ej

niem

pokrzywdzonego

a oskarzong.
G. S. jest
mlodym,
zdrowym
mezczyznaqg,
ktory bez
trudu
poradzil sobie
z

obezwladnieniem

W. K. podczas
przeprowadzan
interwencji.
Tymczasem
oskarzona
Jjest osobq
znacznie od
niego starszaq,
niewqgtpliwie
slabszaq,

1ej

borykajacq




sie z
szeregiem
dolegliwosci
zdrowotnych
i posiadajgcq
orzeczenie o0
niepelnospraw
w zwiqzku
z dysfunkcgjq
narzqdu
ruchu (k. 94).
Ponadto
oskarzona
podczas
podejmowanej
wobec niej
interwencji
byla pod
wplywem
alkoholu, co
oczywiscie
nie umniejsza
Jjej winy, ale
nie pozostaje
bez wplywu

na ocene
realnosci
Jormulowanycl
przez niq
grozb.

Podczas
rozprawy w
dniu 9
wrzesnia

2020 r. G. S.
na pytanie ze
strony Sadu,
czego obawia
sie ze strony
oskarzonej
odpowiedzial,
iz ,,wchodzqgc
ludb
wychodzqc z
pracy ta pani
moze mi cos
zrobié. w
pozniejszym
okresie

nosci

-~




oskarzona
potrafila
$ciggngé
majtki i
pokazaé tylek
Strazy
Miejskiej” (k.
124v). Obawa
— 1 to nawet
uzasadniona
—przed
nieobliczalnym
zachowaniem
W. K. nie
moze byé
Jjednak
utozsamiana
z realng
obawgq
spelnienia
przez
oskarzong
grozby
pozbawienia
pokrzywdzonego
Zycia.
Szczegolowo
na temat
wystgpienia
obawy
spelnienia
grozby przez
oskarzonego
w kontekscie
wypelnienia
znamion
przestepstwa
z art. 190
§ 1 kk z
uwzglednieniem
orzecznictwa
wypowiedzial
sie Sad
Rejonowy w
pisemnych
motywach
wydanego
orzeczenia 1
nie ma
koniecznosci




ponownego
przytaczania
tej
argumentacji,
ktorqg Sad
Odwolawczy
w pelni
aprobuje.

Stusznie
rowniez
zwrocil
uwage Sad I
instancji, iz
przedmiotem
prawnokarnyc
rozwazan w
badanej
sprawie moze
byé jedynie
objete
zarzutem
zachowanie
oskarzionej w
dniu 24
kwietnia 2019
r., tego
bowiem
dotyczyl
zarzut
sformulowany
w akcie
oskarzenia,
dlatego tez
dalsze grozby
kierowane
przez W. K.
do
pokrzywdzonego
w dniu 2;5
kwietnia 2019
r. nie mogq
byé
przedmiotem
rozwazan w
niniejszym
postepowaniu
ani wplywaé
na tresé




zaskarzonego
wyroku.

Wbrew
stanowisku
prokuratora,
Saqd
Rejonowy
prawidlowo
ustalil, iz nie
mozna
przypisa¢ W.
K.
odpowiedzialng
za czyn z art.
z art. 190
§ 1 kk. w
zw. z art.
57a § 1 k.k.
w zwiqzku
z brakiem
wypelnienia
znamienia
ustawowego
skutku w
postaci
obawy
spelnienia
grozby.
Wobec
powyzszego
za
bezzasadny
uznaé¢ nalezy
zarzut bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
lezgcych u
podstaw
zaskarzonego
orzeczenia,
podobnie jak i
zarzut
naruszenia
art. 7 k.p.k.,
a takze zasad
procesowych
wskazanych
w art. 2 §

bSci

2 k.p.k., art.




4 k.p.k., art.
366 § 1 k.p.k.,
art. 410 k.p.k.

Wniosek

/z apelacji
prokuratora/

1. Uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i
skierowanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

/z apelacji
obroncy
oskarzonej/

2, Zmiana
zaskarzonego
wyroku  przez
uniewinnienie
oskarzonej od
stawianego  jej
zarzutu.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Biorac pod
uwage
okolicznosci
wskazane we
wcezesniejszej
czesci
uzasadnienia,
Sad Odwolawczy
nie znalaz}
podstaw do

uchylenia




zaskarzonego

wyroku i
przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania

przez Sad I
instancji, czego
domagal sie
prokurator, ani
tez okolicznoSci
przemawiajgcych
za
uniewinnieniem
oskarzonej od
popeknienia
przypisanego jej
czynuzart. 226§
1kk.wzart. 57a
§ 1 k.k. zgodnie

z wnioskiem
obroncy.

4.

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

1 5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEGO
5.1.

Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu




pierwszej

instancji
Przedmiot
utrzymania = w
mocy

Sad Odwolawczy

utrzymal w mocy

zaskarzony

wyrok wobec W.
K..

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Jak Juz
wspomniano,
Saqd
Odwolawczy
nie

uwzglednil
zarzutow
podniesionych
w
wywiedzionych
srodkach
odwolawczych
w pelni
aprobujac
ustalenia
Sadu I
instancji
stanowiqce
podstawe
zaskarzonego
orzeczenia.

Na podstawie

zgromadzoneg o

w sprawie
materialu
dowodowego
Sad
Rejonowy
prawidlowo




przypisal
oskarzonej
wypelnienie
znamion
przypisanego
Jjej czynu z art.
226 § 1 k.k. w
zw. z art. 57a
§ 1 k.k. oraz
uniewinnil jq
od drugiego
z zarzucanych
je czynow
wobec nie
spelnienia
wszystkich
znamion
ustawowych
wystepku
art. 190 §
k.k. w zw.
art. 57a §
k.k.

N N NN

Takze  kara
orzeczona
wobec W. K.
obok
nawiqzki na
rzecz
pokrzywdzony
zostala
wymierzona
zgodnie z
dyrektywami
art. 53 k.k., z

wuwzglednieniem

stopnia winy
i spolecznej

szkodliwosci
czynu, a takze
wlasciwie
realizujqc cele
zarowno w
zakresie
prewencji
indywidualnej,
jak i

generalnej.




Nie bylo
rowniez
koniecznosci
ingerowania
w tresé
badanego
orzeczenia z
urzedu,
dlatego tez
zaskarzony
wyrok, jako
trafny 1
prawidiowy,
podlegal
utrzymaniu w
mocy.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu

pierwszej
instancji
Przedmiot i
zakres zmiany
Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




1.1.

L3
o

e
P

Jn
W
\O©

Zwiezle
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawne;j
umorzenia

ze

4.1.

Zwiezle
powodach
uchylenia




5.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecid
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6 Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

II

III

Sad Odwolawczy
na  podstawie
art. art. 29 ust.
1 ustawy Prawo
o adwokaturze
zasadzil od
Skarbu Panstwa
na rzecz adw.
M. S. kwote
516,60 zlotych,
w tym 96,60
zlotych podatku

od towaréw i
uslug  tytulem
nieoplaconej

obrony




oskarzonej zZ
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.
Wysoko$é
zasgdzonych
kwot Sad ustalil
na podstawie §
17 ust. 2 pkt. 4
18§ 4 ust. 31
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu. Zgodnie
z  powolanymi
przepisami
oplata za obrone
w postepowaniu
odwolawczym
wynosi 420
zlotych,  ktora
to podwyzszono
0 obowigzujaca
obecnie stawke

okreslajaca
wysokos§é
podatku VAT.
Ponadto w
oparciu o art.
636 & 1 kpk
Sad Odwolawczy
stwierdzil, ze

koszty sadowe
za postepowanie
odwolawcze w
czesci dotyczacej
apelacji




prokuratora

Skarb
Panstwa i na
podstawie  art.

ponosi

624 § 1 kpk w
Zw. z art. 634
k.p.k.  zwolnil

oskarzong W. K.
od ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze w
czesci dotyczacej

apelacji obroncy.
PODPIS
1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uniewinnienie oskarzonej
rozstrzygniecia albo | od popelnienia

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

zarzucanego jej czynu z
art. 190 § 1 k.k. wzw. z art.
57a § 1k.k.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przypisanie  oskarzonej
rozstrzygniecia albo | zarzucanego jej czynu z

ustalenie, ktérego dotyczy | art. 226 § 1 k.k. wzw. z art.

apelacja 57a §1kk.

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




