Sygn. akt VI Ka 250/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2021 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2021r.

sprawy S. K. (1) ur. (...) w J.

s.A., G.zdomu W.

obwinionego z art. 97 kw w zw. z art. 23 ust. 1 pkt 3b Prawo o ruchu drogowym
z powodu apelacji, wniesionej przez oskarzycielke positkowa

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 12 lutego 2021 r. sygn. akt Il W 3/20

uchyla zaskarzony wyrok wobec obwinionego S. K. (1) i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt VI Ka 250/21
UZASADNIENIE
S. K. (1) obwiniony zostat o to Ze:

w dniu 12 lipca 2019 r. okoto godz. 20:00 w miejscowosci D. kierujac pojazdem marki F. (...) o nr rej.(...) nie zachowal
nalezytej ostroznoS$ci podczas manewru cofania, w wyniku uderzenia w plot posesji w miejscowoéci D. 39a powodujac
jej uszkodzenie

Y. o wykroczenie z art. 97 k.aw. w zwiqzku z art. 23 ust. 1 pkt 3b Prawo o ruchu drogowym

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2021 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze uniewinnil obwinionego S. K. (1) od zarzucanego
mu czynu i kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyta oskarzycielka prywatna D. L. (1). Z osobiécie sporzadzonej przez nig apelacji wynika,
ze nie zgodzila sie z oceng materialtu dowodowego dokonang przez Sad I instancji — w szczegolno$ci z odmowa
wiarygodno$ci zeznan §wiadka J. M. (1) — skutkujaca wydaniem wyroku uniewinniajacego w sprawie. W konkluzji
apelacji stwierdzila, ze zada ukarania sprawcy zdarzenia S. K. za popelnione wykroczenie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie byla pozbawiona racji, co wobec obowigzywania zasady ne peius ( art. 454 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2
k.p.w.) skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.



Z treSci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji zakwestionowat jako niewiarygodne
zeznania $wiadka J. M. (1) — ktéry zeznawal ze widziat jak obwiniony S. K. kierujac swoim samochodem podczas
cofania uderzyl w murek i plot posesji D. L. — poniewaz §wiadek ten ,pozostaje w bliskich wieloletnich relacjach”
z pokrzywdzona D. L., a ponadto zaangazowany jest w liczne konflikty pomiedzy obwinionym i pokrzywdzona.
Ponadto zdaniem tego Sadu relacja $wiadka J. M. nie znajduje potwierdzenia w innych, obiektywnych i neutralnych
dowodach, w tym zdjeciach ogrodzenia posesji pokrzywdzonej i samochodu obwinionego. Ta argumentacja nie tylko
nie przekonuje ale wrecz razi dowolno$cig. Z samego faktu ze Swiadek J. M. jest w bliskich relacjach z oskarzycielka
posilkowa (jezeli istotnie tak jest w rzeczywisto$ci ) nie wynika jeszcze niewiarygodno$c jego zeznan co do przebiegu
zdarzenia, co najwyzej dowod ten nalezy traktowaé z ostrozno$cia. Istotna jest zgodno$¢ jego relacji z i dowodami
posrednimi ktorych Sad Rejonowy zdaje sie nie dostrzegaé. Wbhrew ocenie tego Sadu na zdjeciach ogrodzenia poses;ji
oskarzycielki positkowej wyraznie widoczne sa uszkodzenia siatki i murka ( k. 20 — 23 ), wykonane za$ przez
pokrzywdzona — jak podnosi ona w apelacji, po pewnym czasie od zdarzenia — zdjecia samochodu obwinionego
rzeczywidcie wskazuja na brak jego uszkodzen, niemniej wygladajacy na nowy tyl samochodu moze §wiadczyé o
~Swiezym” remoncie, co takze nie bez racji podnosi pokrzywdzona ( k. 24 — 25 ). Ponadto sam obwiniony wyjaénial,
ze w dniu zdarzenia wyjezdzajac F. (...) ze swojej posesji przebil opone i nie mogt dalej jechac, gdy zaczat cofa¢ autem
»Sciagnelo” go w strone murka posesji pokrzywdzonej, choé¢ jednoczeénie zaprzeczyl ze uderzyt w murek ( k. 56 ).
Wszystkie powyzsze dowody powoduja ze wyrok uniewinniajacy nie mogt sie ostaé.

Jedynie na marginesie wskazaé nalezy ze omytkowe wskazanie w opisie zarzutu wniosku o ukaranie marki samochodu
obwinionego jako (...) powinno by¢ sprostowane w wyroku Sadu i instancji poprzez zmiane opisu czynu i w sposob
oczywisty nie uzasadnialo wyroku uniewinniajgcego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok wobec obwinionego S. K. (1) i sprawe przekazal Sadowi
Rejonowemu w Jeleniej Gorze do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie, w
szczego6lnosci przestucha obwinionego ( o ile stawi sie na rozprawie i nie odmoéwi zlozenia wyjasnien ), pokrzywdzong
D. L. (1) iéwiadka J. M. (1), przeprowadzi dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy. Zebrany material
dowodowy Sad I instancji prawidlowo oceni majac na uwadze wszystkie okolicznosci o ktérych mowa powyzej i wyda
wyrok ktéry prawidlowo uzasadni, zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w.



