Sygn. akt VI Ka 134/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2021 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron (spr.)

Sedzia Robert Bednarczyk

Sedzia Waldemar Maslowski

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.del. do Prokuratury Okregowej w J.: A. K.
po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2021 r.

sprawy B. K. ur. (...) w P.

s.Z.,J.zdomu K.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 17 grudnia 2020 r. sygn. akt Il K 913/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego B. K.;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. O. kwote 147,60 zlotych w tym 27,60 zlotych podatku od towarow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa134/21

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.




Poda¢ liczbe
zalacznikéw:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
rejonowego = w
Zgorzelcu z dnia
17 grudnia
2020r. sygn. II K

913/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu




art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego




przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

przez

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty
za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

B.K.

Zachowanie
skazanego w
trakcie
odbywania kary

Opinia
skazanym

119-122

2.1.2.
uznane

Fakty
za
nieudowodnion

1e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty




2.2, Ocena

dowodoéow

2.2.1. Dowody

bedgce

podstawqg

ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

1 Opinia Sporzadzona

skazanym przez Dyrektora

ZK w B.
— F. Brak
jakichkolwiek
podstaw aby
kwestionowac
dane i
spostrzezenia o
skazanym
zawarte w tej
opinii.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sad

uznatl za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu




S TANOWISKO
SADU

majacych wplyw
na jego tresé,
a  polegajacy
na przyjeciu,
iz okoliczno$ci
dotyczace
zar6wno osoby
skazanego, jak
1 poszczeg6lnych
czynéw
przemawiaja za
wymierzeniem
temu skazanemu
kary lacznej w
oparciu o zasade

czesSciowej
absorpcji,
podczas gdy
prawidlowa
ocena
caloksztaltu
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
odnoszacych sie
do  skazanego
wskazuje na
zasadno$c
zastosowania
przy  laczeniu
kar zasady

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 L Blad | # zasadny
w  ustaleniach ‘
faktycznych # czgSciowo
przyjetych - zasadny
podstawe . | # niezasadny
wyroku i




catkowitej
absorpcji.

II. Naruszenie
prawa
materialnego w
postaci art. 91a
kk. w zw. z
art. 56981 k.p.k.
i art. 85-86
k.k., polegajace
na zaniechaniu
zastosowania w/
w przepisu
poprzez
przyjecie, iz
wyrok Sadu
Rejonowego w
Zgorzelcu z dnia
8.10.20109r.,
sygn. 1K 544/19
nie wchodzi
w sklad kary
lacznej opisanej
w pkt I
wyroku lacznego
obejmujacego
wyroki
w pkt

opisane
1-5
i 7-8 petitum
wyroku, podczas
gdy wyrok ten
pomimo  jego
wykonania
powinien zostaé
wlaczony do
kary
ktéra obejmuje
przestepstwa
popelione w

lacznej,

okresie od
stycznia 2017r.
do 2019r.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Ad.L
Powszechnie
przyjmuje sie, ze
skrajne zasady
laczenia kar
- catkowita
absorpcja, jak i
catkowita
kumulacja
zarezerwowane
sa dla sytuacji
wyjatkowych
zdarzajacych sie
niezwykle
rzadko. Taka
sytuacja nie
ma miejsca w
niniejszej
sprawie.
Przestepstwa, za
ktore
skazanemu
wymierzono
kare laczng w
niniejszej
sprawie
popeknial on
co prawda w
krotkim  czasie
pomiedzy 5
lipca a 24
wrzeSnia 2017r.
i wszystkie one
stanowity
oszustwo z art.
28681 k.k.
Jednakze zwazy¢
nalezy, ze w
okresie tym
popehil az 7
przestepstw.
Wymierzenie
oskarzonemu
zatem kary przy
zastosowaniu
pelnej absorpcji




nie jest mozliwe,
gdyz nie
spelialoby
kryteriow
ogolnospoleczneg
oddzialywania
kary, mogloby
wywolac
niepozadany
skutek -
poczucie
oplacalnosci
popehniania
wiekszej iloSci
przestepstw.
Trzeba bowiem
pamietad, ze
kara lgczna poza
zwigzkiem
czasowym i
podmiotowym
przestepstw
wchodzacych w
j€ej sklad
powinna
roéwniez spelniac¢
swe cele w
zakresie
prewencji
0golnej, jak
i w zakresie
oddzialywania
wychowawczego
na osobe
skazanego.

Ad II. Nie doszlo
do naruszenia

wskazanego
przez autora
apelacji przepisu
art. o9ia kk
W sytuacji jaka
wynikla w
niniejszej
Sprawie
zastosowanie
bowiem
znajduja

przepisy

o




obowiazujace
przed dniem 24
czerwca 2020r.
( art. 91a
k.k. w brzmieniu
wskazanym
przez  obronce
skazanego
obowigzuje
dopiero od 24
czerwca

2020r. ).
Wszystkie
bowiem wyroki,
ktore byly
przedmiotem
rozpoznania w
niniejszej
sprawie, w tym
roéwniez ten
wydany \
sprawie II K
544/19
uprawomocnily
sie przed dniem
24 czerwca
2020r. W takiej
sytuacji ma
zastosowanie
przepis art. 81
ustawy z dnia 19
czerwca 2020r.
o doplatach do

oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19
oraz )
uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie
ukladu w
zwigzku zZ
wystapieniem

(.)19, Art. 81
ust. 1 reguluje
sytuacje, w




ktorej
polaczeniu maja
ulec kary
prawomocnie
orzeczone przed
24 czerwca
2020r., zZ
przepisu  tego
wynika, ze w
takiej  sytuacji
majg
zastosowanie
przepisy
obowiazujace
przed 24
czerwca 2020r.
W  my$l za$

przepisu art.
8582 k.k.
obowigzujacego
przed ta data
podstawa

orzeczenia kary
lacznej byly
wymierzone i
podlegajace
wykonaniu zZ
zastrzezeniem
art. 89, w calosSci
lub w czeéci kary
lub kary laczne
za przestepstwa,,
o ktorych mowa
w 81. Kara
orzeczona w
sprawie II K
544/19  Sadu
Rejonowego w
Zgorzelcu
zostala
wykonana w
dniu 4 grudnia
2020r. nie
mogta by¢ zatem
uwzgledniona
jako podstawa
kary lacznej
OI'ZECZONEj
wyrokiem zZ




dnia 17 grudnia
2020r.

Whniosek

0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku il # czedciowo
wymierzenie zasadny

skazanemu kary

# niezasadny

lacznej przy
zastosowaniu
zasady  pelnej
absorpcji \
wymiarze
nizszym niz rok
1 3 miesiace
pozbawienia
wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Wyzej juz
wskazano
dlaczego sad
nie uwzglednil
zarzutow
apelacji, w tym
dotyczacego
sposobu
wymierzenia
kary laczne;.

Orzeczona kara
spelia kryteria

wymiaru  kary
lacznej jej
wysoko$¢  nie

razi nadmierna,
niewspolmierng
dolegliwo$cia, a
Wrecz

przeciwnie jest




kara
sprawiedliwa.

OK(

4.
DL.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

.STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

KGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Sposob
tgczenia kar
wchodzqgcych
w sklad kary
tgeznej i jej
wysokosé

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy




Wyzej juz
wskazano
powody, dla
ktorych nie
uwzgledniono
zarzutow
apelacji, ani
wnioskéw w niej
zawartych.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é

# art. 437 § 2

przeprowadzenia | k.p.k.




na nowo
przewodu w
calosci

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II Na  podstawie
art. 29 ust.

I11.

1 ustawy zZ
dnia 26 maja
1982r. prawo
o adwokaturze
sad zasadzil od
Skarbu Panstwa
na rzecz adw.
M. O. 147,60z
w tym 27,
60zl.  podatku
od towaréw i
ushug albowiem
skazany B. K.
W postepowaniu
odwolawczym
byt
reprezentowany
obronce
ustanowionego z
urzedu a koszty
tej obrony nie
zostaly
oplacone.

przez

7Z uwagi na
trudng sytuacje

materialng

skazanego sad
zwolnil go na
podstawie art.
62481 k.p.k.
w ZW. z
art.  634kp.k.

od ponoszenia




kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sposéb ljczenia kar i
rozstrzygniecia albo | wysoko$¢ kary lacznej

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




