Sygn. akt VI Ka 97/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2021 .
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.: E. S.
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2021 r.

sprawy T. J. (1) ur. (...) w L.

s.E.iM.zd.J.

oskarzonego z art. 224 § 2 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk
sprawy M. S. (1) ur. (...) wJ.

c.B.iM.zd.C.

oskarzonej z art. 178b kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 27 listopada 2020 r. sygn. akt IT K 422/20

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych T. J. (1) oraz M. S. (1);

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. W. W. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 ztotych podatku od towardow i
ustug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego T. J. (1) z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. W. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towaréw
i ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonej M. S. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 97/21




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Lwoéwku Slaskim
zZ dnia 27
listopada
2020r., sygn. akt
II K 422/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie




kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania




albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzor
przez saqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty
za

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

M.S. (1)

Dotychczasowa
niekaralno$c

Informacja
Krajowego
Rejestru
Karnego

Z

k. 282

2.2, Ocena
dowodow




2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
1. Informacja Dowod
Krajowego wiarygodny,
Rejestru niekwestionowany
Karnego przez strony.
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow




Lp. Zarzut

1 dokonanie # zasadny
blednych ustaler B
faktycznych i | *# czesciowo
bezpodstawne zasadny
przyjecie 7e

oskarzony T. J.
(1) zastosowal
w stosunku do
funkcjonariuszki
policii E. G.
(1) grozbe uzycia
przemocy w celu
zmuszenia  jej
do zaniechania
podjetej  przez
nia  czynnosci
stuzbowej, w
sytuacji gdy
material
dowodowy w
tym  zakresie,
w  szczego6lnosci
zeznania E G., P.
J., A. C. wobec
rozbieznoSci
zeznan tych
swiadkow co
do  przebiegu
zatrzymania
oskarzonego nie
pozwalal na
dokonanie tak
jednoznacznych
ustalen;

# niezasadny

orzeczenie w
stosunku do
oskarzonej M. S.
razaco
niewspotmiernej
kary oraz $rodka
karnego w
postaci zakazu
prowadzenia
pojazdow.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




Zwiezle 0
powodach

uznania zarzutu
za zasadny,
czes$ciowo
zasadny albo

niezasadny

Ad.1

Sad I instancji
prawidlowo
ustalil stan
faktyczny
odnoénie
sprawstwa i winy
oskarzonego T.
J. (1).
Prawidlowo
takze
zakwalifikowal
jego zachowanie
7z art. 224 § 2
k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk. Nie
sposob podzielié
stanowiska
skarzacego
obroncy, ze brak
jest
jednoznacznych
dowodow ktore
pozwalaja  na

ustalenie, ze
oskarzony

zastosowal \
stosunku do
funkcjonariuszki
policii E. G.
grozbe  uzycia
przemocy

fizycznej w celu
zmuszenia  jej
do zaniechania

czynno$ci

stuzbowe;j. Z
zeznan $wiadka
E. G.

jednoznacznie




wynika, ze w
trakcie pieszego
poscigu za
uciekajacym T.
J. (1) ( ktory
wezedniej
uczestniczyt w
kolizji

drogowej ) nagle
zostala
zaatakowana
przez
oskarzonego
przedmiotem
ktory trzymal w
reku.  Swiadek
relacjonowala:
»,c08  $mignelo
mi przed twarza,
myS$lalam ze to
jaki§ konar...”,
potem okazalo
sie byla to torba
— saszetka ( k.

174, k29 ).
Sad Okregowy
akceptuje

stanowisko Sadu
I instancji, ze
takie
zachowanie
oskarzonego T.
J. stanowilo
grozbe
bezprawng w
rozumieniu art.
224 § 2 kk
stosowang w
celu zmuszenia
pokrzywdzonej
do odstapienia
od czynnoSci
stuzbowej w
postaci
zatrzymania
oskarzonego.
Grozba
bezprawna moze
by¢ wszak nie
tylko wypowiedz




sprawcy
przestepstwa ale
takze
zachowanie,
gest.
Nieprawdziwe
jest przy tym
twierdzenie
skarzacego, ze z
zeznan
pokrzywdzonej
nie wynika aby
przestraszyla sie
dzialania
oskarzonego i
aby widziala w
nim zagrozenie
dla siebie.
Opisywany przez
nia przebieg
zdarzenia
Swiadczy 0
czyms§
przeciwnym. Nie
sposéb takze
zgodzi¢ sie ze
skarzacym, ze
zeznania
swiadkéw P. J.
i A. C., nie
pozwalaja  na
poczynienie = w
WyZzej
wymienionym
zakresie
jednoznacznych
ustalen, w
najistotniejszych
kwestiach nie sg
one rozbiezne z
zeznaniami  E.
G..

Ad. 2

Zarzut
niezasadny,
oskarzona M.
S. nie Dbyla




wprawdzie do
tej pory karana
przez sad,
niemnie;j
wymierzona jej
przy
zastosowaniu
art. 37a kk
kara 1 roku
ograniczenia
wolnosci Z
pewnoscia
jest
surowa,

nie
razaco
podobnie  jak
nie jest razaco
surowy Srodek
karny  zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
( obligatoryjny
za popelnienie
przestepstwa z
art.178b kk. )
orzeczony w
wymiarze 2 lat.

Whniosek

1.0
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego T.
J. (1) od
zarzucanego mu
czynu

zmiane

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

2.0 zmiane
zaskarzonego

wyroku i
orzeczenie w
stosunku do
oskarzonej M.
S. (1) Kkary

ograniczenia

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




wolnosci \
mniejszym
rozmiarze i
jednoczeénie
nieorzekanie
zakazu
prowadzenia
pojazdéw,
ewentualnie
zmniejszenie
jego wymiaru do
jednego roku.

Zwiezle

powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Ad.a

Majac
uwadze
argumentacje
przedstawiong
powyzej
byl niezasadny.

na

zarzut

Ad.2

Majac
uwadze

na

argumentacje

przedstawiong
powyzej
byt niezasadny.

zarzut

OK(

4.
DLICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Zaskarzony

wyrok zostal
utrzymany w

mocy w
calosci tak
wobec
oskarzonego
T. J. (1)

jak i wobec
oskarzonej M.

S. (1).

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Obydwa zarzuty
apelacji obroncy
oskarzonych

okazaly sie

niezasadne, kara




wymierzona
oskarzonemu T.

J. (D tzw.
sekwencyjna

( art. 37b kk. )
takze nie razila
surowoscia
ZWaZyWszy
chociazby na
uprzednig
karalnosé
oskarzonego,
brak bylo
podstaw do
ingerowania z
urzedu w treéc
zaskarzonego
wyroku.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

1.1.

I
P
E’._‘

IS
w
O
o
o]

Zwiezle
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia
umorzenia
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

(0]

i
ze

4.1.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

II,III, IV Na  podstawie
art. 29 wust. 1
ustawy  Prawo

o Adwokaturze
Sad Okregowy
zasadzil od
Skarbu Panstwa

na rzecz adw.
W. W. kwoty
po 516,60 zi,

w tym 96,60




zl. podatku od
towaréw i ushug
tytulem
nieoplaconej
obrony z urzedu
T.J.(1)iM.S. (1)
W postepowaniu
odwolawczym,
jako Ze ten
adwokat bronil z
urzedu
obydwojga
oskarzonych.

Na  podstawie
art. 624 § 1
kpk w zw. z
art. 634 k.p.k
Sad Okregowy
zwolnit
obydwojga
oskarzonych od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
majac na uwadze
ich sytuacje
materialna,
obcigzajac
jednoczeénie
tymi  kosztami
Skarb Panistwa.

7. PODPIS

1.3.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot
apelacje

wnoszacy | Obronca




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Calos¢ rozstrzygniecia

wyroku

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




# art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do kary

rozstrzygniecia albo

i $rodka karnego




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




