Sygn. akt VI Ka 166/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron (spr.)

Sedzia Andrzej Tekieli

Sedzia Andrzej Zuk

Protokolant Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w J.M. Z.

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2020 .

sprawy P. N. ur. (...) w L.

s.W., L. zdomu H.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obroncéw skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 5 grudnia 2019 r. sygn. akt II K97/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego P. N.;

I1. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VI Ka 166/20

Zalgcznik 2
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalacznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok  laczny
Sadu
Rejonowego w
Lubaniu z dnia
5 grudnia 2019r.
syegn. I K97/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w




innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy
2.1. Ustalenie
Jaktow
2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1 P.N. Sytuacja Post. 0|61-71
zdrowotna i | udzieleniu
rodzinna przerwy w
skazanego odbywaniu kary;
decyzja o
przyznaniu
zasitku
okresowego;
decyzja 0
przyznaniu

zasitku celowego
na pokrycie
kosztow lekow i
leczenia; decyzja
0 przyznaniu
Swiadczenia
pienieznego na
zakup  positku
lub  Zywnoéci;
karta




informacyjna

leczenia
szpitalnego
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2 P.N. Zachowanie Opinia 0| 110 -111
skazanego w | skazanym z ZK
trakcie nriweW.
odbywania kary
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena
dowodoéow
2.2.1. Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
1 Post. o | Dokumenty
udzieleniu sporzadzone
przerwy w | przez powolane
odbywaniu kary; | do tego
decyzja o | instytucje,
przyznaniu niekwestionowang
zasitku przez
okresowego; oskarzyciela
decyzja 0
przyznaniu

zasilku celowego




na pokrycie
kosztow lekow i
leczenia; decyzja
0 przyznaniu
$wiadczenia
pienieznego na
zakup  positku
lub  zywnosci;
karta
informacyjna
leczenia
szpitalnego
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2 Opinia o | Dokument
skazanym z ZK | sporzadzony
nr1weW. przez Dyrektora
ZK nr 1 we W.
niekwestionowany
ani przez
oskarzyciela, ani
przez obrone.
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu




S TANOWISKO
SADU

skazanemu kary
lacznej, poprzez
nieuzasadnione
zastosowanie

zasady asperacji
do
A

gdy

zblizonej
kumulacji
sytuacji,
wladciwie
ocenione
okoliczno$ci
sprawy
wskazuja,
uzasadnione jest
skorzystanie
przy wymiarze
kary lacznej
zasady asperacji
zblizonej do
absorpcji.
(zarzut z apelacji
adw. W. W. (2))

ze

2. Razaca
niewspotmiernoéd
wymierzonej
skazanemu kary
lacznej (art. 438
pkt 4 kpk. ),
polegajaca  na
nie
uwzglednieniu
przez Sad I
instancji

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 1. Razaca | # zasadny
niewspotmiernoéd .
Wymierzonej # czeSciowo

zasadny

# niezasadny




okolicznosci
podmiotowych
jak i
przedmiotowych
przemawiajacych
za
zastosowaniem
zasady  pelnej
absorpcji, a to
w  szczego6lnosSci
stanu  zdrowia
skazanego oraz
obecnej sytuacji

zyciowej
skazanego, a
takze jego
zachowania w
trakcie
odbywania
przerwy w karze
w trakcie
odbywania, w
szczegolnosci
przestrzegania
obowiazujacego
porzadku
prawnego, a
w  szczeg6lnosSci
Sad Rejonowy:

a) niestusznie
powiagzal  fakt
wielo$ci
popehianych
czynéw zZ
wymiarem kary
lacznej

b) nie
uwzglednit  w
sposob
wystarczajacy
bliskiego
zwiazku
rodzajowego i
CZasowego
popetionych
przez skazanego
przestepstw




c) nie
uwzglednit  w
sposéb
wystarczajacy
okoliczno$ci
zwigzanych vA
sytuacja
warunkami
osobistymi
skazanego, a
w szczegblnosSci
dotyczacymi
stanu  zdrowia
skazanego

d) nie
uwzglednit w
sposob
wystarczajacy
okoliczno$ci
zwigzanych zZ
postawa
skazanego w
czasie
odbywania kary,
tj. opinii zakladu
karnego oraz w
czasie przerwy w
odbywaniu kary.

(zarzut z apelacji
adw. M. B.)

Zwiezle o

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

Powszechnie

przyjmuje sie, iz
skrajne sposoby
konfigurowania

kary lacznej —
pelna kumulacja
i pelna absorpcja
sa  stosowane




AU sytuacjach
wyjatkowych,
ktére to nie
wystepuja W
realiach
niniejszej
sprawy. W
orzecznictwie
sagdowym oraz
piSmiennictwie
wskazuje sie, iz
przy wymiarze
kary lacznej
orzekanej
wyrokiem
lgcznym nalezy
braé pod uwage :
- Scistosé
zwigzku
podmiotowo -
przedmiotowego
zachodzacego
miedzy
przestepstwami,
za ktore
wymierzono
podlegajace
laczeniu  Kkary
jednostkowe, -
okoliczno$ci,
ktoére zaistnialy
po wydaniu
laczonych
wyrokow, -
dyrektywy
prewencji
ogoblnej i
indywidualnej
( zob. wyrok
Sadu
Najwyzszego z
11.02.1975r., I
KR 292/75,
OSNKW 1976,
z. 10-11, Ppoz.
128; wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie zZ
10.10.1991r., II
Akr 127/91,




KZS 1991, nrio,
poz.10 i zZ
30.09.1998r. II
AKa 191/98,
Prok. i Pr. z
1999r., Nr4, poz.
24; wyrok Sadu
Najwyzszego z
25.10.1983r., IV
KR 213/83,
OSNKW 1984,
Z.. 5-6, poz.
65 oraz G.
Calkiewicz,
Dyrektywy
wymiaru  kary
lacznej
orzekanej
wyrokiem
lacznym,
Palestra zZ
2006r., nr 7-8, s.
66-81). Pisemne
motywy
zaskarzonego
wyroku
wskazuja, ze
Sad I instancji
kryteria te mial
na uwadze
wymierzajac
kare laczna,
ktéra z calg
pewnoscia  nie
sposéb  uznaé
za kare razaco,

niewspoOlmiernie
surowa.
Przekonuja w tej
mierze
argumenty Sadu
Rejonowego
zawarte w
pisemnym
uzasadnieniu o
zastosowaniu
wobec

skazanego P. N.
przy wymiarze




kary lacznej
zasady asperacji.

Whbrew
twierdzeniom
zawartym w
apelacji adw.
M. B. sad
rejonowy mial
na uwadze przy
wymiarze Kkary
lacznej roéwniez
zachowanie sie
skazanego w
trakcie
odbywania kary.
W trakcie pobytu
w AS w
D. zachowanie
skazanego
oceniono  jako
umiarkowane a z
opinii Dyrektora
ZK nr 1 we
W. wynika, ze
takie pozostalo.
Zdaniem sadu
okregowego  z
przeprowadzonyc
AU toku
postepowania
odwolawczego
dowodow
dotyczacych
sytuacji
osobistej i
zdrowotnej
skazanego nie
wynikaja jakie$
nowe
okolicznoéci,
ktore pozwalalby
na stwierdzenie,
ze orzeczona
przez sad I
instancji  kara
laczna jest karg
razaco,




niewspolmiernie

surowa.
Razaca
niewspolmiernosd
kary \
rozumieniu

art.438 pkt 4
k.p.k. zachodzi
wowcezas,  gdy
orzeczona kara
badz suma
zastosowanych
kar zasadniczych
i srodkow
karnych
wymierzonych
przez sad za
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo nie
uwzglednia
nalezycie
stopnia
szkodliwosci
spolecznej
CZynow oraz
nie realizuje
W wystarczajacej
mierze celow
kary w zakresie
spolecznego
oddzialywania
oraz celéw
zapobiegawczych
i
wychowaweczych,
jakie ma uczynic
w stosunku do
osoby skazanej.
Innymi  slowy,
tylko wtedy
mozna  uznad,
ze  przestanka

razacej
niewspolmiernosd
kary jest

spelniona, jedli z
punktu widzenia

—

nie tylko




sprawcy ( przy
wymiarze Kkary

lacznej w
odrebnym
postepowaniu —
skazanego ),
ale i ogobhlu
spoleczenstwa,
kara jawi sie
jako
niesprawiedliwa,
zbyt drastyczna,
przynoszaca
nadmierng
dolegliwo$c¢.
Oczywistym jest,

iz zmiana kary w
instancji
odwolawczej nie
moze
nastepowaé = w
kazdym
przypadku, lecz
wylacznie
wowcezas,  gdy
kara orzeczona
nie daje sie
akceptowa¢  z
powodu réznicy
miedzy nig a

kara
sprawiedliwg,
réznicy o randze
zasadniczej
razacej.  Taka
sytuacja - w
ocenie sadu
okregowego w
niniejszej
sprawie nie
wystepuje.

Skazany P. N.
na przestrzeni
prawie roku
popehil szereg
przestepstw

przeciwko

mieniu ale takze




przestepstwa
przeciwko
bezpieczenstwu
w  komunikacji
(zart.178bk.k.)
czy
wymiarowi
sprawiedliwo$ci
(zart. 244 k.k.).

przeciwko

Wniosek

O wymierzenie
kary 1lacznej i
lacznego $rodka
karnego  przy
zastosowaniu

zasady asperacji

zblizonej do
pelnej absorpcji
czy tez kary

z lacznej z
zastosowaniem
pelnej absorpcji

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Wyzej juz
wskazano
powody, dla
ktorych sad

odwolawczy nie
uznal zarzutéw
zawartych \
apelacjach
obydwbch
obroncow
skazanego  za
zasadnych tym
samym nie
znalazt
powodow, ktore




uzasadnialyby
wymierzenie
kary lacznej przy
zastosowaniu
zasady absorpcji
w wiekszym
zakresie.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACH
VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Orzeczenie o
karze lqcznej
i tgeznym
$rodku
karnym
orzeczonych
wyrokiem

tgcznym Sqdu




Rejonowego
w Lubaniu
z dnia 5

grudnia
2019r. sygn.
II K 97/19
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Orzeczona kara
laczna
pozbawienia
wolnosci
podobnie jak i
orzeczony laczny
Srodek  karny
uwzgledniaja
zwigzek
podmiotowo -
przedmiotowy
pomiedzy
poszczegdlnymi
przestepstwami,
czasookres ich
popelnienia , a
takze dyrektywy
prewencji
ogolnej i
indywidualne;.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0

powodach

zmiany




5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

=]

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

(@]

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle

@]

powodach
uchylenia
umorzenia  ze

—

wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawnej
umorzenia




4.1. # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

II Na  podstawie
art. 62481 k.p.k.
w ZW. z
art. 636 k.p.k
sad  okregowy
zwolnil
skazanego  od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze z
uwagi na jego




ciezka sytuacje
materialna.
Obecnie
przebywa on
w  warunkach
pozbawienia
wolno§ci i ma
mocno
ograniczone
mozliwos$ci
zarobkowe.

7. PODPIS

1.3.

Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Karalacznailaczny $rodek
rozstrzygniecia albo | karny orzeczone wyrokiem

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Sadu Rejonowego w
Lubaniu z dnia 5 grudnia
2019r sygn. II K 97/19

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Karalgcznailaczny $rodek

rozstrzygniecia albo | karny orzeczone wyrokiem

ustalenie, ktérego dotyczy | Sadu  Rejonowego w

apelacja Lubaniu z dnia 5 grudnia
2019r sygn. II K 97/19

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




