Sygn. akt VI Ka 116/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Andrzej Tekieli

Protokolant Sylwia Piliszewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w J.del. do Prokuratury Rejonowej w K.J. S.
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2020 r.

sprawy G. G. (1) ur. (...)wK.

s.S., H. zdomu Z.

oskarzonego z art. 178b k.k. i art. 244 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 20 listopada 2019 r. sygn. akt I K 219/18

uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. G. (1) i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Kamiennej Gorze
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 116/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze z dnia 20 listopada 2019 r. sygn. akt IT K 219/18




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. G.G.(1) czyn I 1 | Zeznania k.285 - 286
II, kierowanie | $wiadka A. S. (1)
samochodem
(.Ow dniu
zdarzenia przez
Swiadka
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Zeznania Swiadka A. S. (1)

Material dowodowy jest niepelny,
wymaga uzupelnienia, nie pozwala
w chwili obecnej na jednoznaczng
ocene czy zeznania S$wiadka z
ktoérych wynika, Ze to ona kierowala
samochodem w czasie zdarzenia
sa wiarygodne. W kazdym jednak
razie zeznania te w ocenie Sadu
chwili
pozostawiaja watpliwosci
sprawstwa i winy G. G. (1).

Okregowego w obecnej

co do




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

1.naruszenia przepisow
postepowania majacego wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego wyroku , a
w szczegbdlnoéci art. 7 kp.k,
art. 424 § 1 pkt 1 kpk i
art. 5 §&§ 2 kpk polegajace
na niewskazaniu przekonywujacych
przestanek swego rozstrzygniecia,
opartego na dowolnym, niepelnym
i wybibrezo
materiale dowodowym,
sie do
faktow i

znaczenie

potraktowanym
bez
odniesienia wszystkich
dowodow
dla
sprawy, a
sie przede

istotnych
majacych
rozstrzygniecia

skoncentrowaniu
wszystkim
argumentacji majacej doprowadzic¢

na wskazaniu
do przekonania o sprawstwie i winie
oskarzonego a takze polegajace
na nieuwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$é oskarzonego;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2.naruszenia przepisow

postepowania, a w szczegolnoSci art.

# zasadny




167 k.pk. i art. 366 § 1 k.p.k.
majace wplyw na tres§é zaskarzonego
wyroku a polegajace na zaniechaniu
wyjasnienia istotnych okolicznoéci
sprawy poprzez zaniechanie
dopuszczenia z urzedu:

a. dowodu z zeznan Swiadkéw
K. J. (1), K. J. (2) oraz
A. R, co skutkowalo brakiem
istotnych  ustalen  faktycznych
AU przedmiotowe;j sprawie,
majacych na celu wyjaénienie
okoliczno$ci czyja wlasno§¢ w
dacie inkryminowanego zdarzenia
stanowil pojazd marki (...)o nr
rej. (...), w tym zwlaszcza czy do
sprzedazy pojazdu A. S. (2) przez
K. J. (3) a nastepnie A. R. przez A.
S. (2) doszlo przed datg popekienia
przestepstwa i w czyim posiadaniu
pozostawatl rzeczywiScie w/w pojazd
w chwili jego popehienia;

b. dowodu zZ informacji
pochodzacych i uzyskanych od
operatorow sieci komorkowych ( po
uprzednim zwrbceniu sie przez Sad
do w/w podmiotéw i zwolnieniu
z tajemnicy telekomunikacyjnej )
o polaczeniach i logowaniach
aparatu telefonicznego nalezacego
do oskarzonego oraz oséb z ktérymi
oskarzony kontaktowal sie i spotykal
w czasie popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa oraz w okresie
poprzedzajagcym jego popekienie,
w tym zwlaszcza M. G. i S.
P, a tym samym zaniechanie
ustalen w zakresie logowan telefonu
oskarzonego w stacjach bazowych na
terenie miejsc wskazywanych przez
swiadkow oraz G. G. (1);

C. dowodu zZ informacji
pochodzacych i uzyskanych od
operatorow sieci komorkowych ( po
uprzednim zwrbceniu sie przez Sad
do w/w podmiotéw i zwolnieniu z
tajemnicy telekomunikacyjnej ) o

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




polaczeniach i logowaniach aparatu
telefonicznego nalezacego do A.
S. (1) oraz aparatu telefonicznego
nalezacego do D. W., a tym samym
zaniechanie ustalen w zakresie
logowan telefonow w/w Swiadkow w
stacjach bazowych na terenie miejsc
przez nich wskazywanych;

d. dowodu zZ informacji
pochodzacych i uzyskanych od
operatoréw sieci komorkowych ( po
uprzednim zwrdceniu sie przez Sad
do w/w podmiotéw i zwolnieniu z
tajemnicy telekomunikacyjnej ) o
potaczeniach i logowaniach telefonu
komorkowego (... (..) oraz
celem wuzyskania danych osoby,
do ktérej w/w aparat telefoniczny
nalezal, a tym samym zaniechanie
ustalen, co do ewentualnego
kierujacego - posiadacza w/w
aparatu telefonicznego, ktéry w
dacie zdarzenia mogl poruszaé sie
pojazdem marki (...)o nr rej. (...);

e. dowodu z informacji pochodzacej
i uzyskanej od (..) SA ( po
uprzednim zwréceniu sie przez
Sad do w/w podmiotu ) czy
swiadek M. G. posiadal mozliwoéci
antydatowania A systemie
informatycznym  ubezpieczyciela
wprowadzenia danych dotyczacych
sprzedazy pojazdu przez K. J. (3)
w zwigzku z poziomem kompetencji
tego pracownika, a takze celem
ustalenia czy po wprowadzeniu
danych przez pracownika oddzialu
ubezpieczyciela - M. G.
ujawniona informacja o sprzedazy
danego pojazdu musiala zostaé
zatwierdzona przez inng osobe
zatrudniona w (.) SA w
W., ktéora to dopiero czynnosé
spowodowala jej wprowadzenie
do systemu informatycznego, czy
tez informacja ta widoczna byla
bezposrednio po jej wprowadzeniu
z poziomu oddzialu oraz w jaki




sposéb wprowadzono do systemu
informatycznego  ubezpieczyciela
informacje o sprzedazy pojazdu
marki (...)nr rej. (...);

f. dowodu 2z =zeznan $wiadka
A. B. - pracownika (...) SA
w W. ktéra udzielila odpowiedzi
w imieniu ubezpieczyciela na
zobowigzanie Sadu z  dnia
28.01.2019 1. celem ustalenia w jaki
sposéb wprowadzono do systemu
informatycznego  ubezpieczyciela
informacje o sprzedazy pojazdu
marki (...)nr rej. (...), zwyjaénieniem
dokladnych okoliczno$ci dokonania
przedmiotowej czynno$ci, w tym
celem ustalenia czy pomimo
antydatowania informacji 0
sprzedazy  pojazdu przez K
J. (3) mozliwe jest wustalenie
faktycznego wprowadzenia w/w
informacji oraz ustalenie czy data
zalagczenia dokumentu w systemie
informatycznym (...) SA w W. jest
tozsama z data jej wprowadzenia w
danym oddziale ubezpieczyciela;

3.obrazy przepisOw postepowania
. art. 211 kpk w zw
z art. 167 kpk.  majacej
wplyw na treS§¢ wyroku poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sad
odtworzenia przebiegu wydarzen
objetych aktem oskarzenia w
drodze eksperymentu procesowego
na okoliczno§¢ wskazania czy
funkcjonariusze policji dokonujacy
zatrzymania pojazdu marki (...)nr
rej. (...) mogli dojrzeé¢ oskarzonego
w jadacym aucie w sytuacji w
ktorej do =zdarzenia doszlo w
dniu 14.10.2017 r. okolo godz.
21:20, co w zwiazku z pora
roku i warunkami atmosferycznymi
znacznie ograniczalo mozliwo$c
rozpoznania osoby prowadzacej
pojazd;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




4.naruszenia przepisow
postepowania a w szczegdlnosci
art.167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k
i art. 193 k.p.k. majacego wplyw
na tre$¢ orzeczenia ,polegajacego
na zaniechaniu wyjasnienia
istotnych ~ okolicznoéci  sprawy
przez zaniechanie dopuszczenia z
urzedu dowodu z opinii bieglego
informatyka , co skutkowalo
brakiem istotnych ustalen
faktycznych w  przedmiotowej
sprawie, majacych na celu
wyjasnienie czy dokonano
modyfikacji wykonanych w dniu
14.10.2017 r. zdje¢, w tym zwlaszcza
co do godziny i daty ich wykonania ,
a tym samym czy oskarzony mog} ,
zgodnie z zeznaniami $wiadkéw ,
przebywa¢ w innym miejscu niz
miejsce popelnienia przestepstwa w
czasie jego popelnienia;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

5. naruszenia przepisow
postepowania tj. art. 170 § 1
pkt 5 kp.k majacego wplyw
na treS¢ =zaskarzonego wyroku
poprzez bezpodstawne oddalenie
wniosku dowodowego o poréwnanie
proflu DNA A. S. (1) ze
§ladami DNA uzyskanymi w
wyniku przeprowadzonej opinii na
okoliczno$¢ identyfikacji danych
osoby ktéra mogla kierowac
pojazdem w dacie zdarzenia
objetego aktem oskarzenia, a
tym samym celem ustalenia czy
pojazdem tym mogla poruszac sie A.
S. (1);

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

6.bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacego wplyw na jego tresé,
polegajacego na nieuzasadnionym
przyjeciu iz oskarzony G. G. (1)
dopuscit sie czynéw opisanych
w czeSci wstepnej zaskarzonego
orzeczenia w sytuacji gdy bezstronna

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




i wnikliwa analiza materialu
dowodowego zgromadzonego w
toku postepowania karnego, w tym
w szczegdlnoSci zabezpieczonego w
pojezdzie marki (..)nr rej. (...)
materialu biologicznego nie pozwala
na poczynienie wskazanych ustalen.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1

Powyzszy  zarzut zawarty w
apelacji obroncy jest zasadny.
Z treSci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze
wyrok skazujacy oparty zostal w
zasadzie o dwa dowody: zeznania
Swiadka — policjanta B. B. (1)
i zeznania S$wiadka — policjanta
A. S. (3), przy czym pierwszy z
nich konsekwentnie zeznawal, ze
juz podczas zdarzenia - kontroli
drogowej w dniu 14.10.2017 .
rozpoznal za kierownica samochodu
(...)nrrej. (...) oskarzonego G. G. (1)
(k.12 -14,k.54,k. 141-143), drugi
za$ rozpoznal oskarzonego dopiero
po okazaniu mu jego wizerunku
— zdjecia ( k. 17, k. 57 — 59,
k. 143 - 144 ). Podkreélenia
wymaga, ze podczas PpoOwyzszej
kontroli drogowej obecnych byto
dwoje innych funkcjonariuszy policji
A. K. i L. I i brak jest w aktach
sprawy dowodow $wiadczacych,
ze oni oskarzonego ro6wniez
rozpoznali. Zeznania B. B. (1)
i A. S. (3) pozostaja przy tym
w sprzeczno$ci z obiektywnym
dowodem jakim jest opinia bieglych
z zakresu badan biologicznych
( DNA ) z ktérej wynika, ze
na wymazach pobranych podczas
ogledzin powyzszego samochodu
(..)Ja takze mna niedopalkach
papierosé6w  zabezpieczonych w




tym samochodzie nie ujawniono
DNA G. G. (1), ujawniono
natomiast z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewno$cia DNA
osoby plci zenskiej ( k.75 -
81 ). Dowdd ten calkowicie
pominal Sad I instancji ferujac
wyrok, o czym $wiadczy tresé
jego uzasadnienia. Opinia bieglych
oslabia argumentacje Sadu I
instancji co do niewiarygodnosci
zeznan S$wiadka A. S. (1), w
kazdym razie zeznania tego $wiadka
wymagaja ponownej poglebionej
oceny. Jest to tym Dbardziej
konieczne, ze w trakcie dodatkowych
zeznan zlozonych na rozprawie
odwolawczej A. S. (1) twierdzila,
ze w czasie kiedy mialo miejsce
zdarzenie tj. wieczorem 14.10.2017
r. byla zatrzymywana przez
policjanta A. S. (3) w czasie
kiedy kierowala przedmiotowym
samochodem .)( k. 285
odwro6t ). Okoliczno$é ta wymaga
zweryfikowania chociazby poprzez
przeprowadzenia konfrontacji
pomiedzy §wiadkami A. S. (1) i A. S.
(3). A. S. (1) twierdzila takze przed
Sadem Okregowym ze w rozbitym
samochodzie (...) nr rej. (...)
zostawila swdj telefon. Z protokotu
ogledzin samochodu wynika, ze w
aucie istotnie ujawniono telefon
komorkowy (...) (...) ( k7 ),
ktéry nastepnie zostal przekazany
do Sadu z aktem oskarzenia jako
dowod rzeczowy ( 99 ). Sad I
instancji nie poczynil ustalen kto
jest wlaScicielem tego telefonu.
Oczywiscie jezeli nawet telefon
nalezy do A. S. (1) nie oznacza
to samo z siebie ze Swiadek ta
kierowala samochodem w trakcie
zdarzenia, jest to jednak kolejny
element w tancuchu watpliwoéci czy
tak rzeczywiscie nie bylo. W tym
stanie rzeczy przeprowadzona przez
Sad I instancji ocena materialu




dowodowego musi byé¢ uznana za
niepelna i dowolna.

Ad. 2

Zarzut co najmniej w czeSci jest
zasadny. Wobec watpliwoéci o
ktéorych mowa w pkt Ad.1 co
do sprawstwa i winy oskarzonego
wynikajacych tak z materialu
dowodowego zgromadzonego w
postepowaniu  przygotowawczym
i na rozprawie glownej jak
i uzupelnionego na rozprawie
odwolawczej, nalezy przeprowadzi¢
wszelkie mozliwe dowody ktore
potwierdzalyby wersje zdarzenia
wynikajacg z zeznan $wiadkéw B.
B. i A. S. wzglednie ja wykluczaly.
Naleza do nich z pewno$cig dowody
dotyczace ustalenia  wlasciciela
telefonu komoérkowego (...) (...)
i informacji od operatorow
sieci o logowaniu sie telefonow
komorkowych G. G. (1) i A. S.
(1) w czasie zdarzenia 14.10.2017
r. W ograniczonym zakresie sa to
dowody dotyczace ustalenia czyja
wlasno$cia byt samochéd (...)nr
rej. (...) w wyzej wymienionym
dniu, gdyz ustalenie wlasciciela
samochodu nie przesadza, ze to
ta osoba kierowala samochodem
w dniu zdarzenia, zwlaszcza ze
wszystkie osoby zaangazowane w
ewentualng transakcje kupna -
sprzedazy auta ( G. G. (1), K. J. (3),
A.S. (1), A. S. (2) ) znaja sie.

Ad. 3

Zdaniem Sadu Okregowego dowody
z  eksperymentu  procesowego
na miejscu zdarzenia sa w
stopniu ograniczonym przydatne
AU poszczegblnych sprawach
ze wzgledu na  ograniczone
mozliwo$ci odtworzenia warunkéw
poréwnywalnych z tymi jak




z dnia zdarzenia. @ Niemniej
w  niniejszej  sprawie, gdzie
istniala juz przed Sadem I
instancji ewidentna sprzeczno$c
pomiedzy dowodami wskazujacymi
na sprawstwo i wine oskarzonego i
temu przeczacymi nalezalo podjaé
probe przeprowadzenia takiego
dowodu i potrzeba ta uaktualnila sie
jeszcze po uzupelieniu materialu
dowodowego na rozprawie
odwolawczej. Przeprowadzajac
eksperyment procesowy nalezy
dazy¢ do ustalenia czy policjanci B.
B. (1) i A. S. (3) w warunkach jakie
panowaly w godzinach wieczornych
14.10.2017 1. byli w stanie
dostrzec kto siedzial za kierownica
samochodu (...), w szczegblnoéci czy
byl to G. G. (1).

Ad. 4

Zarzut zasadny zwazywszy na linie
obrony przyjeta przez oskarzonego
G. G. twierdzacego ze nie byl na
miejscu zdarzenia lecz w jednym
ze sklepéw. Skoro Sad I instancji
wywodzi, ze nie wiadomo czy aparat
fotograficzny ktérym  wykonano
zdjecia koszy sklepowych ( k.136
-137 ) mial prawidlowo ustalong
date ( str. 7 uzasadnienia, k. 238
akt ), uzasadnione wydaje sie na
potwierdzenie powyzszego poprzez
przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego informatyka.

Ad. 5

Sad I instancji oddalil na rozprawie
glownej wniosek dowodowy
dotyczacy poré6wnania profilu DNA
A. S. (1) ze Sladami DNA =z
samochodu, uzyskanymi w wyniku
opinii bieglych argumentujac, ze
nawet ewentualna zgodno$é profilu
DNA nie oznacza, ze dana
osoba prowadzila samoch6éd w




dniu zdarzenia ( k. 227 ). Nie
negujac logiki tej argumentacji
wskazaé  jednak  nalezy, ze
potwierdzenie zgodnoSci  wyzej
wymienionego DNA w polaczeniu
z niestwierdzeniem przez bieglych
DNA G. G. (1) w samochodzie
poglebia  watpliwosci co do
sprawstwa i winy oskarzonego.
Przypomnieé¢ nalezy, ze nie dajace
sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga
sie na korzy$¢ oskarzonego. W tym
kontek$cie zarzut apelacji jawi sie
jako zasadny.

Ad. 6

Zarzut  uzasadniony o tyle,
ze zebrany material dowodowy
wymaga ponownego
przeprowadzenia na rozprawie i
istotnego uzupelnienia, o czym
mowa powyzej. W obecnym stanie
rzeczy wyrok Sadu I instancji
skazujacy oskarzonego za zarzucane
mu przestepstwa nie mog} sie ostaé.

Wniosek

1.0 uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Kamiennej
Gorze.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2.0 zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Ad.1




Whiosek zasadny majac na uwadze

koniecznos$é przeprowadzenia
ponownie przewodu sadowego
uzupelnionego o material

dowodowy o ktorym mowa powyzej.

Ad.2

Whiosek niezasadny, uniewinnienie
oskarzonego na obecnym etapie
postepowania byloby przedwczesne

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5.
ODWOLAWCZEGO

ROZSTRZYGNIECIE

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Przedmiot i zakres zmiany




5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

W  obecnym  stanie

konieczne jest ponowne rozpoznanie
sprawy i
nowo przewodu

rZeczy

przeprowadzenie na
sadowego w
calosci, w szczegblnosci ponowne
przestuchanie oskarzonego i
Swiadkbw - policjantow B. B.
v i A S (@B ( juz
chociazby z tego powodu ze
zachodzi potrzeba przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy A. S. (3) i
Swiadkiem A. S. (1) na okoliczno$é
domniemanego zatrzymania przez
A. S. (3) tego $wiadka
kierujacego samochodem (...)w dniu
zdarzenia ), a takze pozostalych
Swiadkéw i uzupeklienie materialu
dowodowego o opinie Dbieglych,

informacje co do logowania
sie  telefonow  komoérkowych,
eksperyment procesowy i inne

dowody o ktorych mowa powyzej.

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
wskazaniem
prawnej

1 umorzenia ze
szczegblnej  podstawy

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Majac na uwadze calg argumentacje
niniejszego  uzasadnienia  przy
ponownym rozpoznaniu Sprawy
nalezy przeprowadzi¢c przewdd
sgdowy w caloSci, w tym
takze nowe dowody wymienione
powyzej ( m.in. opinie
bieglych, eksperyment procesowy,
konfrontacja pomiedzy $wiadkami
itd. ). Calos¢ zgromadzonego
materialu dowodowego Sad I
instancji podda ponownej wnikliwej
ocenie i wyda prawidlowy wyrok
ktéry uzasadni zgodnie z wymogami
art. 424 k.p.k.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ rozstrzygniecia o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




