Sygn. akt VI Ka 115/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2020 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron
Protokolant: Agnieszka Telega

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w K.A. L.

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2020 r.

sprawy M. H. ur. (...) w K.

s.W., A. zdomu O.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Gorze

z dnia 2 grudnia 2019 r. sygn. akt IT K 270/19

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. H.;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych,
i wymierza mu oplate w kwocie 120 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa115/20

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie




wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Kamiennej

Gorze z 2
grudnia 2019 r.,
sygn. akt II K

270/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronica
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

kp.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

M. H.

oskarzony nie
byt karany;
dotyczy czynu z
art. 178a § 1 k.k.

karta karna

k. 139

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowod

Numer karty

2.2. Ocena
dowodéw




2.2.1. Dowody

bedqgce

podstawq

ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

1. karta karna dokument
urzedowy;
niekwestionowany
przez strony

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne

oraz

niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle 0

2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow




Lp.

Zarzut

1. na zasadzie
art. 438 pkt
3 kpk. Dblad
w  ustaleniach
faktycznych
majacy
wplyw na tresé
rozstrzygniecia
polegajacy  na
przyjeciu, ze
oskarzony
prowadzit
pojazd po drodze
publicznej — ul.
(... w L.
sytuacji
gdy z materialu
dowodowego
sprawy wynika
jednoznacznie,
ze ruch pojazdu
odbywal sie poza
droga publiczna
i mial miejsce na

istotny

- w

dzialce nr (...
w L., w czeSci
nie zaliczonej do
drog
publicznych.

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny

2. na zasadzie
art. 438 pkt
3 k.p.k. blad
w  ustaleniach
faktycznych

majacy
wplyw na tresé
rozstrzygniecia
polegajacy na
przyjeciu, ze

istotny

oskarzony
prowadzil
pojazd w stanie
nietrzezwosci
majac
promila

1,8

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny




alkoholu \
organizmie, w
sytuacji gdy z
materialu
dowodowego
sprawy wynika,
ze oskarzony
niewatpliwie
znajdowal sie w
stanie
nietrzezwosSci,
jednak nie da sie
ustali¢ jaki byt
poziom stezenia
alkoholu w
organizmie
oskarzonego w
momencie
prowadzenia
pojazdu.

3. na zasadzie
art. 438 pkt 1
k.p.k.
naruszenie
prawa
materialnego, a
toart. 115 § 2 k.k.
poprzez bledna
wykladnie
polegajaca  na
przyjeciu, ze
nagminnos$é
przestepstw Z
art. 178a kk.
stanowi
okoliczno$c
majaca  wplyw
na stopien
spolecznej
szkodliwosci
popelnionego
przez
oskarzonego
czynu, w sytuacji
gdy okoliczno$c
ta pozostaje
bez  znaczenia

dla ustalenia

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu
oskarzonego i
nie moze byt
brana pod
uwage.

4. na zasadzie
art. 438 pkt 2

k.p.k.

naruszenie
przepisow
postepowania, a
to art. 7

k.p.k. polegajace
na uznaniu za
dowod w
sprawie
protokolu
badania
trzezwosci
oskarzonego w
2-4 W
dotyczacej
o$wiadczenia o

czesci

iloéci i czasie
Spozywanego

alkoholu, w
sytuacji gdy
dowod ten byl
niedopuszczalny,

w tym zakresie

gdyz jego
przeprowadzenie
naruszalo zakaz
z art. 175 §
5 pkt 2 k.p.k,
gdyz oskarzony,
ktorego nie
pouczono 0
prawie do
odmowy

odpowiedzi na
pytania w
zwiazku

przystapieniem

do czynnosSci z

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




jego udzialem,
z podejrzeniem,
ze prowadzil on
pojazd
mechaniczny w
stanie
nietrzezwosci,
skladajac to
o$wiadczenie
znajdowal sie w
stanie
nietrzezZwosSci
czyli pod
wplywem
substancji
chemicznej
majacej wplyw
na procesy
psychiczne.

5. naruszenie
prawa

materialnego a
to art. 178a § 1
k.k. w zw. z art.
66 § 1 k.k. przez

przyjecie, ze
stopieni
spolecznej
szkodliwosci
czynu 1 wina
oskarzonego jest
znaczny w
sytuacji gdy
oskarzony
prowadzit
pojazd poza

droga publiczna,
w blednym
przekonaniu, ze
jest  to
zabronione, a
jego zachowanie

nie

nie zagrazalo w
zadnym stopniu
bezpieczenstwu
w ruchu.

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




6.
prawa
materialnego a
to art. 28 § 1
k.k. poprzez jego
nie zastosowanie
polegajace nanie
uwzglednieniu,
ze
pozostawal
blednym
usprawiedliwiony
przekonaniu, ze
sie
w

naruszenie

oskarzony
w
i

poruszajac
pojazdem
stanie
nietrzezwosci
poza droga
publiczng  nie
popetnia
przestepstwa.

# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny

m

7. razacej
niewspolmiernosd
orzeczonej kary
polegajacej na
zastosowaniu
sankcji  razaco
nieadekwatnej
do
spolecznej
szkodliwosci
i

stopnia

czynu winy
oskarzonego,
ktory przejechat
odludnym
miejscu,  poza
droga publiczna
raptem
kilkadziesiat
jadac
przéod, a
nastepnie
cofajac,
sposéb  istotny
odbiega od
standardowych
zachowan

w

metrow
w

cO W

# zasadny

—

#
zasadny

czeSciowo

# niezasadny




penalizowanych
z art. 178 a k.k.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad. 1 - Ad. 21
Ad. 4

Zarzuty
zgloszone przez
skarzacego w pkt

1-2 i 4 apelacji
koresponduja ze
soba;  dotycza
one oceny
materialu
dowodowego i
dokonanych na
j€j podstawie
ustalen
faktycznych i
dlatego zostana
omobwione
lacznie.

Wbrew
zarzutowi
apelacji Sad
Rejonowy
dokonat
prawidlowe;j
oceny materialu
dowodowego.
Oskarzony M.
H. skladajac
wyjadnienia w
postepowaniu
przygotowawczyn
przyznal sie
do kierowania
w dniu 19
kwietnia 2019 r.
samochodem na




ul. (.) w L.
oraz do tego, ze
inkryminowanego
dnia spozywal
alkohol.
Wyjasnil, zZe
wsiadt do
samochodu i
zaczal tym
samochodem
jezdzi¢ po lace.
PozZniej
przejechal przez
droge
prowadzaca kolo
domu rodzicow.
Nie chcial jechaé
ta droga, dlatego
cofnal sie i
uderzyt w brame
wjazdowg
prowadzaca do
jego posesji (k.
10-12).  Bedac
stluchany na
rozprawie
podtrzymat
swoje
wyjaénienia.
Wskazal jedynie,
ze byt
przekonany co
do tego, ze
droga, po ktorej
prowadzil
samochéd  nie
jest droga
publiczng a
prywatng droga
dojazdowa do
posesji (k. 91-91
- odwrot).
Wyjaénienia
oskarzonego co
do tego, ze

prowadzit
pojazd na
przedmiotowej
drodze

potwierdzili




Swiadkowie D.
S. i K. L. Z
zeznan $wiadka
D. S. wynika, ze
widziat
samochdd ktory
poruszal sie na
ul. (...). Pojazd
przejechal
odleglosé okolo
100-200 metrow
do przodu,
zatrzymal sie na
pelnym hamulcu
i ruszyl na
pelnym  gazie
do tylu, potem
uderzyl w brame
(k. 24). Z kolei
Swiadek K. L.
zeznal, ze widzial
jak po drodze
szutrowej
porusza sie
pojazd  koloru
srebrnego, a jego
kierowca byt
osobiscie mu
znany oskarzony

(k. 42).
Powyzsze
zeznania
znajduja
potwierdzenie w
protokole
eksperymentu
procesowego i
dokumentacji
fotograficznej z
miejsca
zdarzenia (k.
27-38). Jak

wynika nadto z
pisma

nadeslanego z
Urzedu Miasta
L.-ul (...)dz. Nr
(...) obreb (...) L.
(a wiec droga po
ktorej oskarzony




prowadzit
samochod) -
jest zaliczona do
droég
publicznych
gminnych (k.
45). W Swietle
tych  dowodow
i okolicznosci z
nich
wynikajacych
catkowicie
dowolne jest
twierdzenie
skarzacego,
jakoby ruch
pojazdu
oskarzonego
odbywat sie poza
droga publiczna.
Zwr6ci¢  nalezy
takze uwage
skarzacego, ze
W orzecznictwie
ugruntowany
zostal  poglad,
zgodnie z ktorym
kryterium ruchu
ladowego nalezy
wigza¢ nie tyle
z formalnym
statusem
konkretnej
drogi, czy tez
okreslonego
miejsca, lecz z
faktyczna
dostepnoécia i
rzeczywistym
wykorzystaniem
tego miejsca dla
ruchu pojazdow
i innych
uczestnikéw
(Wyrok  Sadu
Najwyzszego z
dnia 29 stycznia
2016 r. sygn. IV
KK 324/15 LEX
nr 1977832). W




innych
judykatach
wskazuje sie, ze
ruchem
ladowym jest nie
tylko ruch na
drogach
publicznych, w
strefach
zamieszkania,
ale réwniez ruch
A miejscach
dostepnych dla
powszechnego
uzytku (por.
uchwala SN z 14
wrze$nia 1972 r.,
VI KZP 33/72,
OSNKW 1972, z.
12, poz. 187;
wyrok SN z
5 grudnia 1995
r., WR 186/95,
OSNKW 1996,
z. 3-4, poz.
19; wyrok Sadu
Najwyzszego z
11 pazdziernika
2000 r., IV
KKN 250/2000,
OS Prok. i Pr.
2001, nr 4, poz.
19). W sprawie
niniejszej  Sad
Okregowy  nie
mial  Zadnych
watpliwosci, ze
wymaganie
istnienia ruchu
ladowego \
odniesieniu  do
drogi tj. ul. (...)
w L. zostalo
spelnione.  Na
odcinku  drogi,
na ktérym
doszlo do
inkryminowanego
zdarzenia
odbywal sie ruch




ogoblnodostepny,
a zwigzany 1z
istnieniem i
funkcjonowaniem
zamieszkalych
nieruchomoéci.
Zatem,
bezzasadna jest
argumentacja
skarzacego co do
tego, ze pojazd
oskarzonego nie
uczestniczyt w
ruchu ladowym.

Odnosnie stanu
nietrzezwosci
oskarzonego
stwierdzi¢
nalezy, ze
ustalenia  Sadu
Rejonowego byly
prawidlowe.
Przemawialy za
tym dowody
z  protokolow
badania stanu
nietrzezwosci (k.
2) oraz treé¢
opinii  bieglego
(k. 95-99).
Urzadzenie, na
ktérym
dokonano
pomiaru
trzezwosci
oskarzonego
posiadalo
aktualne
Swiadectwo
wzorcowania (k.
3 1 4), badanie

przeprowadzono
dwukrotnie na
miejscu

zdarzenia 0

godzinie: 19:21,
19:36 1 raz
na Komisariacie
Policji w L. o




godzinie: 20:07

a wyniki badania
wynosily
odpowiednio:
0,88 mg/l i
0,86 mg/l w
wydychanym

powietrzu i 1,79
%o we krwi.
Jak wynika z
opinii bieglego
oskarzony w
chwili badan
wydychanego
powietrza
znajdowal sie w
fazie eliminacji
alkoholu.  Nie
jest przy tym
mozliwym, by
bezposrednio po
zdarzeniu, czyli
kilkanascie
minut przed
pierwszym
badaniem
oskarzony
spozyt alkohol.
Gdyby taka
sytuacja miala
miejsce to
nastepowalby
wzrost stezenia
alkoholu, co
byloby widoczne
w wynikach
kolejnych
badan. W
konsekwencji
stwierdzil biegly,
ze oskarzony w
chwili
prowadzenia
pojazdu
mechanicznego
w  dniu 19
kwietnia 2019
r. z pewnoscia
znajdowal sie w
stanie




nietrzezwos$ci na
poziomie nie

nizszym niz
okolo 1,80 %o.
Brak bylo
powodow do
kwestionowania
zardwno
wynikow
badania

trzezwosci jak i
opinii bieglego.
Co istotne, sam

oskarzony
skladajac
wyjasnienia w
postepowaniu
przygotowawczymn
jak i na

rozprawie przed
Sadem, nie
zaprzeczal temu,
ze w chwili
inkryminowanego
zdarzenia
znajdowal sie w
stanie
nietrzezZwosci.

Ustalenia Sadu
Rejonowego w
zakresie

zarzucanego mu

czynu byly
prawidlowe.
Znajdowaly one
oparcie w
przeprowadzonyc
dowodach
ocenianych
zgodnie zZ

dyspozycja art. 7
k.p.k. Oskarzony
swoim
zachowaniem w
dniu 19 kwietnia
2019 roku
wypeknil
znamiona
przestepstwa z




art. 178a  §
1 kk bowiem
kierowal
samochodem,
jadac ulica (...)
w L., znajdujac
sie w stanie
nietrzezwoSci
wynoszacym, az
0,88 i 0,86
mg/l alkoholu
w  wydychanym
powietrzu.
Oskarzony
dzialal w pemi
$wiadomie, o
czym przekonuje
tre$c jego
wyjasnien. Wina
oskarzonego nie
budzila w tych
okoliczno$ciach
najmniejszych
watpliwosci.

Ad. 6

Chybiony byl
zarzut apelacji,
w  ktorym  jej
autor podnosi,
ze w dzialaniu
oskarzonego
wystapil
okreslony art. 28
kkk. kontratyp
wywolany
blednym
przekonaniem,
ze prowadzil
pojazd poza
droga publiczng.
Nalezy bowiem
stanowczo
stwierdzi¢, ze na
drodze tj. ulicy
(...) odbywat sie
ruch pojazdow,
czego oskarzony




AU swoich
wyjasnieniach
nie
kwestionowatl.
Wszak  nawet
stan  upojenia
alkoholowego
nie mogl wyrobic
w nim
przekonania, Ze
manewruje
swoim
samochodem w
jakiej$
zamknietej,
wylaczonej zZ
ruchu ladowego
strefie.
Ewidentnym
zatem jest, iz
rozwazania
apelujacego w
tej kwestii maja
charakter czysto
polemiczny i
jako takie
pozostaja  bez
zadnych
zwiazkow Z
przedmiotowa
sprawa.

Ad.3i5

Whbrew
zarzutom
apelacji Sad
Rejonowy
prawidlowo
ustalil
okoliczno$ci
determinujace
ocene w zakresie
stopnia  winy,
jak i spolecznej
szkodliwo$ci
czynu
zarzucanego
oskarzonemu, a




w konsekwencji
wykluczyt
mozliwo§é
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego. Sad
Rejonowy
ustalajac stopien
spolecznej
szkodliwosci
uwzglednil
przestanki
wskazane w art.
115 § 2 kk
W tym zakresie
dostrzec nalezy,
iz oskarzony
przejechal
jedynie
niewielka
odleglosé, zanim
zostal
zatrzymany, a
zatem
potencjalnie nie
narazit wielu
uczestnikow
ruchu
drogowego na
niebezpieczenstwo.
Nie sposoéb
jednak nie
zauwazyc, Ze
oskarzony jechatl
na drodze, gdzie
znajdowaly sie
zamieszkate
nieruchomoéci.
Zachowanie
oskarzonego 1j.
jazda pod
wplywem
alkoholu,
uderzenie w
brame  swojej
posesji, zostalo
od razu
dostrzezone

przez sasiadow,




ktorzy
powiadomili o
tym fakcie
policje.
Goloslowne sa
twierdzenia, ze

trasa, ktora
oskarzony

przebyt nie
biegla po
terenie, w

ktoérym ruch
ladowy sie
odbywal. Takze
stan
nietrzeZwoSci
oskarzonego -
ponad
trzykrotnie
przekraczajacy
dolng  granice
wyznaczona
przezart.115816
pkt 2 k.k. — mial
bezposredni
wplyw na jego
zdolno$¢ do
prowadzenia
pojazdu.
Zauwazyt
nalezy, Ze
oskarzony jest
osobg dojrzala
i dysponujaca
do$wiadczeniem
zyciowym, ktore
pozwalalo  na
wyrobienie sobie
wlaséciwego
pogladu \
przedmiocie
dopuszczalnosci
prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych
w stanie
nietrzezwosci.
OczywiScie
zgodzic sie
nalezy, ze




skarzacym,  ze
nagminno$é
przestepstw Z
art. 178a kk.
sama w sobie
nie stanowi
okoliczno$ci
majacej wplyw
na stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu. Ma ona
jednak wplyw na
wymiar
orzeczonej kary,
co prawidlowo
zostalo
uwzglednione w
zaskarzonym
wyroku. Z kolei
dla stwierdzenia,
ze stopien winy
oskarzonego byl
WYZSZY niz
nieznaczny nie
bez  znaczenia
pozostaje fakt, ze
przedstawiane w
jego
wyjadnieniach
okoliczno$ci nie
wskazuja na
wystapienie
jakiejkolwiek
szczegolnej
sytuacji
motywacyjne;j.
w tych
okoliczno$ciach
prawidlowosé
stanowiska Sadu
Rejonowego co
do stopnia winy
i stopnia
spolecznej
szkodliwo$ci
czynu
przypisanego M.
H.
uniemozliwila




zastosowanie
wobec niego
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego,
albowiem
nieznaczno$¢
tychze  stopni
jest jednym
z warunkow
postuzenia  sie
instytucjg z art.
66 § 1 kk
Bez wplywu na
poOwyzsza ocene
pozostaje  fakt,

ze oskarzony
jest osoba
dotychczas
niekarana,
pracujaca
zawodowo, czy
utrzymujaca
rodzine.
Okolicznosci te
z pewnoscia
dowodza, Ze
zachowanie
oskarzonego

mialo w jego
zyciu charakter
incydentalny, a
zatem z wysokim
prawdopodobiens|
mozna
stwierdzi¢, ze
nie wejdzie on
w  konflikt =z
prawem.
Pozostaja  one
natomiast bez
znaczenia zZ
punktu widzenia
przestanek
okre§lonych w
art. 115 § 2 k.k.

twem

Ad.7




Nietrafny byl
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary. Podkreslié
nalezy, ze nie
kazda roznica w
ocenie
wysokosci
wymierzonej
kary stanowi
o skuteczno$ci
zarzutu
znajdujacego
oparcie w tresci
przepisu art.
438 pkt 4
k.p.k., lecz tylko
taka, ktora jest
dysproporcja
znaczng;
zachodzi r6znica
tak zasadniczej
natury iz kare
dotychczas
wymierzona
nalezaloby
nazwaé "razaco"
niewspotmierna,
to jest
niewspolmierng
w stopniu nie
dajacym sie
wrecz
zaakceptowaé
(tak m.in. Sad
Apelacyjny w
Warszawie = w
wyroku z dnia

25.04.2018r.
sygn. II AKa
72/18, Sad

Apelacyjny w
Lodzi w wyroku

zZ dnia
28.01.2014r.,

sygn. II AKa
264/13, Sad

Apelacyjny we

—

Wroclawiu w




wyroku z dnia

13.05.2015T.,
sygn. II AKa
101/15). A\
realiach
niniejszej
sprawy \
zwiazku z tym
stwierdzic¢
wypada, iz Sad
Rejonowy
wymierzajac
oskarzonemu
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem jej

wykonania na
okres 2 lat
proby, odwolal
sie do
ustawowych
dyrektyw j&j
wymiaru
okre§lonych w
art. 53 kk
Podkresli¢
nalezy, ze wysoki
stopien
nietrzeZwoSci
istotnie
przekraczajacy
ustawowe
minimum
powoduje, ze
oskarzony
narazit  dobro
chronione art.
178a § 1 kk,
czyli
bezpieczenstwo
AU ruchu
drogowym. Tym
samym
orzeczona wobec
oskarzonego
kara stanowi
trafna
prawnokarna




reakcje na

inkryminowany
czyn 1 nie
ma zadnych

powodow, by ja
w  jakikolwiek
sposob lagodzié¢
W postepowaniu

odwolawczym.
Wniosek
L. O | # zasadny
uniewinnienie
oskarzonego. # czedciowo
zasadny
# niezasadny
2. O zmiane | # zasadny
opisu czynu
przypisanego # czesciowo
zasadny

przez przyjecie,
ze oskarzony
prowadzit
pojazd
mechaniczny w
L. na dzialce nr
(., w
ladowym  poza
droga publiczna,
przy  stezeniu
alkoholu w
wydychanym
powietrzu w

ruchu

iloSci

przekraczajacej
0,25
warunkowe

mgl/l i

umorzenie
postepowania
karnego
wzgledem
oskarzonego.

# niezasadny

3. O uchylenie
zaskarzonego

wyroku i

# zasadny




przekazanie

# czesciowo
sprawy Sadowi zasadny
I instancji do
ponownego # niezasadny
rozpoznania.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Ad.1

W konsekwencji
uznania

OK(

Z URZEDU

zarzutow

apelacji za

bezzasadne nie

mog}t zostac

uwzgledniony

wniosek 0

uniewinnienie

oskarzonego.
Ad.2i3
Powody dla
ktorych wnioski
nie zostaly
uwzglednione
przytoczone
zostaly we
wczesniejszej
czesci
uzasadnienia.

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Wyrok zostal
wobec
oskarzonego
utrzymany w
mocy w
calosci.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Sad Rejonowy
podjal  sluszne
rozstrzygniecie
co do sprawstwa
i winy
oskarzonego w
zakresie
zarzucanego mu
czynu, ktory tez
trafnie




zakwalifikowal.
Wymierzona
oskarzonemu
kara jest z
kolei adekwatna
do stopnia jego
winy i spolecznej
szkodliwosci
czynu. Okres
3 lat zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
jest minimalnym
okresem  jaki
mozna
wymierzy¢
sprawcy tego
typu
przestepstwa na
podstawie  art.
42 8 2
k.k. Nadmienié
nalezy, Ze
jednoczesnie tez
0rzeczono
obligatoryjne
Swiadczenie, na
podstawie art.
43a § 2 kk, na
rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnedj
AU wysokoSci
5000 zl, co
roéwniez jest
minimalng
kwota za tego
typu

przestepstwo.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji




Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle o
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia
na Nnowo
przewodu w
calo$ci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. #-art--454-§-1

k.p.k

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

I1.

Na  podstawie
art. 627 k.p.k
w zw. z art
636 § 1 kpk.
Sad Okregowy
zasadzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa Kkoszty
sadowe za
postepowanie

odwolawcze w
kwocie 140 1zl
(120 zt oplata
za II instancje i
20 zt ryczalt za
doreczenia).

7. PODPIS

1.3.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Sprawstwo i wina
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




