Sygn. akt VI Ka 654/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2019 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Andrzej Tekieli (spr.)

Sedziowie SSO Tomasz Skowron

SSR del. do SO Jaroslaw Staszkiewicz

Protokolant Katarzyna Witkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w B.S. G.

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2019 r.

sprawy M. S. ur. (...) w B.

s. T.iT. zdomu G.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 13 sierpnia 2018 r. sygn. akt II K197/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego M. S.;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 147,60 zt w tym 27,60 zl podatku od towar6ow i ustug tytulem
nieoplaconej obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz dalsze 96,95 zt tytulem zwrotu kosztow
dojazdu z siedziby kancelarii adwokackiej na rozprawe odwolawcza w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze;

III. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obcigzajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 654/18

M. S. skazany zostal nastepujacymi wyrokami:

I.Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 21.10.2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 849/13 za:

- czyn z art. 222 § 1 k.k. popelniony w dniu 16.06.2013 r. w B. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
- czyn z art. 226 § 1 k.k. popelniony w dniu 16.06.2013 r. w B. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- czyn z art. 178a § 11 4 k.k. popelniony w dniu 16.06.2013 r. w B. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



przy czym wyzej wymienione kary jednostkowe polaczono i wymierzono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, zaliczono oskarzonemu na poczet kary lacznej
pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 16.06.2013 r., orzeczono dozor
kuratora sadowego w okresie proby, obowiazek poddania sie leczeniu odwykowemu oraz zasadzono od oskarzonego
koszty sadowe i oplate przy czym wykonanie zawieszonej kary zarzadzono postanowieniem z dnia 9.10.2014 r.;

I1. Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 27.03.2015 r. w sprawie sygn. akt IT K 23/15 za ciag przestepstw z art.244
k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelniony w dniu 10.09.2014 r. i 5.01. 2015 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

III. Yacznym Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 10.10.2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 371/16 obejmujacym wyroki:

- zaoczny Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 12.05.2014 r. w sprawie sygn. akt II K 173/14 za czyn z art.244 k.k.
popehliony w dniu 1 lutego 2014 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- zaoczny Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 17.11.2014 r. w sprawie sygn. akt IT K 369/14 za czyn z art.244 k.k.
popelniony w dniu 6 kwietnia 2014 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

i orzeczono wobec skazanego kare laczna 6 miesiecy, pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych
polaczeniu pozostawiono do odrebnego wykonania.

Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 13.08.2018 r. w sprawie II K 197/18:

1.na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. oraz art.85 k.p.k. i art.86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami opisanymi w punktach I — III cze$ci wstepnej wyroku i orzeklt wobec skazanego kare laczna 3 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art.577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu okresy dotychczas odbytych przez niego kar pozbawienia wolno$ci w sprawach opisanych w punktach I
— III czeéci wstepnej wyroku;

3. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych polaczeniu pozostawil do
odrebnego wykonania;

4. na podstawie art. 29 prawa o adwokaturze zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. W. kwote 120 zlotych
tytulem kosztoéw nieoplaconej obrony z urzedu oraz dalsze 27,60 zlotych tytulem podatku od towaréw i ushug;

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego w caloSci od ponoszenia kosztow sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca skazanego zarzucajac:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy
na nieprawidlowym przyjeciu iz skazany nie przejawia jakiejkolwiek woli poprawy zachowania, za$ proces jego
resocjalizacji przebiega niepoprawnie, podczas gdy skazany byl kilkakrotnie nagradzany m.in. za dobre zachowanie,
uczeszczanie na spotkanie AA i krytycznie podchodzi do popelnionych przez siebie przestepstw;

2.razaca niewspdlmierno$c¢ kary lacznej pozbawienia wolnoSci poprzez orzeczenie jej przy zastosowaniu zasady
asperacji w wymiarze zblizonym do goérnej granicy, ktéra to niewspolmierno$¢ wynika z nadmiernego nadania
znaczenia uprzedniej karalnoSci skazanego, negatywnej opinii o skazanym, a tym samym zbyt malego docenienia
zachowan M. S. za ktére zostal nagrodzony, jego woli walki z uzaleznieniem, a takze angazowania w dzialania noszace
pomoc innym.



Stawiajac powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary lgcznej
przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji tj. 2 lat pozbawienia wolno$ci, ustalenie i przyznanie kosztéw pomocy
prawnej z urzedu oraz zwolnienie skazanego od kosztéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Skarzaca w apelacji nie kwestionowala przyjetej przez Sad I instancji zasady laczenia kar pozbawienia wolnosci oraz
zastosowanych do tego przepiséw z rozdzialu IX kodeksu karnego, wskazac wiec jedynie nalezy ze Sad ten nie dopuscit
sie uchybien w tym zakresie. Apelacja obronicy w istocie dotyczyla rozstrzygniecia o karze orzeczonej przez Sad 1
instancji.

Jak wynika z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku podstawa oceny dotychczasowego procesu resocjalizacji
skazanego M. S. byla opinia o nim z Zakladu Karnego w W. i miala ona zasadnicze znaczenie dla wymiaru kary laczne;j.
Sad Iinstancji stusznie wskazal ze opinia ta jest negatywna, eksponuje sie w niej m.in. brak staran skazanego odno$nie
zatrudnienia na terenie jednostki, niesystematyczne uczeszczanie na zajecia grupowe w przedmiocie psychoterapii
uzaleznienia od alkoholu, nie zawsze postawy regulaminowe wobec przelozonych, 8 — krotne ukaranie dyscyplinarne
( przy co prawda rowniez 8 — krotnym otrzymaniu nagréd ), nie zawsze zgodne relacje ze wspolosadzonymi ( k. 34
— 35, k. 40 - 41 ). Suma negatywnych okoliczno$ci dotyczacych skazanego wynikajaca z wyzej wymienionej opinii
powoduje niezasadno$¢ pierwszego z zarzutow apelacji.

Powyzsze powoduje, ze niezasadny jest takze zarzut razgcej niewspotmiernoSci kary. Poza opinig o skazanym
z zakladu karnego wskazaé¢ nalezy takze na okoliczno$ci eksponowane w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku: skazanie M. S. w stosunkowo krotkim okresie czasu za 7 przestepstw skierowanych przeciwko réznym
dobrom prawnie chronionym, polaczenie m.in. wcze$niej orzeczonej kary lacznej i kary orzeczonej w warunkach
ciggu przestepstw, zlekcewazenie wczeéniej orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
wykonania, co spowodowalo jej zarzadzenie. Wszystkie powyzsze okoliczno$ci §wiadcza iz, domaganie sie przez
skarzaca wymierzenia skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnoSci na zasadzie pelnej absorpcji jest niezasadne i
wymierzona kara laczna 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie razi surowoscia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wobec skazanego M. S..

Na podstawie art. 29 ust.1 ustawy prawo o adwokaturze Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.
W. kwote 147,60 zl. w tym 27,60 zl. podatku od towaréw i ustug tytulem nieoplaconej obrony z urzedu skazanego w
postepowaniu odwolawczym oraz dalsze 96,95 zl. tytutem zwrotu kosztéw dojazdu z siedziby kancelarii adwokackiej
na rozprawe odwolawcza w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy majac na uwadze sytuacje majatkowa
skazanego pozbawionego wolnoS$ci zwolnil go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie
odwolawcze obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



