Sygn. akt VI Ka 209/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Klara Lukaszewska

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lwowku Slaskim D. S.
po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2017 roku

sprawy M. M. (1) ur. (...)wS.,s.J.i L. zdomu W.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 7 lutego 2017 r. sygn. akt I K192/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. (1);

II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.

Sygn. akt VI Ka 209/17
UZASADNIENIE
M. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 10 listopada 2015 roku w S. powiatu (...) prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy m-ki (...)o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci wynik I badania godz. 18:05 — 0,85 mg/dm3, II badania godz. 18:20 — 0,85
mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu,

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim wyrokiem z dnia 7 lutego 2017r. w sprawie II K 192/16:

I. uznal oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
z tym iz przyjmuje, ze oskarzony znajdowal sie w stanienie nietrzezwo$ci nie mniejszej niz 1,6 promila i za to na
podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. M. (1) kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. M. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat;



IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego M. M. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk. i art. 17 ust. 11 2 Ustawy z dn. 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych zwolnil
oskarzonego M. M. (1) od ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Pafistwa i nie wymierza mu oplaty.

Od wyroku tego wniost apelacje oskarzony M. M. (1) zarzucajac orzeczeniu Sadu I instancji:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$¢, a mianowicie
ustalenie, ze oskarzony kierowal samochodem osobowym bedac pod wplywem alkoholu, w sytuacji, gdy prawidlowa
analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego nie daje podstaw do takiego ustalenia.

2. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tres¢ a mianowicie
ustalenie, ze bedacy pod wplywem alkoholu oskarzony byl widziany przez $wiadkéw jako kierujacy pojazdem, w
sytuacji, gdy prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala na wysnucie takiej tezy.

3. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$¢, a mianowicie
ustalenie, ze oskarzony przyjechal na parking dyskontu (...) 5 minut przed przyjeciem na tenze parking swiadkow
E. W. (1) i M. M. (2), w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy, prawidlowo oceniony, nie daje podstaw
do takich ustalen.

4. Obraze przepisdéw prawa procesowego majacg wplyw na tre§é orzeczenia, a mianowicie przepisu art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow,

5. Obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu art. 5 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego,

6. Obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu art. 419 § 1
k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad doglebnego zbadania okolicznos$ci sprawy, w szczegblnos$ci zaniechanie ustalenia
tozsamosci 0s6b towarzyszacych $wiadkowi K. N. oraz przestuchania tych osob.

7. )braze przepis6w prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie przepisu art. 201 k.p.k.
poprzez oparcie rozstrzygniecia o niejasna i niepelnga opmie bieglego.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca wniosla o:zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu czynu e wentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i skierowanie sprawy do
Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna.

Za calkowicie chybione nalezy uznaé zarzuty obrazy przepisOw postepowania, ktére mogly mie¢ wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia tj. art. 7k.p.k. oraz art. 5k.p.k. , art. 419 § 1 k.p.k., jakiart. 201 k.p.k., jak réwniez pozostajacy
w zwigzku z tymi zarzutami, zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych co do przypisanego oskarzonemu czynu.

Odnoénie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k. to zauwazy¢ nalezy, ze liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego wskazuja na
jednolite stanowisko, iz naruszenie tego przepisu nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy apelacji, gdyz przepis ten
ma charakter ogo6lny, zawierajacy definicje zasady obiektywizmu, a ktéra realizuje sie w szczeg6élowych regulacjach
procedury karnej. Podobnie og6lny charakter ma art. 9 § 1 k.p.k., ktoéry statuuje zasade dzialania z urzedu. (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrze$nia 2012 r. IV KK 211/12 LEX nr 1220924). Przestrzeganie
bowiem naczelnych zasad procesu karnego tj. zasady obiektywizmu i zasady prawdy materialnej, jest gwarantowane
w przepisach szczegblowych i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegélowych przepisow moze



uzasadniaé zarzut apelacyjny. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2010 r. III KK 370/09 OSNwSK
2010/1/1878 LEX nr 844464). Niewatpliwie natomiast art. 4 k.p.k. nakazujacy organom prowadzacym postepowanie
w sprawach o przestepstwa badac¢ oraz uwzgledniaé okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzy$é, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego - jest wyrazem ustawowego postulatu, by ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie (art. 2 §
2 k.p.k.), co w postepowaniu sadowym jest osiagalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania jest caly zebrany
w sprawie material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy caloksztalt tego materiatu - po prawidlowym
ujawnieniu go w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie z art. 410 i art. 424 k.p.k.
(por. wyrok SN z dnia 19 XII 1974 r., sygn. akt II KR 239/74). Obronca oskarzonego M. M. (1) zdaje sie niezasadnie
dopatrywac naruszenia zasady obiektywizmu w sposobie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego przez
Sad I instancji.

Dalej podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ takze mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Sformulowany
bowiem w tym przepisie nakaz rozstrzygania watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego, znajduje jedynie zastosowanie
dla rozstrzygniecia watpliwo$ci sadu, a nie watpliwo$ci wyrazanych przez strony. Wskaza¢ tez nalezy na wewnetrzng
sprzeczno$c skargi apelacyjnej. Jezeli bowiem kwestionowana jest prawidlowo$¢ postepowania Sadu I instancji w
zakresie ustalen faktycznych, to tym samym nielogiczne jest podnoszenie zarzutu rozstrzygniecia watpliwo$ci na
niekorzy$¢ oskarzonego, skoro aby mogly one wystapic, niezbedne jest dokonanie wla$ciwej oceny dowodow. Zarzut
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jako dotyczacy wtérnej do ustalen faktycznych plaszczyzny procedowania sadu, nie moze
by¢ podnoszony jednoczeénie z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2012
r. IT KK 141/11 Biul. PK 2012/3/8 LEX nr 1212343). Podkre§li¢ nadto nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie moze
by¢ interpretowany jako zobowiazujacy do czynienia ustalen faktycznych w oparciu o ustalenia najkorzystniejsze dla
oskarzonego, lecz stanowi zakaz czynienia niekorzystnych dla oskarzonego domnieman w sytuacji, gdy stan dowodow,
mimo wykorzystania wszelkich przewidzianych prawem metod dochodzenia ustalen zgodnych z rzeczywisto$cia,
nie pozwala na przyjecie ustalen niewatpliwych. (por. postanowienie z uzasadnieniem Sadu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2008 r. V KK 267/08 LEX nr 485030). Co wiecej Sad I instancji ustalajac stan nietrzeZwoSci oskarzonego w
dacie zdarzenia przepis ten wla$nie zastosowal.

Podnie$¢ ponadto nalezy, ze art. 201 k.p.k., na ktéry powoluje sie skarzacy, znajduje zastosowanie w sytuacji, gdy
opinia bieglego jest niepelna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzeczno$é w samej opinii lub miedzy r6znymi opiniami
w tej samej sprawie. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji uznal, ze sporzadzona w sprawie opinia bieglego
z zakresu medycyny sadowej byla jasna pelna, jak i nie byla wewnetrznie sprzeczna skoro na jej podstawie czynil
ustalenia fatyczne. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze sam skarzacy nie podnosi jakichkolwiek zarzutéw wobec opinii
bieglego, a w oparciu wlasnie o wskazang opinie kwestionuje ustalenia Sadu I instancji co do stanu nietrzezwosci
oskarzonego, odnoszac sie do rozbieznosci pomiedzy wynikami badan krwi, a tymi uzyskanymi przy uzyciu urzadzenia
elektronicznego do badania zawartos$ci alkoholu w wydychanym powietrzu.

W istocie zarzuty skarzacego sprowadzaja sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, ktoéry z kolei jest stuszny tylko woéwcezas, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad
orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten natomiast nie moze sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, lecz musi
prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie Sad I
instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji
odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten Sad bledu w ustaleniach faktycznych.
(por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie II KR 355/4, OSNPG 1975/9/84).

Zarzuty skarzacego stanowig natomiast jedynie polemike z prawidlowymi ocenami i ustaleniami Sadu I instancji
oraz sprowadzaja sie do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad Rejonowy
bowiem w omawianym zakresie — dotyczacym ustalen prowadzacych do uznania winy i sprawstwa oskarzonego co
do przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k., dokonal wszechstronnej i wnikliwej analizy zgromadzanego w sprawie materialu
dowodowego, nie naruszajgc granic wyznaczonych zasadami wiedzy, logiki oraz do$wiadczenia zyciowego. Wbhrew



stanowisku obroncy oskarzonego ustalenia faktyczne w tym zakresie byly co do zasady wynikiem swobodnej, zgodnej
z zasadg wyrazona w art. 7 k.p.k., oceny dowodow.

Prawda jest na co zwraca uwage w apelacji skarzacy, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze $wiadkowie
E. W. (1) i M. M. (3) mialy widzie¢ oskarzonego kierujacego samochodem w dacie zdarzenia, gdyz na stronie 4
uzasadnienia Sad Rejonowy napisat ,(...) E. W. i M. M. widzialy go (M. M. (1) — przyp. S.0.) jadgcego samochodem,
a po pieciu minutach juz szarpat sie on ze wskazanym K. N. bedac mocno pijanym.” Natomiast wskazani §wiadkowie
relacjonowali, ze ich uwage zwroécit sposéb jazdy kierowcy samochodu marki V. (...). Samochéd ten mial jechaé
zygzakiem, szerokoScia calej jezdni, zahaczajac o jeden i drugi kraweznik, co sugerowalo ze kierujacy jest pod wplywem
alkoholu. Przy czym M. K. zeznala wprost, ze ,nie widzialy$émy kto byl w Srodku” (k. 113), a pojazd zniknal za zakretem.
Dopiero jak doszly za zakretem do parkingu, przy sklepie (...) to zobaczyly jak oskarzony szarpie sie z innym panem,
a zaréwno E. W. (1) (k. 113v), jak i M. M. (2) (k. 28v) widzialy stojacy na parkingu samochéd, ktory je minagl. M. M.
(2) zeznala przy tym, ze ,,(...) minelo ok. 5 min.” (k. 113), a nie jak wskazuje obronca ,, po co najmniej 5 minutach”
powolujac sie na rzekoma wypowiedz §wiadka (strona 3 apelacji). Kobiety przy tym skojarzyly M. M. (1) jako kierowce
samochodu, ktérego jazde wczeéniej obserwowaly, gdyz wiedzialy Ze jest on w posiadaniu takiego auta i ze takim
pojazdem jezdzi na co dzien.

Sad Rejonowy nalezycie z zeznan wlasnie swiadkow E. W. (1) i M. M. (2), ktére widzialy sposéb jazdy kierujacego
autem, a nastepnie zobaczyly zachowanie oskarzonego na parkingu i w sklepie, w powiazaniu z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym wyprowadzil wniosek, co do sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie zarzucanego mu czynu, odmawiajac przy tym wiary jego wyjasnieniom.

Skarzacy forsujac teze, majgca poprzeé relacje M. M. (1), ze na parking przed sklepem (...) przyjechal duzo wczeéniej i
dopiero tam mial zacza¢ spozywac alkohol, a co za tym idzie E. W. (1) i M. M. (2) musialy widzie¢ jadacy inny samochod
a nie ten nalezacy do oskarzonego nie zauwaza, badz nie chce zauwazy¢, ze z relacji przybylych na miejsce zdarzenia
funkcjonariuszy policji i to zlozonych przed Sadem, (gdyz ta zlozona w postepowaniu przygotowawczym z racji swej
identycznos$ci w tresci, rzeczywiscie moze budzi¢ watpliwosci co do swej rzetelnosci) wynika ze w chwili, gdy podjeli
czynno$ci maska samochodu byla jeszcze ciepla. K. S. (1) zeznal ,,(...) maska silnika byla na pewno ciepta.” (k. 114) A.
T. z kolei relacjonowal ,Na miejscu zobaczyliSmy samoch6d marki V. (...), maska silnika byla ciepta, samochdd byt
pootwierany, szyby byly otwarte.” (k. 114v). Jezeli sie weZmie pod uwage, ze policjanci zostali wezwani na miejsce
zdarzenia o 17.50, czynnoéci z M. M. (1) podjeli najpdzniej o 18.05 (data pierwszego pomiaru stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu na k. 2), a nadto chwile trwalo zanim E. W. (1) poprosila obstuge sklepu, aby zglosila, ze
najprawdopodobniej awanturujacy sie, nietrzeZwy oskarzony jechal samochodem to nie sposob przyjaé¢, aby maska
samochodu byla nadal ciepla, zgodnie z wersja wydarzen podana przez oskarzonego, ktéry wyjasnil, ze samocho6d
pozostawil na parkingu tuz po godzinie 17.00 (k. 12), a tym bardziej jak wyjasnil w postepowaniu sagdowym o godz.
15.00, czy tez 16.00 (k. 111 — 112). Nie mozna tez pomingé¢ sposobu, w jaki byl zaparkowany samoché6d nalezacy do
M. M. (5), ktory dodatkowo przeczy prawdziwoéci jego wyjasnien. M. W. (1) zeznala, ze gdy wyszla z pracy ze sklepu
(...), to zobaczyla, ze auto oskarzonego stalo obok jej samochodu ,,(...) pod katem, pod skosem, ze wystraszylam sie, ze
wjechal w m6j samochdd, ale nic sie nie stalo” (k. 136). Nie sposob uznac, ze w taki sposdb parkuje trzezwy kierowca.
Na marginesie jedynie zauwazy¢ nalezy, ze sam skarzacy dostrzega rozbieznoSci w wyjasnieniach oskarzonego oraz
Swiadkow L. D.i K. S. (2), ktorzy mieli uwiarygodnic¢ jego wersje zdarzen.

Skarzacy takze jedynie z faktu, ze oskarzony znalazl sie w tym samym czasie w wej$ciu do sklepu co $wiadek K. N.
wywodzi, ze mezczyzna winien widzie¢ w jaki spos6b M. M. (1) dotarl do sklepu, skoro nalezy zalozy¢, ze obaj dotarli
tam mniej wiecej w tym samym czasie. Z zeznan $wiadka wynika jednak, ze spotkat sie z oskarzonym w drzwiach
sklepu, gdy oskarzony wchodzit juz tam przed nim i nie widzial w jaki sposéb mezczyzna dostat sie do wskazanej
placowki handlowej, a dopiero potem zauwazyl stojacy na parkingu samochéd. Wbrew zarzutom skarzacego w zaden
sposob nie podwaza to ustalen Sadu I instancji. Skoro K. N. zauwazyt oskarzonego dopiero jak wchodzil do sklepu
oznacza to, ze mezczyzna dotarl tam chwile przed nim. Jezeli nadto wezmie sie pod uwage, ze M. M. (1) byt pod
wplywem alkoholu nie wyklucza to, ze jego dzialanie moglo by¢ niezborne i chwile musialo zaja¢ mu dotarcie od
samochodu do drzwi sklepu, co pozostaje w zgodzie z zeznaniami M. W. (2) i E. W. (3), ktoére doszly akurat na



moment, kiedy miedzy mezczyznami doszlo do szarpaniny, a wiec okolo pie¢ minut pdézniej. Z relacji Swiadka tez
nie wynika, aby ktokolwiek inny mial widzie¢ w jakikolwiek sposéb M. M. (1) mial dotrze¢ do sklepu. W pierwszych
zeznaniach, zlozonych w toku postepowania przygotowawczego K. N. nie wspomina nic o tym, aby byl z kimkolwiek
pod sklepem. Przestuchiwany przed sadem, gdzie wyraznie stara sie swa relacja nie zaszkodzi¢ oskarzonemu wpierw
zeznaje, ze po zaatakowaniu go przez M. M. (1) poszedl ,,do kolegow” (k.156v), aby nastepnie stwierdzi¢, ze po ok. 10
— 15 minutowym oczekiwaniu, az oskarzony opusci sklep (...) z kolegami stamtad” (k.156). Z tak zloZzonych zeznan
nie wynika, aby ktokolwiek byl §wiadkiem zatargu pomiedzy mezczyzna a oskarzonym, tym bardziej ze wowczas
wydaje sie, ze udzielilby zaatakowanemu K. N. pomocy, a tym bardziej aby ktokolwiek widzial moment wjazdu lub
wejécia oskarzonego na parking. Co wiecej, gdyby tak bylo zasadnym wydaje sie uznaé, ze starajacy sie umniejszyé
wine oskarzonego o tej drugiej okolicznosci by zeznal. Slusznie wiec Sad Rejonowy w tym zakresie nie prowadzil
postepowania dowodowego z urzedu, podobnie jak i w kwestii ,tajemniczej kobiety”, o ktorej wspominajg policjanci
oraz pracownicy sklepu, gdyz nawet skarzacy wydaje sie nie mie¢ watpliwoSci, ze kobietg, ktéra poprosila personel o
wezwanie policji byla E. W. (1). Swiadek ten za$ zostal przestuchany w toku niniejszego postepowania.

Whbrew zarzutom podnoszonym przez skarzacego prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, Ze oskarzony nie pit w sklepie
alkoholu. Ustaleniom tym nie przecza zeznania Swiadka J. C., ktéra w pierwszych zlozonych zeznaniach wspomina
jedynie o odkreconym korku i uszkodzonej banderoli (k.19v), co thumaczy p6Zzniejsza relacje Swiadka, ze wodka byla
»hapoczeta”, a nie ,nadpita” jak wskazuje obronca. Z zeznan bowiem J. P. wynika natomiast wprost, ze M. M. (1) nie
zdazyt sie napi¢ alkoholu, gdyz zwrdcila mu uwage (k. 66). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze nawet przyjecie ze oskarzony
nadpil niewielka ilo§¢ alkoholu w sklepie nie mialoby znaczenia dla ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, a w
szczegoblnosSci nie wplyneloby znaczaco na wyniki badan jego stanu upojenia.

Odnoszac sie do opinii bieglego natomiast skarzacy cho¢ zauwaza, ze biegly wprost wskazuje, ze wyniki krwi sa bardziej
wiarygodne w przeciwienstwie do wynikéw badania alkomatem, to pomija, ze w ocenie bieglego jedynie trzecie
badanie, wla$nie urzadzeniem elektronicznym jest niemiarodajne, a pozostale wyniki badan ukladaja sie w logiczna
calo$t i zgodnie z zasadami wiedzy medycznej wskazuja, ze oskarzony zakonczyt konsumpcje alkoholu okolo godziny
17.00. Wniosek ten wraz z zeznaniami $wiadkéw E. W. (1) i M. M. (2), a nastepnie z zeznaniami K. N. i pracownic
sklepu (...) oraz przybylych na miejsce zdarzenia policjantéw uklada sie w logiczng caloéé i jasno wskazuje, ze po
zakonczeniu spozywania alkoholu oskarzony wsiadl w samochdd oraz udat sie do sklepu i to w celu nabycia kolejnego
alkoholu. Wersja lansowana przez skarzacego o tym, ze E. W. (1) i M. M. (2) mogly widzieé inny samochéd, podobny
do pojazdu nalezacego do oskarzonego, ktorego kierowca takze musialtby by¢ w znacznym stopniu nietrzezwy jest nie
tylko nieprawdopodobna, ale przede wszystkim sprzeczna ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w
zadnej mierze nie wspieraja jej nieprawdziwe i niekonsekwentne wyjasnienia M. M. (1).

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz kwestionowane w apelacji ustalenia i oceny poprzedzone zostaly ujawnieniem
w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy (art. 410 k.p.k.), i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) oraz stanowia wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych
zarO6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a takze zostaly wyczerpujace i logicznie - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - umotywowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k.). W tym stanie rzeczy przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoséci jednych dowod6w i niewiarygodno$ci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. Pod ta ochrong pozostajg zarazem bedace jej wynikiem ustalenia
i oceny stanowigce podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia (por. wyrok SN z dnia

22 lutego 1996 r., sygn. akt II KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10; wyrok SN z dnia

16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok SN z dnia

9 listopada 1990 r., sygn. akt WRN 149/90, OSNKW 199/7-9/41).

Kierunek wniesionego $§rodka odwolawczego zobowigzywal natomiast Sad Okregowy do kontroli rozstrzygniecia o
karze.

Wymierzona oskarzonemu kara nie razila swa surowos$cia. Sad Rejonowy uwzglednit wszystkie okolicznos$ci
przemawiajace na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, prawidlowo je oceniajgc i warto$ciujagc. Wymierzona



kara pozbawienia wolnosci, jak i §rodki karne odpowiadaja stopniowi zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego oraz zostaly orzeczone w granicach przewidzianych przez ustawe dla sedziowskiego uznania. Zasadnie
tez Sad I instancji doszed} do przekonania, ze wobec oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna.

W tym wiec stanie rzeczy, majac na wzgledzie caloksztalt dotychczasowych rozwazan, Sad Okregowy na podstawie
art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w pkt. I wyroku. Przy rozpoznawaniu apelacji Sad Odwotawczy nie dopatrzyt sie nadto
podstaw do stosowania dyrektywy z art. 439 k.p.k. tudziez art. 440 k.p.k. Stad tez zaskarzony wyrok — jako trafny i
prawidlowy — zostal utrzymany w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Sad Okregowy natomiast, na podstawie przepiséw art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty z uwagi na jego sytuacje majatkowa.



