Sygn. akt VI Ka 520/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2016 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie :
Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Zuk

Protokolant Malgorzata Pindral

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 roku

sprawy M. B. ur. (...) w L., s. E.i D. z domu P.

obwinionego z art. 97 kw

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim

z dnia 21 lipca 2016 r. sygn. akt Il W 151/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec obwinionego M. B. w ten sposob, ze za przypisane mu wykroczenie wymierza
mu kare nagany,

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. F. kwote 516,60 zl w tym 96,60 zl podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoplaconej obrony obwinionego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia obwinionego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 520/16

UZASADNIENIE

M. B. zostal obwiniony o to, ze: W dniu 29 lutego 2016 r. na ul. (...)
w G., powiatu (...) przechodzil przez jezdnie w miejscu niedozwolonym, tj. o wykroczenie z art. 97 k.w.

Sad Rejonowy w Lwowku Slaskim wyrokiem z dnia 21 lipca 2016r. w sprawie II W 151/16:

1. obwinionego M. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku
stanowiacego wykroczenie z art. 97 k.w. i za to na podstawie art. 97 k.w. wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 50
zlotych,

2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. zart. 119 k.p.s.w. oraz art. 17 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach karnych zwolnil obwinionego od ponoszenia kosztow postepowania obciazajac nimi Skarb
Panstwa oraz nie wymierzyt mu oplaty sadowe;.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl obwiniony, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac bledna ocene dowodow,
w szczegblnosci dowodu z wyjasnien obwinionego, i nieprawidlowo dokonane na jej podstawie ustalenia faktyczne.



Podkreslil, ze swoim postepowaniem nie stworzyl zadnego zagrozenia w ruchu drogowym. Skarzacy nie postawil
wnioskow apelacji, lecz z tresci zlozonego Srodka zaskarzenia wynika, ze apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze. W
pozostalym zakresie zarzuty apelacji okazaly sie chybione.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob prawidlowy wyjaénia, jakie dowody staly sie podstawa przypisania
obwinionemu odpowiedzialno$ci za zarzucane mu wykroczenie i dlaczego Sad I instancji nie uznal za wiarygodne
dowodow przeciwnych. Oceniajac zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy nie naruszyl zadnego przepisu
procesowego i dokonal oceny, ktoéra jest logiczna i przekonywujaca, totez zasluguje na akceptacje. W pisemnym
uzasadnieniu wyroku Sad ten wskazal w szczegblnosci jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opart
sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych.

Nalezy podkreslié, ze wybor wiarygodnych Zrodel dowodowych jest prerogatywa sadu orzekajacego w I instancji, jako
stykajacego sie bezposrednio z dowodami i odnoszacego wrazenia z przebiegu caloSci rozprawy gtéwnej. Bezposredni
kontakt z osoba przestuchiwang ma bardzo istotne znaczenie dla prawidlowej oceny wiarygodnosci tego dowodu.
Przekonania, jakie wigze sie z bezpo$rednio$cig przestuchania, opartego na poprawnym rozumowaniu i wnioskowaniu
Sad Okregowy nie moze kwestionowac i zajmowaé¢ odmiennego stanowiska, skoro dokonana przez Sad Rejonowy
ocena nie przekracza granicy oceny swobodnej zakreslonej art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w.

Apelacja obwinionego nie zawiera takich argumentéw, ktére skutecznie moglty podwazyé trafne ustalenia Sadu
Rejonowego, za$ podniesione w niej zarzuty stanowia jedynie wyraz subiektywnego przekonania autora apelacji, nie
znajdujacego odzwierciedlenia w materiale dowodowym sprawy.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu I instancji nie pozostawia watpliwoSci, ze podstawa przypisania obwinionemu
sprawstwa i winy w zakresie przypisanego mu czynu byly w gléwnej mierze zeznania funkcjonariuszki policji A. G.,
dokumentacja fotograficzna, a cze$ciowo takze wyjasnienia obwinionego.

Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, ze nie zachodzily w niniejszej sprawie okoliczno$ci wylaczajace odpowiedzialno$é
obwinionego w postaci niewidocznych oznaczen pionowych i poziomych pobliskiego przej$cia dla pieszych.
Stanowisko to Sad Iinstancji przekonujaco uzasadnil w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Stusznie w tym
zakresie oparl sie Sad meriti na dowodzie z zeznan $§wiadka A. G., uznajac je za wiarygodne. Sad Okregowy podziela
ocene Sadu I instancji, ze zeznania funkcjonariuszki policji s precyzyjne, wywazone, nadto znajduja potwierdzenie
w dowodzie z notatki urzedowej oraz dokumentacji fotograficznej. A. G. rzeczowo i zwiezle opisala incydent z dnia 29
lutego 2016 r., a jej zeznania koreluja z okoliczno$ciami zdarzenia wskazanymi w notatce urzedowej zawartej na k. 2
akt sprawy. Na podstawie tych dowodéw zasadnie Sad Rejonowy przypisal obwinionemu sprawstwo wykroczenia z
art. 97 k.w. Nie przecza tym dowodom fotografie wykonane przez obwinionego, na ktérych widnieje zasniezony teren,
skoro nie przedstawiaja one samego przejScia dla pieszych ani calej powierzchni jezdni w miejscu jej przekroczenia
przez obwinionego. Zasadnie Sad Rejonowy podkreslil, Ze na fotografii nr 1 widoczna jest czarna powierzchnia jezdni
oraz — w oddali - nieo$niezony znak przejécia dla pieszych. Obwiniony natomiast nie zaprzeczyl, ze istotnie przeszed}
przez jezdnie poza przejSciem dla pieszych.

Prawidlowo Sad Rejonowy oddalil wniosek dowodowy obwinionego o przestuchanie w charakterze swiadka W.
C.. Osoba ta moglaby by¢ przestuchiwana w charakterze $§wiadka w niniejszej sprawie, gdyby miala wiedze na
temat okoliczno$ci zdarzenia uzyskana osobiScie, a nie z relacji zaslyszanej od obwinionego. Nawet jesli W. C.
wyrazil stanowisko, ze pouczenie obwinionego bedzie wystarczajaca reakcja na popelnione wykroczenie (vide: k.
8 akt sprawy), to jego ocena nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Po odmowie
przyjecia mandatu przez obwinionego i skierowaniu do Sadu wniosku o ukaranie, ocena okolicznosci istotnych dla



rozstrzygniecia i ich wplywu na wybor zastosowanej wobec M. B. kary nalezy do wylacznej kompetencji Sadu IiIT
instancji.

Zle warunki pogodowe istniejace w subiektywnym przekonaniu obwinionego tudziez zte samopoczucie M. B. nie
mogly wylaczy¢ jego odpowiedzialnoSci za popeliony czyn. Podobnie fakt, ze obwiniony realnie nie spowodowat
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym Przepisy ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym
jasno stanowig, ze zabronione jest samo przechodzenie przez jezdnie poza przej$ciem dla pieszych, chyba ze odleglo$é
od przejScia przekracza 100 m. Dla bytu tego wykroczenia nie ma zatem znaczenia fakt spowodowywania badz
nie niebezpieczenstwa w ruchu ladowym. Brak ujemnych nastepstw popelnionego przez obwinionego czynu Sad
Rejonowy prawidlowo uwzglednit natomiast przy wymiarze kary.

Tym samym stusznie Sad Rejonowy przypisal obwinionemu sprawstwo i wine zarzucanego mu czynu. Zebrany
w sprawie material dowodowy dostarczyt bowiem wystarczajacych przeslanek do przyjecia, ze M. B. dopuscil sie
zarzucanego mu wykroczenia z art. 97 k.w.

Sad Okregowy doszed! jednakze do przekonania, ze wymierzona obwinionemu kara grzywy, jakkolwiek miesci sie
w granicach ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia we wlasciwy sposob okolicznoéci lagodzacych zwigzanych z
wagg czynu obwinionego i panujacych warunkéw pogodowych. Zbyt mala wage rowniez przywigzal Sad Rejonowy
do faktu, ze obwiniony, mimo swojego wieku, nie byl dotychczas karany przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji
w G. za podobne wykroczenia, za$ przechodzac przez jezdnie zachowal szczeg6lng ostrozno$é, rozgladajac sie za
nadjezdzajacymi pojazdami. Sad Okregowy uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy zaistnialy podstawy do wymierzenia
obwinionemu kary nagany.

Sad Okregowy podkresla, ze czyn obwinionego polegal na przekroczeniu jezdni w miejscu niedozwolonym, po
uprzednim rozejrzeniu sie i upewnieniu o braku nadjezdzajacych pojazdow. Czyn ten, co stusznie podkreslil skarzacy,
nie spowodowal dla ruchu drogowego realnego niebezpieczenstwa.

Czyn z art. 97 k.w., o ktorego popelnienie obwiniono M. B., zagrozony jest kara grzywny albo karg nagany. Zgodnie za$
z tredcig art. 36 § 1 k.w. nagane mozna orzec wtedy, gdy ze wzgledu na charakter i okoliczno$ci czynu lub wlasciwoéci
i warunki osobiste sprawcy nalezy przypuszczaé, ze zastosowanie tej kary jest wystarczajace do wdrozenia go do
poszanowania prawa i zasad wspolzycia spolecznego.

W ocenie Sadu Odwolawczego, ze wzgledu na charakter czynu, ktéry stanowil drobne wykroczenie oraz okolicznoSci
dotyczace osoby obwinionego, niekaranego dotychczas za podobne przestepstwa ani wykroczenia, kara nagany bedzie
wystarczajaca dla osiggniecia wobec niego celow kary i poszanowania zasad porzadku prawnego w przysztoSci.
Zwazywszy, ze sam udzial M. B. w postepowaniu jurysdykcyjnym przed Sadem bedzie juz dla niego karg w
zupelnoSci wystarczajaca, nie ma bezwzglednej koniecznoSci karania obwinionego grzywna. Majac na uwadze
przedstawione okolicznoS$ci, Sad Okregowy ocenil, ze jedynie wymierzenie obwinionemu kary nagany moze by¢
uznane za sprawiedliwa reakcje na przypisane mu wykroczenie, nie noszaca znamion nadmiernej surowosci.

Majac zatem powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. zmienil
zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze na podstawie art. 97 k.w. za przypisane M. B. wykroczenie wymierzyt mu kare
nagany.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do dalszej ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku, zatem wyrok ten w pozostalej
czesci na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. podlegal utrzymaniu w mocy.

Jednocze$nie Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. F. koszty nieoplaconej obrony obwinionego z urzedu
w postepowaniu odwolawczym wraz z podatkiem od towardéw i ustug (art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o
adwokaturze w zw. z § 17 ust. 1 pkt 4 i § 4 ust. 11 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu).



Poniewaz sytuacja majatkowa obwinionego, przemawiajaca za zwolnieniem go od kosztéw sadowych od czasu
orzekania w pierwszej instancji nie ulegla zmianie, Sad Okregowy zwolnit obwinionego od obowigzku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze — art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w.



