Sygn. akt VI Ka 402/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Tomasz Skowron

Sedziowie SO Waldemar Maslowski

SR del do SO Stupnicki Grzegorz (spr.)

Protokolant Malgorzata Pindral

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze del. do Prokuratury Rejonowej w Zgorzelcu M. K.

(1)

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2017 roku

sprawy A. M. ur. (...) wZ.,s. M. i W. zdomu S.

oskarzonego z art. 159 kk i inne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 12 maja 2016 r. sygn. akt I K 296/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. M.;

II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 402/16

UZASADNIENIE

A. M. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 7 pazdziernika 2011 roku w Z., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. W. oraz w zamiarze spowodowania
ciezkich obrazen ciala J. M., wzieli udzial w pobiciu J. M. w trakcie ktorego postugiwali sie nozem, ktérym kilkakrotnie
ugodzili go w okolice pachwiny i klatki piersiowej, czym spowodowali rane kluta okolicy pachwiny uda prawego z
uszkodzeniem zyly odpiszczelowej wiekszej oraz miesnia przywodziciela uda, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci
narzadow ciala J. M. na czas powyzej dni 7, przy czym dzialali publicznie i z oczywiécie blahego powodu

tj. o czyn z art. 159 k.k. i art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw.
z art. 57a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial IT Karny wyrokiem z 12 maja 2016r. w sprawie o sygn. akt IT K 296/13:

1. uznal oskarzonego A. M. za winnego tego, ze w dniu 7 pazdziernika 2011r. w Z., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z M. W. oraz w zamiarze spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. M. wzieli udzial w pobiciu J. M. w trakcie



ktorego szarpali go, bili po twarzy i glowie a gdy wysiadl z samochodu przewracali go i kopali, przy czym A. M.
uzywal noza, ktorym ugodzil J. M. w okolice pachwiny, a nastepnie probowal jeszcze kilkukrotnie ugodzi¢ go nozem w
okolice klatki piersiowej i szyi lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na reakcje obronne pokrzywdzonego, czym
spowodowal rane kluta okolicy pachwiny uda prawego z uszkodzeniem zyly odpiszczelowej wiekszej oraz miesnia
przywodziciela uda, ktére to obrazenia naruszyly czynnoS$ci narzadow ciala J. M. na czas powyzej 7 dni, przy czym
dzialal publicznie i z oczywiScie blahego powodu tj. czynu z art. 159 k.k. i art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
iart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 118 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 §1
k.k. wzw. z art.156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku i 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego poprzez zniszczenie
noza opisanego pod poz. DRZ 227/12;

3. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cit oskarzonemu A. M. dowod rzeczowy w postaci noza opisanego pod poz.
DRZ 228/12;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. M. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl
okres tymczasowego aresztowania od dnia 29 pazdziernika 2011 r. do dnia 6 grudnia 2011r., oraz od dnia 22 listopada
2014r. do dnia 28 listopada 2014r.;

5. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego A. M. nawiazke na rzecz J. M. w kwocie 2000 zl;

6. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit
oskarzonego A. M. od ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa, w tym nie wymierzyl mu oplaty.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca z wyboru oskarzonego A. M.. Zarzucil on rozstrzygnieciu:

1) na podstawie art. 438 pkt 1 i 3 k.p.k. naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie, ze zebrany w sprawie
material dowodowy pozwala na bezsporne przyjecie, iz oskarzony A. M. wypehil swoim zachowaniem ustawowe
znamiona czynu z art. z art. 159 k.k. i art.13 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art.157 § 1 kk. w zw. z art. 11§ 2
k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze zeznania zaro6wno uczestnikow zdarzenia jak i §wiadkow zdarzenia sg niespojne i nielogiczne co wprost wynika z
uzasadnienia wyroku Sadu przyznajacego jednym zeznaniom w cze$ci wiarygodnosci jak i odmawiajacej w czesSci lub
w calo$ci wiarygodnoSci co do opisu przebiegu zdarzenia w tym uzyciu noza;

2) na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspolmierno$¢ wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci polegajace;j
na wymierzeniu kary roku i 8 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnoéci, podczas gdy z akt sprawy wynika, ze
oskarzony jest niekarany i istnieje co do niego pozytywna prognoza kryminologiczna;

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie
kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania wzglednie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Zgorzelcu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zawazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego byla niezasadna.

Nietrafny byl zarzut naruszenia prawa materialnego. Obraza prawa materialnego polega bowiem na wadliwym jego
zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. W niniejszej
sprawie Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz czyn przypisany oskarzonemu wyczerpal znamiona z art. 159 k.k.
iart.i3 § 1 kk. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11§ 2 kk. w zw. z art. 57a § 1
k.k. Jaka wynika z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej (k. 749-752 akt sprawy) dzialania A. M. podjete
wobec pokrzywdzonego polegajace m.in. na ugodzeniu J. M. w okolice pachwiny, a nastepnie kilkukrotnych probach



ugodzenia go nozem w okolice klatki piersiowej i szyi (czego wobec reakcji obronnych pokrzywdzonego nie udato mu
sie uczyni¢) spowodowaly nie tylko rane kluta okolicy pachwiny uda prawego z uszkodzeniem zyly odpiszczelowej
wiekszej oraz mie$nia przywodziciela uda J. M. — ktdre to obrazenia naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na czas
powyzej 7 dni (co wyczerpywalo znamiona czynu z art. 157 § 1 k.k.) ale takze stanowilo realne niebezpieczenstwo nie
tylko dla zdrowia ale nawet dla zycia pokrzywdzonego — co biorac pod uwage uzywanie przez A. M. noza wyczerpywalo
znamiona czynu z art. 159 k.k. Nadto uwzgledniajgc narzadzie jakim postugiwat sie oskarzony A. M. tj. n6z rozkladany
o catkowitej dlugosci 22 em w tym dtugosci ostrza 9,5 cm i szeroko$é ostrza 1,5 cm (opisany w wykazie dowodow
rzeczowych Drz 227/12) a takze jego determinacje w dzialaniu w tym fakt, iz dazyt on kilkukrotnie do ugodzenia tym
narzedziem w klatke piersiowa i szyje J. M. a zatem w cze$¢ ciala w ktorych znajduja sie istotne dla funkcjonowania
organizmu narzady wewnetrzne oraz liczne i duze naczynia krwiono$ne i sploty nerwowe) zasadnie Sad meriti ustalil
(strona 9 uzasadnienia k. 715 akt sprawy), iz oskarzony dazyl do spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
pokrzywdzonego w postaci ciezkiego kalectwa badz choroby realnie zagrazajacej zyciu — co wszak nie nastapito
wylacznie z powodu podjecia przez pokrzywdzonego reakeji obronnych — co wyczerpalo znamiona czynu art.13 § 1 k.k.
wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Biegly z zakresu medycyny sadowej w sposob precyzyjny okresdlil z jakiego powodu uznal, iz
uzywanie przez oskarzonego zabezpieczonego noza (w sposob opisany przez pokrzywdzonego) moglo wywolaéu J. M.
ciezki uszczerbek na jego zdrowiu (gdyby nie podjal on reakcji obronnych). Opinia bieglego byla rzeczowo uzasadniona
(k. 751-752 akt sprawy) totez Sad Okregowy uznal jej wnioski za wlasne. Zwazywszy, iz wnioski te byly tozsame z
ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad I instancji, opinia ta jedynie utwierdzila Sad Okregowy w trafnosci
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego A. M. przyjetej w zaskarzonym wyroku. Tym samym zarzut apelacji obronicy
oskarzonego jakoby Sad meriti wydajac wyrok naruszyt prawo materialne byt chybiony.

Wskazaé nalezy, iz stawiajac 6w zarzut skarzacy kwestionowal fakt uzywania przez A. M. noza. W istocie zatem
skarzacy w tym zakresie kwestionowal dokonanie ustalen faktycznych przez Sad I instancji.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest tylko woéwcezas stuszny, gdy zasadno$é
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Dowody te zostaly prawidlowo ocenione bez naruszenia
granic swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z art. 7 k.p.k. Przekonanie sgdu orzekajacego o wiarygodnosci jednych
dowoddéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje bowiem pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: a) jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okoliczno$ci sprawy b) stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), c)
jest wyczerpujace i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego - umotywowane w
uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z dnia 22 lutego 1996 r., sygn. akt I KRN 199/95, OSN PiPr 1996/10/10; wyrok
SNz dnia 16 grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47; wyrok SN z dnia 9 listopada 1990r. , sygn. akt
WRN 149/90, OSNKW 1991/7-9/41). Zarzut ten nie moze jednakze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz musi prowadzi¢ do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad I instancji w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu nie moze za$ prowadzié¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych. (por. wyrok SN z dnia 20 lutego 1975r. w sprawie IT KR 355/4, OSNPG

1975/9/84).

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy nie popelil bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu. W tym zakresie oparl sie nie tylko na zeznaniach
pokrzywdzonego J. M. oraz §wiadka S. W. ale takze na dowodach z dokumentéw w tym protokohu ogledzin samochodu
oskarzonego z materialem pogladowym (k. 73-74, 75-77 akt sprawy) oraz dokumentacji medycznej (k.135 - 161
akt sprawy). Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku precyzyjnie dokonat
oceny poszczegbdlnych dowodoéw wskazujgc ktorym z nich dal wiare w calosci a ktérym w czeSci a ktére nie mialy
istotnego znaczenia dla dokonania ustalen faktycznych w sprawie. Ocena ta byla rzeczowa oraz oparta o zasady
logicznego rozumowania totez Sad Okregowy uznal za zbedne ja powielac. Ta argumentacja spowodowala, iz Sad
Okregowy ocenil, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy byly prawidlowe, a skarzacy prowadzit jedynie



nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi przyjetymi przez Sad I instancji za podstawe
wyroku. Sad Rejonowy prawidlowo zebral material dowodowy i w toku przewodu sagdowego przeprowadzil dowody
przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢ oskarzonego, jak i przeciwko niemu. W oparciu o te dowody Sad Rejonowy ustalil
wszak, iz pokrzywdzony mial zatarg z M. W. ktorego podlozem byly jego dzialania wobec M. K. (2). Sad Rejonowy
prawidlowo wskazal z jakiego powodu dal wiare pierwszym zeznaniom pokrzywdzonego w sprawie a jakiego powodu
nie dal wiary sprzecznych z nimi wyjaénieniom oskarzonego. Argumentacja Sadu Rejonowego byla rzeczowa, totez nie
ma potrzeby jej powiela¢. Przypomnie¢ jedynie nalezy, iz bezspornie — co przyznal sam oskarzony - byl on na miejscu
zdarzenia wraz z M. W. za$ bezposrednio po zdarzeniu, bedac jeszcze w szpitalu, J. M. — nie znajacy uprzednio A. M.
zeznal, iz zostal ugodzony nozem przez nieznanego mu mezczyzne (ktérego opis byl tozsamy z wygladem oskarzonego)
po czym w samochodzie oskarzonego znaleziono néz — tozsamy z opisem noza dokonanym przez pokrzywdzonego w
pierwszych zeznaniach (k. 4-6 akt sprawy). Skoro zatem J. M. w swoich pierwszych zeznaniach wprost wskazywal, iz
obrazen ciala (j. rane ktuta okolicy pachwiny uda prawego z uszkodzeniem zyly odpiszczelowej wiekszej oraz mie$nia
przywodziciela uda) doznat w wyniku ugodzenia go metalowym nozem rozkladanym przez mezczyzne o ktorym mowit
»gruby” (a ktérego nastepnie rozpoznal jako A. M.) ktéry to ndz zostal znaleziony w samochodzie oskarzonego to
logiczne jest uznanie, iz wowczas pokrzywdzony podawal okolicznoS$ci odzwierciedlajgce rzeczywisto$é. Nadto nie znatl
uprzednio A. M., nie mial z nim zatarg6w — totez nie mial powodow by wskazywad, iz to wladnie ten napastnik — nie zas
bedacy z nim w konflikcie M. W. uzywal noza. Z tych tez powodoéw Sad Okregowy podzielil ocene dowodéw dokonang
przez Sad I instancji ktory jako wiarygodne uznal pierwsze zeznania zlozone przez J. M. a jako niewiarygodne
sprzeczne z nimi wyjas$nienia A. M.. Tym samym uznac¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne Sadu I instancji byly prawidlowe.

Niezasadny by} zarzut apelacji wymierzenia oskarzonemu razaco niewspolmiernej kary pozbawienia wolnosci.

Wskazaé nalezy, iz Sad I instancji wymierzyl A. M. kare pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach jego ustawowego
zagrozenia. Biorac pod uwage fakt dzialania oskarzonego w warunkach okre$lonych w art. 57 a § 1 k.k. za zarzucany
mu czyn z art. 159 k.k. i art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. grozila
mu kara pozbawienia wolno$ci w wysokosci nie mniejszej niz rok i 6 miesiecy (art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. wzw. z art. 57a § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k.). Tym samym wymierzenie oskarzonemu kary w wysokosci
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie moglo by¢ w zaden sposéb uznane jako wymierzenie mu kary razaco
surowej. Skarzacy dopatrywal sie razacej surowoéci kary pozbawienia wolno$ci w orzeczeniu jej bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania — na podstawie art. 69 § 1 k.k. Pominal jednak, iz przepis art. 69 § 1 k.k. przewiduje
mozliwo§¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary w sytuacji, gdy dotychczasowy sposob zycia oskarzonego nie
tylko pozwala przyja¢ wobec niego pozytywna prognoze kryminologiczna — co skarzacy akcentowal wskazujac na
uplyw czasu miedzy zdarzeniem a wyrokiem (5 lat) oraz fakt niekaralnoSci oskarzonego w dacie czynu, ale takze w
sytuacji, gdy cele wymierzonej kary zostang osiggniete pomimo warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Pierwszoplanowym kryterium ustalenia mozliwo$ci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary jest
uznanie, ze tak uksztaltowana represja bedzie wystarczajaca dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczegolnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa (tak wyrok SA we Wroclawiu z dnia 05.03.2015r. w sprawie
II AKa 24/15 — za lex). Sad I instancji slusznie wskazal, iz biorgc pod uwage agresywny sposéb dzialania
oskarzonego, postac jego zamiaru, wspoldzialanie z inng osoba a takze dzialanie publicznie — z oczywiscie blahego
powodu zakladane cele kary zaréwno w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, jak i cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagnaé¢ w stosunku do niego powoduja konieczno$¢ orzeczenia jej bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Tylko kara pozbawienia wolno$ci orzeczona bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania uczyni bowiem zado$¢ nalezytemu uwzglednieniu wszystkich dyrektyw wymiaru kary. Kara ta z
pewnoScia nie przekracza stopnia jego winy a przy tym odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwosci jego czynu.
Doda¢ nalezy, iz art. 69 § 4 k.k. wprost wskazuje, iz wobec sprawcy wystepku o charakterze chuliganskim Sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach. OkolicznoSci popehienia
przez oskarzonego przypisanego mu czynu wskazuja, iz nie zachodza wobec niego typowe przestanki umozliwiajace
warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci a tym bardziej nie zachodzi wobec
niego jakiekolwiek ,szczegolnie uzasadniony wypadek” umozliwiajacy warunkowe zawieszenie jej wykonania.



W ocenie Sadu Okregowego wymierzona oskarzonemu kara nie tylko nie razila surowoécia ale wrecz wskazywata na
jej duza lagodnosé.

Wobec powyzszego, zaskarzony wyrok — jako trafny i prawidlowy — zostat utrzymany w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Z uwagi na sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory pozostaje na utrzymaniu zony, Sad Okregowy zwolnil go na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze w catoSci.



