Sygn. akt VI Ka 361/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2015 .
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie :
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron
Protokolant Konrad Wozniak
Przy udziale funkcjonariusza Komendy Miejskiej Policji w J. asp. A. D.
po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2015 roku
sprawy S. B. ur. (...) w K.
s.J.,J.zdomu S.
obwinionego z art. 94 § 2 kw i inne z powodu apelacji, wniesionej przez Komende Miejska Policji w J.
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
z dnia 6 maja 2015 r. sygn. akt II W 1805/14
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec obwinionego S. B.,
II. stwierdza, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 361/15
UZASADNIENIE
S. B. zostal obwiniony o to, Ze:

1. W dniu 08 sierpnia 2014 r. okolo godz. 15.30 w J. na drodze publicznej tj. ma ulicy (...) prowadzit samoch6d m-ki
O. (...) bez nr rejestracyjnego pomimo braku dopuszczenia pojazdu do ruchu

tj. o wykroczenie z art. 94 § 2 kw

2. W dniu 08 sierpnia 2014 r. okolo godz. 15:30 w J. na drodze publicznej, tj. na ulicy (...) prowadzila samoch6d m-
ki O. (...) bez zalozonych tablic rejestracyjnych nie posiadajac przy sobie wymaganych dokumentéw tj. potwierdzenia
ubezpieczenia pojazdu w zakresie OC

tj. o wykroczenie z art. 95 kw

3. Wdniu 08 sierpnia 2014 r. okolo godz. 15:30 wJ. na ul. (...) umyslnie wprowadzil w blad co do miejsca zatrudnienia
umundurowanego funkcjonariusza Policji, ktoéry z mocy ustawy upowazniony jest do legitymowania os6b,

tj. o wykroczenie z art. 65 § 1 pkt 2 kw
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 6 maja 2015r. w sprawie II W 1805/14:

I. uniewinnil S. B. od zarzutu popelnienia czynoéw opisanych w czeéci wstepnej wyroku,



II. na podstawie art. 118 § 2 kpow kosztami postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa,

III. na podstawie art. 632 kpk w zwiazku z art. 119 kpow zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionego S. B. kwote
288 zlotych tytutem wynagrodzenia obroncy ustanowionego z wyboru.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie oskarzyciel publiczny Komenda Miejska Policji w J..
Skarzacy zarzucil wyrokowi :

1. obraze prawa materialnego /art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 10982 kpw/ polegajaca na stwierdzeniu, zZe w niniejszym
przypadku czynom okreSlonym w art. 9482 kw i art. 92 kw nie mozna przypisaé spolecznej szkodliwosci,

2. obraze prawa materialnego / art. 438 pkt 1 kpk w zw. z art. 10982 kpw/ polegajaca na stwierdzeniu, ze obwiniony
wprowadzil funkcjonariusza Policji w blad co do swojego miejsca zatrudnienia, gdyz dzialal w przekonaniu, ze
funkcjonariusz wie, iz obwiniony prowadzi komis samochodowy, co usprawiedliwia jego zachowanie.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zlozona apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy na wstepie stwierdza, ze Sad I instancji przeprowadzit w niniejszej sprawie prawidlowe postepowanie,
a zgromadzone dowody poddal obiektywnej ocenie i na ich podstawie poczynil trafne ustalenia faktyczne. Jako
ze ustalenia te nie byly kwestionowane w apelacji, sad odwolawczy zwolniony byl od dalszych rozwazan w tym
przedmiocie.

Jednocze$nie zasadnym bylo uznanie, ze czyny obwinionego nie byly spolecznie szkodliwe. Sad Okregowy ocenia, ze
Sad meriti w pisemnym uzasadnieniu wyroku w sposob szczegdlowy poddal poprawnej analizie logicznej caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego i z analizy tej wysnul prawidlowe wnioski.

Zgodnie z treécig art. 1 k.w., odpowiedzialnoSci za wykroczenie podlega tylko ten, kto popelnia czyn spolecznie
szkodliwy, zabroniony przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelienia pod grozba kary, a nadto zawiniony.

Punktem wyjscia dla rozwazan o materialnej tresci czynu, czy to przestepstwa, czy to wykroczenia, jest oczywiscie
zalozenie, ze to ustawodawca w granicach przyznanych mu konstytucyjnie uprawnien kwalifikuje czyny z punktu
widzenia ich karygodnosci, co znajduje swoje odzwierciedlenie w przepisach kodeksow karnego, karnego-skarbowego,
wykroczen oraz w przepisach zamieszczonych w innych ustawach, w ktoérych przewidziano karalnosé okreslonych
zachowan wyczerpujacych okre$long dyspozycje normy prawnej. Przy czym w dalszej kolejnoéci, w uwarunkowaniach
konkretnego przypadku, nieodzownym jest badanie, czy czyn spolecznie szkodliwy co do zasady, nosi ceche spoteczne;j
szkodliwosci i jakiego rodzaju. "Kryminalizacja zachowan czlowieka opiera sie na ocenie tych zachowan w $wietle
systemu wartoéci cennych spotecznie. Dopiero naruszenie tych wartosci jest spolecznie szkodliwe" (Kodeks Karny
Komentarz; Wydawnictwo Beck pod redakcja A. Grzeskowiak i K. Wiaka; Warszawa 2012 str. 30). Ponadto
"Ustawodawca... penalizuje, takze w prawie wykroczen, z zalozenia jedynie zachowania majace ujemny ladunek
spoleczny, ale czyni to ogdlnie i in abstracto. Jezeli zatem uwzgledni sie tu ratio legis danej normy karnej i przedmiot
ochrony danego przepisu, to moze in concreto okazac sie, ze okre$lone zachowanie, z uwagi na okoliczno$ci, w
jakich nastapilo, albo nie godzi bynajmniej w 6w chroniony przepisem przedmiot, a wiec nie moze tez by¢ spolecznie
szkodliwe, albo godzac w niego jest jednak, z uwagi na te okolicznoéci, pozbawione jednak owej szkodliwosci" (T.
Grzegorczyk, Kodeks Karny. Komentarz Wydawnictwo LEX). Wniosek stad taki, ze norma prawna w zestawieniu ze
stanem faktycznym, ktéry w wyniku subsumcji ja wyczerpuje, nie moze by¢ wykorzystywana instrumentalnie, bez
badania spolecznej szkodliwo$ci okre$lonego dzialania lub zaniechania, stanowiacego formalnie czyn zabroniony.
Dlatego tez, czy to na gruncie kodeksu wykroczen, czy tez kodeksu karnego dopuszcza sie w konkretnych przypadkach



calkowity brak spolecznej szkodliwoéci (np.: wyrok SN z dnia 25 stycznia 2000 r. WKN 45/99 OSNKW 2000/5- 6
poz. 47, wyrok SN z dnia 22 lipca 1997 r. III KRN 222/96 Prokuratura i Prawo 1998/4 poz. 18 str. 12), skutkujacy
stwierdzeniem, ze czyn nie wyczerpal znamienia materialnego wykroczenia.

Odnoszac sie do argumentéow zawartych w apelacji, Sad Okregowy podkresla, ze ustalenie braku spolecznej
szkodliwoéci dotyczy zawsze czynu, ktdry wyczerpuje ustawowe znamiona dyspozycji normy sankcjonowanej, tj.
formalnie posiada cechy wykroczenia. Przedmiotem oceny Sadu Rejonowego byly konkretne zachowania obwinionego
S. B., nie za$ typy wykroczen spenalizowane w art. 94 § 2 k.w., 95 k.w. czy art. 65 § 1 pkt 2 k.w.

Elementy istotne dla oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci zachowan obwinionego zostaly prawidlowo wymienione
i zinterpretowane przez Sad Rejonowy. Wbrew twierdzeniom apelujacego, Sad Rejonowy ustalil, ze obwiniony
formalnie wypeknil znamiona zarzucanych mu czyndéw, za$ pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposéb
przekonujacy wyjasnia, dlaczego zachowaniom obwinionego brak jest spolecznej szkodliwoS$ci. Stuszno$ci dokonane;j
oceny nie podwazajg przekonujaco argumenty eksponowane w apelacji.

Nietrafne jest w szczegblnoSci poréwnanie prowadzenia niezarejestrowanego (ale sprawnego technicznie, bo
wyrejestrowanego z Niemiec ze wzgledu na konieczno$¢ odsprzedazy i rejestracji w innym panstwie) auta do
prowadzenia auta w stanie nietrzeZwo$ci, przy ocenie spolecznej szkodliwo$ci obu tych zachowan — ze wzgledu na
rozmiar grozacej szkody, sposdb i okoliczno$ci popelnienia tych czynéw, motywacje sprawcy. Wbrew twierdzeniom
apelujacego, brak dokonania rejestracji pojazdu i brak wymaganego ubezpieczenia w realiach niniejszej sprawy w
zaden sposob nie zagrazal bezpieczenstwu ruchu, a taki wniosek plynie z dokonanego w apelacji poréwnania czynu
obwinionego z jazda w stanie nietrzezwo$ci. Tym bardziej nietrafne jest poréwnanie skarzacego jesli zwazyé, ze
dobrem chronionym przez art. 95 k.w. jest porzadek w komunikacji na drogach publicznych, a nie bezpieczenstwo,
gdyz nieposiadanie przy sobie dokumentéw nie oznacza zagrozenia ani nawet jego mozliwo$ci (Bojarski M., Radecki
W., Kodeks wykroczen. Komentarz, wyd. 5 s. 638). Jednocze$nie wskazaé i podkresli¢ nalezy, ze obwiniony okazal
funkcjonariuszom dokumenty zwigzane z zakupem auta na terenie Niemiec, a wiec jedyne, jakie w dniu jego
sprowadzenia do Polski posiadal. Fizycznie niemozliwe bylo przy tym takie zorganizowanie dzialalnoSci komisu
samochodowego, by w dniu roztadunku zakupionych za granica aut posiadaé¢ juz dokumenty ich rejestracji w Polsce.
Podkreslenia wymaga, ze S. B. nie mial zamiaru przemieszczania sie samochodem ktoéry nie zostal ubezpieczony,
lecz chcial jedynie przeparkowaé i ustawic¢ samochdd w docelowym miejscu. Jednocze$nie twierdzenie skarzacego, ze
obwiniony mial rzeczywista mozliwo$éc¢ zachowania sie zgodnie z istniejacym obowigzkiem poprzez przeorganizowanie
miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, choé formalnie poprawne, to nie znajduje uzasadnienia w realiach
prowadzenia tejze dzialalno$ci, tym bardziej, ze przestrzen dla dokonania swobodnych manewréw przez lawete zajeta
byla tymczasowo przez auta klientow, ktorych iloSci nie da sie precyzyjnie przewidziec¢. Co wazniejsze, bytby to element
istotny dla przyjecia ewentualnej winy obwinionego w popelnieniu zarzucanych mu wykroczen, a zatem — wobec braku
materialnego substratu wykroczenia — irrelewantny w niniejszych rozwazaniach.

Apelujacy argumentowal, Ze wykroczenia zarzucone obwinionemu maja charakter formalny, tym samym wywody
Sadu Rejonowego dotyczace potencjalnych skutkow zachowan obwinionego nie maja znaczenia dla oceny istnienia
spolecznej szkodliwo$ci tych czyndw. Stanowisko takie nie zasluguje na akceptacje, skoro — co zostalo w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jasno wyeksponowane — przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwo$ci bierze sie
pod uwage m. in. rozmiary grozacej szkody. Mimo zatem ze skutek taki (w postaci wystgpienia szkody) nie nalezy do
znamion owych wykroczen, to stuszne bylo rozwazanie, czy i w jakim rozmiarze szkoda ta mogla wystapic. Zasadnie
zatem Sad Rejonowy podkreélil, ze obwiniony swoim zachowaniem nie spowodowat jakiegokolwiek zagrozenia w
ruchu drogowym.

Odnoénie do czynu z art. 65 § 1 pkt 2 k.w., Sad Okregowy rowniez podziela ustalenia Sadu Rejonowego, wskazujac
dodatkowo, ze obwiniony mial prawo nieprecyzyjnie zrozumieé¢ kierowane do niego pytanie, a nawet odpowiedzie¢
ironicznie, przekornie, koncentrujac sie na wyjasnieniu kwestii wprowadzenia niezarejestrowanego pojazdu na teren
komisu, pozostajac jednocze$nie w przekonaniu, ze zaré6wno uprzednia obecnoé¢ funkcjonariusza w komisie, jak i



okolicznosci kontroli drogowej (wykonywanie obowiazkoéw zwiazanych z prowadzeniem komisu samochodowego)
jasno wskazuja na miejsce jego pracy.

Wynikajace z ustalonego przez Sad I instancji, a nie kwestionowanego przez strony, stanu faktycznego, te okolicznos$ci
i dalsze, szczegblowo wskazane przez Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku (przejechanie jedynie
kilkudziesieciu metréw, w celu przetransportowania pojazdu, ze wzgledu na dokonany przednio przez kierowce lawety
rozladunek przed terenem komisu, jak roéwniez uprzednia wizyta funkcjonariusza Policji w komisie w sprawach
prywatnych) poddane zostaly ocenie przez pryzmat konstytutywnych elementéw wykroczen opisanych w art. 1 § 1 kw.
(a doprecyzowanych w art. 46 § 6 k.w.) i przesadzaja o braku spolecznej szkodliwos$ci czynéw obwinionego. Starannie
i wnikliwie Sad Rejonowy przedstawil w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku analize tych okolicznosci,
a wysnute wnioski w calo$ci zasluguja na akceptacje. Argumentacja o braku ujawnienia innych potencjalnych
bezprawnych zachowan obwinionego w zadnej mierze nie moze skutkowaé przyjeciem, ze S. B. uporczywie lekcewazy
normy prawne, ani tym bardziej wplynac¢ na ocene konkretnych zachowan obwinionego zarzucanych mu w niniejszym
postepowaniu.

Zasadnie zatem Sad I instancji zaskarzonym wyrokiem uniewinnil obwinionego, a ztozona apelacja nie mogla zostaé
uwzgledniona. Z tych tez wzgledow na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. Sad Odwolawczy orzekl
o utrzymaniu w mocy wyroku Sagdu Rejonowego.

Jednocze$nie na podstawie art. 118 § 2 k.p.w. Sad Okregowy stwierdzil, ze koszty sadowe za postepowanie odwolawcze
ponosi Skarb Panhstwa.



