Sygn. akt VI Ka 212/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Tomasz Skowron (spr.)

Sedziowie SO Edyta Gajgal SO Andrzej Wieja

Protokolant Malgorzata Zawadzka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze Macieja Prabuckiego

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 roku

sprawy P. O.

oskarzonego z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoSci przemystowej
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) S.A.
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 3 lutego 2015 r. sygn. akt Il K 1534/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. O. w ten sposob, ze z opisu przypisanego mu czynu eliminuje
zapis, iz usitowal on wprowadzi¢ wymienione przedmioty do obrotu lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
interwencje funkcjonariuszy policji a z kwalifikacji prawnej art. 13 § 1 kk,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 212/15

UZASADNIENIE

P. O. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 lipca 2014 r. w J. na terenie gieldy towarowej, na stanowisku handlowym,
w ramach prowadzonego podmiotu gospodarczego M. O., dokonal obrotu towarami z podrobionymi znakami
towarowymi w postaci: bluzy dresowej z kapturem koloru czarnego z logo firmy (...), koszulki koloru granatowego z
logo firmy (...), 21 par skarpetek koloru bialego z nadrukiem firmy (...), 32 par skarpetek koloru bialego i czarnego
z nadrukiem firmy (...), 12 par skarpetek koloru bialego i czarnego z nadrukiem firmy (...), 3 par skarpetek koloru
czarnego z nadrukiem firmy (...), 3 par skarpetek koloru bialego z nadrukiem firmy (...), 4 par skarpetek koloru bialego
z nadrukiem firmy (...), 3 par skarpetek koloru bialego z nadrukiem firmy (...), 3 par skarpetek koloru czarnego z
nadrukiem firmy (...), 19 par skarpetek koloru bialego z nadrukiem firmy (...), 7 sztuk majtek koloru czerwonego,
rozowego, fioletowego, niebieskiego, czarnego z nadrukiem firmy (...), 4 sztuk majtek koloru bialego, bordowego,
czerwonego, brazowego z nadrukiem firmy (...), 2 sztuk majtek koloru bialego, fioletowego z nadrukiem firmy (...),
koszulki koloru granatowego z nadrukiem firmy (...), bluzy z kapturem koloru czarnego z nadrukiem firmy (...), tj. o
czyn z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo wlasnoSci przemystowe;j.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 3 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt I K 1534/14:

I. ustalil, iz oskarzony P. O. dopuscil sie popelnienia zarzucanego czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku przy
przyjeciu, iz usilowal on wprowadzi¢ wymienione przedmioty do obrotu, lecz swojego celu nie osiagnal z uwagi na
interwencje funkcjonariuszy Policji, co wypelialo znamiona z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia
30 czerwca 2000 roku prawo wlasnosSci przemystowej i za to, na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. oraz art. 67 § 1 kk.,
warunkowo umorzyl wobec niego postepowanie na okres proby wynoszacy rok;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k., orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 500 ( pieciuset ) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

III. na podstawie art. 44 § 2 k.k. w zw. z art. 100 k.k., orzek! przepadek bluz, koszulek, skarpetek i majtek, opisanych
w wykazach dowodow rzeczowych Drz (...)- (...) Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych;

V. na podstawie art. 627 k.p.k., zasadzit od oskarzonego na rzecz (...) S.Aw P. oraz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty po 540
zlotych tytulem zwrotu kosztow dzialania ich pelnomocnikéw z wyboru.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl oskarzyciel publiczny, ktory zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, a
polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji pogladu, iz oferowane w dniu 6 lipca 2014 r. w J. na terenie gieldy
towarowej, na stanowisku handlowym, w ramach podmiotu gospodarczego M. O. odziezy z podrobionymi znakami
towarowymi, stanowi usilowanie wprowadzenia tejze odziezy do obrotu, albowiem P. O. swojego celu nie osiagnal, co
w konsekwencji doprowadzito do uznania, ze czyn zarzucany oskarzonemu zostal zakwalifikowany z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo wlasnoéci przemystowej, podczas gdy prawidlowa ocena
wszystkich dowodéw w sprawie prowadzi do wniosku, iz P. O. dokonal obrotu towarami z podrobionymi znakami
towarowymi.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost o uchylenie w calo$ci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Jeleniej Gorze do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl takze pelomocnik oskarzyciela positkowego (...) S.A. zarzucajac
zaskarzonemu wyrokowi:

1. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. polegajaca na jego niezastosowaniu w sytuacji, gdy w
niekwestionowanym stanie faktycznym sprawy wypelione zostaly wszystkie kodeksowe przestanki dla orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody lub nawigzki, tj. oskarzony zostal skazany, po stronie L. wystgpila szkoda, za$
reprezentujacy ja pelnomocnik zlozyt w terminie wniosek o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody wskazujac jej
poszczegoblne elementy tudziez uzasadniajac jej wysoko$¢,

2. obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na tre$c rozstrzygniecia, tj. art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k., art. 7 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nielicujaca ze wskazaniami wiedzy oraz sprzeczna z wymogami obiektywizmu
ocene, iz na gruncie niniejszej sprawy rzeczywista szkoda nie zostala wyrzadzona, co w konsekwencji doprowadzilo
Sad do blednego przekonania, ze §wiadczenie z tytulu naprawienia szkody nie jest naleznym i tym samym wniosek
oskarzyciela positkowego nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) S.A. wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz pokrzywdzonej L. kwoty 846,10 zl,

- orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zgodnie z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.



ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
w przypadku uznania przez Sad Okregowy, iz w dotychczas zgromadzonym materiale dowodowym brak jest
wystarczajacych danych, ktére pozwalalyby stanowczo ustalic wysoko$§¢ szkody majatkowej wyrzadzonej przez
oskarzonego.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Z wywiedzionych w niniejszej sprawie apelacji na uwzglednienie zastuguje ta zlozona przez oskarzyciela publicznego.
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego okazala sie bezzasadna.

Sad I instancji nieprawidlowo uznal, ze oskarzony P. O. w dniu 6 lipca 2014 r. w J. na terenie gieldy towarowej, na
stanowisku handlowym, w ramach prowadzonego podmiotu gospodarczego M. O., usilowal dokona¢ obrotu towarami
z podrobionymi znakami towarowymi w postaci przedmiotéw wymienionych w czesci wstepnej zaskarzonego wyroku,
lecz swojego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy Policji, czym wypelnil znamiona z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo wlasno$ci przemystowe;j.

Przyznaé nalezy racje oskarzycielowi publicznemu, iz Sad Rejonowy na skutek blednych ustalen faktycznych dokonat
blednej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000
r. prawo wlasnoéci przemyslowej, tymczasem gdy oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem znamiona przepisu art.
305 ust. 1 ww. ustawy w formie dokonania.

Stosownie do treéci art. 305 ust. 1 ww. ustawy kto, w celu wprowadzenia do obrotu, oznacza towary podrobionym
znakiem towarowym, zarejestrowanym znakiem towarowym, ktérego nie ma prawa uzywaé¢ lub dokonuje obrotu
towarami oznaczonymi takimi znakami, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz w wyroku z dnia 19 kwietnia 2012 r., sygn. akt III KK 53/12, Sad Najwyzszy
stwierdzil, iz zwrot — ,,dokonuje obrotu towarami” w sposob jednoznaczny wskazuje na penalizacje kazdego etapu
obrotu towarem, o jakim mowa w przepisie art. 305 ust. 1 prawa wlasnoSci przemyslowe;j.

Zasadne jest zatem twierdzenie prokuratora, iz poprzez zwrot ,dokonanie obrotu towarem” nalezy rozumiec
kazdorazowe udostepnianie towaru oznaczonego takim znakiem jego nabywcom, a takze wprowadzenie takich
towarow do obrotu.

Jak wynika z wyjasnien oskarzonego cze$¢ odziezy zakupil od nieznanej osoby, z ktéra kontaktowal sie przez internet
i telefon, i od ktorej nie otrzymal faktury (k. 206). W ten sposob nabyta odziez oskarzony oferowal do sprzedazy w
dniu 6 lipca 2014 r. na gieldzie towarowej w J., majac watpliwos$ci co do oryginalno$ci rzeczy. Uznac¢ zatem nalezy, iz
zakup towaru oznaczonego podrobionym znakiem towarowym przez P. O. i oferowanie go do sprzedazy na targu jest
dokonywaniem obrotu takim towarem w rozumieniu art. 305 ust. 1 ustawy prawo wlasnoéci przemystowej. Oskarzony
uczestniczyl w obrocie towarami z podrobionymi znakami towarowymi poprzezich nabycie, a nastepnie oferowanie do
sprzedazy, czym dopusScil sie czynu z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo wlasnosci przemystowe;j.

Konsekwencja uznania, iz oskarzony dokonal obrotu towarami oznaczonymi podrobionym znakiem towarowym, byta
zmiana przez Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., zaskarzonego wyrok wobec oskarzonego P. O. w ten
sposob, ze z opisu przypisanego mu czynu wyeliminowat zapis, iz usilowal on wprowadzi¢ wymienione przedmioty
do obrotu lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy policji a z kwalifikacji prawne;j
art. 13 § 1 k.k.

W pozostalej czesci ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy za podstawe rozstrzygniecia uznaé nalezalo za
prawidlowe, zgodne ze zgromadzonym i ujawnionym w sprawie materialem dowodowym, a ocena dowodéw w tym



zakresie jest trafna i nie naruszajaca zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. Sporzadzone przez Sad Rejonowy uzasadnienie
zawiera wszystkie elementy wskazane w art. 424 k.p.k.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) S.A. stwierdzi¢ nalezy, iz nie zaslugiwala ona
na uwzglednienie.

Sad Rejonowy warunkowo umarzajac postepowanie shusznie nie zastosowat art. 46 § 1 lub 2 k.k., poniewaz nie méogt
orzec $§rodka karnego. Podstawa orzeczenia obowigzku naprawienia szkody, o ktérym mowa w art. 46 § 1 k.k., jest
skazanie za jakiekolwiek przestepstwo, natomiast warunkowe umorzenie postepowania nie jest skazaniem, a to ze
wzgledu na brzmienie art. 415 § 5 k.p.k., stad niedopuszczalne jest orzeczenie $rodka karnego obowigzku naprawienia
szkody w razie warunkowego umorzenia postepowania.

Na marginesie doda¢ nalezy, iz pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnosil jednoczesnie o orzeczenie na podstawie
art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody materialnej w wysokoSci 564,10 zl oraz na podstawie art. 46 § 2 k.k.
nawiazki za szkode niemajatkowa w wysoko$ci 282,00 zt (k. 228-229). Stusznie uznal Sad I instancji, iz niemozliwe
jest orzeczenie jednocze$nie obowiazku naprawienia szkody i nawigzki, skoro ta ostatnia moze zosta¢ orzeczona na
rzecz pokrzywdzonego zamiast obowigzku naprawienia szkody, co wynika wprost z treSci art. 46 § 2 k.k.

Nie zasliguje zatem na uwzglednienie zarzut obrazy przepisu prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., poniewaz jak
wyzej wskazano Sad Rejonowy prawidlowo nie zastosowat tego przepisu.

Odnoszac sie do rozwazan na temat szkody wskazac¢ nalezy na art. 67 § 3 k.k., zgodnie z ktéorym umarzajac warunkowo
postepowanie karne sad zobowiazuje sprawce do naprawienia szkody w calo$ci lub w czeéci.

Zgodzié sie nalezy z Sgdem Rejonowym, iz w niniejszej sprawie szkoda w rozumieniu art. 67 § 3 k.k. nie wystapila.
Podkreslié nalezy, iz ogdlna przestanka, od ktérej uzalezniona jest mozliwo$¢ nalozenia obowigzku naprawienia
szkody, jest ustalenie, iz pokrzywdzony poniost szkode bezposérednio w wyniku przestepstwa.

W tej sprawie oskarzyciel positkowy (...) S.A. nie wykazal jaka ponidst szkode, w jakiej wysoko$ci i czy poniost ja
bezposrednio z przestepstwa. Zdaniem Sadu Okregowego do wykazania, ze oskarzyciel positkowy ponidst szkode
niezbedne jest wskazanie oséb zainteresowanych zakupem skarpetek z nadrukiem firmy (...), a takze oséb, ktore
dokonaly zakupu takiego towaru sadzac, iz jest on oryginalny. Jednak w niniejszej sprawie towary oferowane przez
oskarzonego nie zostaly sprzedane, a zatem nie doszlo u oskarzyciela positkowego do zmniejszenia obrotu towarami.
Z wyjasénien oskarzonego wynika, iz towar jaki posiadat na stoisku handlowym w dniu 6 lipca 2014 r. zostal w calosci
zabezpieczony. P. O. przyznal, iz oferowat do sprzedazy na terenie gieldy towarowej w J. przedmioty wymienione w
zarzucie, jednak w wyniku zatrzymania go przez funkcjonariuszy Policji nie sprzedal zadnego towaru (k. 204-207, k.
209-32). Racje ma zatem Sad Rejonowy, iz wskutek dzialania oskarzonego nie powstala zadna szkoda dla (...) S.A,,
dla wiarygodno$ci uzywanych przez niego znakéw towarowych, ktéra moglaby doznaé uszczerbku, gdyby klient kupit
przedmiot z takim znakiem, lecz o nizszej jakoSci. Oskarzony, na co stlusznie wskazuje Sad I instancji nie sprzedat
towaro6w, dlatego nie otrzymal zadnej korzy$ci, a tym samym nie odebral zysku oskarzycielowi positkowemu, ktéry
nie przedstawit zadnych wyliczen pozwalajacych zweryfikowac jego zadanie w zakresie dochodzonej kwoty. P. O.
nie spowodowal takze oslabienia renomy nalezacych do L. znakéw towarowych, poniewaz nie doszlo do sprzedazy
towar6w z podrobionymi znakami towarowymi, w zwiazku z czym klienci pozbawieni byli mozliwo$ci poréwnania ich
z oryginalnymi produktami.

Chybiony jest zatem zarzut obrazy przepisow postepowania, tj. art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 424 § 1
pkt 2 k.p.k.

Biorgc pod uwage przedstawione rozwazania Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., zmienil zaskarzony
wyrok wobec oskarzonego P. O. w sposdb wskazany powyzej.



W pozostalej czesci wyrok nie byl dotkniety uchybieniami, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., jak réwniez nie byl
razaco niesprawiedliwy, a zatem podlegal utrzymaniu w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil P. O. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, gdyz przemawialy za tym wzgledy
shusznoéci.



