Sygn. akt VI Ka 365/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)

Sedziowie SR del. do SO Jaroslaw Staszkiewicz SO Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Kazimierza Szczepanskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014r.

sprawy M. I. i D. P. (1)

oskarzonych z art. 69a § 1 kks

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzyciela publicznego Naczelnika Urzedu Celnego w W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 6 maja 2014 r. sygn. akt VIII K 208/13

L. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. 1. i D. P. (1) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 113 §
1 kks postepowanie w sprawie umarza,

I1. stwierdza, ze koszty postepowania w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 365/14

UZASADNIENIE

D. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od maja 2012 roku do 4 lipca 2012 roku w M. w woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. P. (2),
L. G. i innymi osobami, wbrew przepisom ustawy, naruszajgc warunki zastosowania procedury zawieszenia poboru
akcyzy produkowal wyroby akcyzowe poza sktadem podatkowym w ten sposob, ze w wynajetym przez siebie garazu
organizowal linie produkcyjna stluzaca do wytwarzania tytoniu do palenia, ktdra to linia umozliwiala co najmniej
dokonanie nawilzenia, zmieszania i sosowania przetworzonego tytoniu, a takze jego pociecia, ktére to elementy
procesu technologicznego sa niezbedne i charakterystyczne dla procesu produkgji tytoniu do palenia, na ktorej to linii
przetwarzal zakupiony tyton, tj. o czyn z art. 69a § 1 kks,

M. 1. zostal oskarzony o to, Ze:

w okresie od maja 2012 roku do 4 lipca 2012 roku w M. w woj. (...) pomdglt D. i D. P. (1), E. G., w ten sposéb,
ze udostepnil pomieszczenie wraz z mediami na to by wymienieni wbrew przepisom ustawy naruszajac warunki
zastosowania procedury zawieszenia poboru akcyzy produkowali wyroby akcyzowe poza skladem podatkowym i
zorganizowali linie produkeyjna stuzaca do wytwarzania tytoniu do palenia, ktora to linia umozliwiala co najmniej
dokonanie nawilzenia, zmieszania i sosowania przetworzonego tytoniu, a takze jego pociecia, ktére to elementy



procesu technologicznego sa niezbedne i charakterystyczne dla procesu produkgji tytoniu do palenia, na ktorej to linii
przetwarzani zakupiony tyton, tj. o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 69a § 1 kks.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze wyrokiem z dnia 6 maja 2014 r. w sprawie VIII K 208/13:
Loskarzonych D. P. (1) i M. I. uniewinnil od popelnienia zarzucanych im czynow,

II.na mocy art. 632 pkt 2 kpk wzw. z art. 113 § 1 kks kosztami procesu obciazyt Skarb Panistwa w tym zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. M. G. poniesione koszty obrony udzielonej oskarzonemu D. P. (1) z wyboru w wysokos$ci 1128 zl.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w calo$ci apelacjami wywiedzionymi przez Urzad Celny w W. i prokuratora.
Urzad Celny w apelacji zarzucil:

- obraze przepiséw prawa materialnego poprzez niezastosowanie kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu oskarzonym
zgodnie z wnioskiem oskarzyciela publicznego tj. 54 kks, a przyjecie jedynie kwalifikacji z 69 kks, prawidlowe ustalenie
stanu faktycznego a nie zastosowanie do niego wlasciwego przepisu;

- obraze przepis6w postepowania 7 kpk i art. 424 § 1 kpk — poprzez wadliwe uzasadnienie, majace wplyw na tre$c
wyroku blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie kwalifikacji z art. 69 a kks a nie jak wnosil oskarzyciel
publiczny z art. 54 kks,

- obraze przepisOw postepowania majacych wplyw na tre§¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk poprzez
nieuwzglednienie okolicznoSci na niekorzy$¢ oskarzonych, a takze poprzez nieprzeprowadzenie wszystkich
niezbednych dowodow tj. uzyskania decyzji dotyczacej wymierzenia naleznos$ci podatkowych o co w trakcie rozprawy
wnosil Urzad Celny.

Podnoszac powyzsze Naczelnik Urzedu Celnego w W. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 6 maja 2014 sygn. akt VIII K 208/13 i przekazanie sprawy temu sagdowi do ponownego
rozpoznania.

Prokurator w apelacji zarzucit:

a) blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie wyroku, a polegajacy na
przyjeciu, iz akt oskarzenia w sprawie przeciwko D. P. (1) i M. I. kierowal Urzad Celny w W. co powoduje ograniczenie
mozliwo$ci zmiany oceny prawnej czynéw zarzuconych oskarzonym z uwagi na prawne zawezenie uprawnien
oskarzycielskich tego podmiotu, podczas gdy prawidlowa analiza niezbednych w tym wzgledzie okoliczno$ci, w
tym zwlaszcza treSci sformulowanego aktu oskarzenia wskazuje, iz zostal on zatwierdzony przez prokuratora, a
zatem podmiotem kierujacym go do rozpoznania przez Sad byt wlasnie prokurator, co skutkuje brakiem ograniczen
przedmiotowych wywiedzionej skargi,

b) obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 12a ust. 1 Ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrob6w tytoniowych, poprzez jego niezasadne zastosowanie jako oceny prawnej zachowania
zarzuconego przez oskarzyciela publicznego oskarzonym D. P. (1) i M. 1., podczas gdy ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego, tre$¢ ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji oraz zakres znamion przedmiotowego
czynu uzasadnialy jego zastosowanie i w konsekwencji zmiane opisu czynu i kwalifikacji prawnych czynéw wyj$ciowo
zarzuconych oskarzonym i skazanie ich w oparciu o przytoczona norme prawng.

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze
w caloéci i przekazanie zakoniczonej nim sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zadna z wywiedzionych apelacji nie jest w caloéci shuszna, nie sg stuszne zwarte w tychze apelacjach wnioski.

Sad Rejonowy przeprowadzil w przedmiotowej sprawie bardzo szczegdtowe postepowanie dowodowe a zgromadzone
dowody poddal nastepnie wnikliwej — co wynika z tre$ci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku — ocenie.

W sposdb zgodny z treScia dowodéw Sad Rejonowy ustalil w przedmiotowej sprawie stan faktyczny i ustalenia te
nie zostaly zakwestionowane przez oskarzonych, rowniez apelujacy stwierdzili w swych apelacjach, iz Sad Rejonowy
dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych, jednakze nie dokonal wla$ciwej subsumpcji prawnej:

- zdaniem Urzedu Celnego w realiach przedmiotowej sprawy oskarzony D. P. (1) winien ponie$¢ odpowiedzialno$c za
przestepstwo z art. 54 § 2 kks a ustalone zachowanie oskarzonego M. 1. wyczerpuje znamiona art. 18 § 3 kk w zw. z
art. 54 § 2 kks,

- zdaniem Prokuratora natomiast w realiach sprawy nie mozna oskarzonemu D. P. (1) przypisa¢ odpowiedzialno$ci za
przestepstwo z art. 54 kks, bowiem ,tak radykalna rekonstrukcja nowych znamion czynu w istocie stanowiloby wyjscie
poza ramy wniesionej skargi” a jednoczeénie czyn M. 1. ,nie moze by¢ zakwalifikowany z art. 65 kks”.

Prokurator w apelacji podniosl, iz Sad Rejonowy ,zbagatelizowal kwestie mozliwoSci oceny prawnej zarzucanych
wyjéciowo obydwu oskarzonym czynow i przypisania im sprawstwa wystepkow odpowiednio z art. 12a ust. 1 Ustawy
z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych oraz art. 18 § 3 kk w
zw. 7 art. 12a ust. 1 opisanej ustawy”.

Sad Okregowy uznaje za przekonujace argumenty przytoczone w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
iz sprawca wystepku z art. 69 a § 1 kks nie moze by¢ osoba produkujaca badZ magazynujaca wyroby akcyzowe,
ktbéra wezeéniej nie uzyskala zezwolenia na prowadzenie skladu podatkowego; wylacznie osoba prowadzaca sktad
podatkowy moze uzyskaé mozliwoSci zawieszenia poboru akcyzy i tylko wowcezas ta procedura moze zostaé naruszona.
Jak ustalil Sad Rejonowy oskarzony D. P. (1) (wspoéldzialajac z innymi osobami) nielegalnie wytwarzat tyton bedacy
produktem akcyzowym, natomiast M. I. pomagal mu w tej produkcji, zaden z nich nie prowadzil w oparciu o stosowne
zezwolenia skladu podatkowego a zatem D. P. (1) nie még} naruszy¢ zasad procedury zawieszenia poboru akcyzy. W
konsekwencji oskarzonym nie mogty by¢ przypisane zarzucane im aktem oskarzenia czyny.

Sad Okregowy akceptuje rowniez argumentacje Sadu Rejonowego, iz w granicach zarzutéw stawianych oskarzonym
nie mozna przypisa¢ im zachowan wyczerpujacych znamiona przepiséow art. 54 kks lub 56 kks i tym samym za
niezasadny uznaje zawarty w apelacji Urzedu Celnego zarzut obrazy zaskarzonym wyrokiem prawa materialnego przez
Lhiezastosowanie do dokonanych ustalen kwalifikacji z art. 54 kks a ,,przyjecie jedynie kwalifikacji z art. 69 kks”.

Racje ma Sad Rejonowy (a racje te potwierdza w apelacji prokurator), iz zarzucone aktem oskarzenia D. P. (1)
zachowanie jest istotnie r6zne od zachowania jakiego de facto 6w dopuscit sie. Sad Rejonowy zasadnie powolal
w pisemnym uzasadnieniu wyroku szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadoéw powszechnych dotyczacych kwestii
»wyjscia poza ramy oskarzenia” i zasadnie uznal, iz brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu D. P. (1) w ramach
tozsamosci czynu innego zachowania wyczerpujacego znamiona przestepstwa (lub wykroczenia) ,,podpadajacego”
pod przepisy Kodeksu karnego skarbowego. W konsekwencji stusznie Sad Rejonowy nie znalazl rowniez podstaw do
zmiany opisu czynu wobec oskarzonego M. 1., zasadnie podkredlil, iz ,,czyn z art. 54 kks jest przy tym przestepstwem
indywidualnym, moze go popelni¢ wylacznie podatnik, a na tymze oskarzonym obowiazek podatkowy uiszczenia
akcyzy nie cigzyl skoro, jako pomocnik, nie produkowal wyrobu akcyzowego”.

Aprobujac w tym zakresie ocene prawng zachowan oskarzonych dokonang przez Sad Rejonowy Sad Okregowy nie
znalazl podstaw dla uznania stusznos$ci zarzutow zawartych w apelacji Urzedu Celnego. Sad Rejonowy slusznie nie
dopatrzyt sie czeSci wspdlnych pomiedzy zachowaniem zarzucanym oskarzonym a majacym by¢ — zdaniem Urzedu
Celnego — im przypisanym, poza tym, iz oskarzony D. P. (1) nielegalnie wytwarzat tyton do palenia a oskarzony M. I.
pomagal mu w tym ,, udostepniajgc pomieszczenie wraz z mediami”.



Sad Rejonowy analizujac, czy ustalone zachowanie oskarzonych nie wypelnialo znamion innych czynéw, niz zostaly
im zarzucone, stwierdzil ,brak podstaw do analizy zachowan obu oskarzonych pod katem znamion przestepstwa
z art. 12a Ustawy z 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych lub
pomocnictwa do jego popelniania”, jako ze akt oskarzenia wniesiony zostat przez Urzad Celny, ktéry nie ma tak
szerokich uprawnien oskarzycielskich, jak prokurator ,stad tezjedynie w granicach jego uprawnien analiza taka mogta
by¢ przeprowadzona”.

Urzad Celny byt uprawnionym oskarzycielem w sprawie o przestepstwo z art. 69a § 1 kks, wystapil z aktem oskarzenia
skierowanym wobec D. P. (1) i M. L..

Przestepstwo z art. 12a Ustawy z 2 marca (...). o wyrobie alkoholu etylowego ... §cigane moze by¢ skarga prokuratora,
nie Urzedu Celnego.

Sad Rejonowy wyrazil poglad, iz D. P. (1) mimo, ze prowadzit nielegalna produkcje tytoniu byl podatnikiem podatku
akcyzowego, podatku specyficznego, bowiem wytwarzal produkt akcyzowy ( art. 98 ust. 1 pkt 2 ustawy z 06.XI1.2008
r. o podatku akcyzowym,, ar. 2 ust. 1, art. 5i art. 8 tejze ustawy). Stanowisko swoje szeroko umotywowal.

Sad Okregowy stwierdza (akceptujac argumentacje przedstawiona w apelacji prokuratora), ze ,bezposrednio do obu
oskarzonych i przy uwzglednieniu ustalonych okoliczno$ci podstawa prawna ich odpowiedzialno$ci mogl by¢ przepis
art. 12a ust. 1 Ustawy z 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych”.

Powolana przez prokuratora w apelacji Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30.XI1.2004r. sygn. I KZP 23/04 (tu akurat
w odniesieniu do wyrobu alkoholu) oraz stanowisko wyrazone przez R. Augustyniaka w artykutach zawartych w WPP
2013/4/100 — 109) bezposrednio odnosza sie do sytuacji jak w ustalonej w przedmiotowej sprawie, dotyczacej obu
oskarzonych. Zdaniem R. Augustyniaka wrecz ... ,produkowanie przez osoby nieposiadajace do tego stosownych
zezwolen wynikajacych z ustawy o podatku akcyzowym, tytoniu do palenia jak i papieroséw nie wypeklia znamion
przestepstw lub wykroczen z kks”. Przekonanie, iz Panstwo nie moze poprzez opodatkowanie czerpaé korzysci z
czynnoéci, ktérych samo zabronilo wyrazone zostalo w wyroku SA w Lublinie z dnia 09.VIII.2012r. w sprawie IT AKa
111/12 ( z pogladem wyrazonym w tym wyroku nie zgodzil sie Sad meriti).

Aprobujac zarzut prokuratora, iz dokonane w przedmiotowej sprawie ustalenia faktyczne uprawniaja do zmiany opisu
zarzucanych obu oskarzonym czynéw i zakwalifikowania ich dzialan w oparciu o przepis art. 12 a Ustawy z 02.111.2001
r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych, stwierdzajac jednakze brak uprawnien
oskarzycielskich Urzedu Celnego do oskarzenia o te czyny Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i postepowanie
wobec oskarzonych umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 13 § 1 kks.

Z chwila wniesienia aktu oskarzenia obowiazuje zasada skargowo$c¢ a sad zmieniajac opisy czyndéw i kwalifikacje jest
zwigzany skarga oskarzycielska.



