Sygn. akt VI Ka 251/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski

Sedziowie SO Edyta Gajgal SR del. do SO Andrzej Muszka (spr.)
Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Kazimierza Szczepanskiego
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014r.

sprawy P. C.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 19 marca 2014 r. sygn. akt II K 747/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. C. uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna,

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 140 zlotych.

Sygn. akt VI Ka 251/14

UZASADNIENIE

P. C. zostal oskarzony o to, Ze w dniu 23 marca 2013 r. w miejscowosci L., woj. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci
wykazujacym stezenie 0,92 mg/l zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal na drodze publicznej
pojazdem mechanicznym marki F. (...) o nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w art. 6481 kk , bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Zgorzelcu sygn. akt VI K1002/06 za czyn z art. 178a81 kk , ktoéra odbyl w okresie od 16 maja 2007 r. do 8 pazdziernika
2008 1. tj. 0 czyn z art. 178a§4 kk.

wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 19 marca 2014 r. w sprawie II K 747/13:

I. oskarzonego uznano za winnego tego, ze w dniu 23 marca 2013 r. w miejscowosci L., woj. (...), bedac w stanie
nietrzezwosci wykazujacym stezenie 0,92 mg/1 zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal na drodze
publicznej pojazdem mechanicznym marki F. (...) o nr rej. (...), bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Zgorzelcu z dnia 15 stycznia 2007 1. sygn. akt VI K1002/06 za czyn z art. 178a81kk i art. 244 kk w zw. z art. 11§2 kk tj
wystepku z art. 178a84 kk i za to na podstawie art. 178a §4 kk wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 4282 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 lat;



III. na podstawie art. 4982 kk orzeczono wobec oskarzonego P. C. §wiadczenie pieniezne w wysokoS$ci 1000 ztotych
na rzecz Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 6277 zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa koszty procesu, w tym wymierzono
mu oplate w kwocie 120 zlotych;

Powyzszy wyrok w catoSci zaskarzyt obronca oskarzonego apelacja na korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac surowo
razaca kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji, gdy majac na
uwadze obecna sytuacje osobistg oskarzonego, podjecie przez niego leczenia odwykowego, zrozumienie okolicznoéci
nagannych w dotychczasowym sposobie zycia, winna zosta¢ wymierzona kara z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres 5 lat proby.

Na tej podstawie obronca oskarzonego domagal sie zmiany zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
5lat z jednoczesnym zobowigzaniem do kontynuowania leczenia odwykowego, powstrzymywania sie od naduzywania
alkoholu, nadzoru kuratora, zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz nawiazki w kwocie
1000 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy nie zaslugiwala na uwzglednienie. Podniesione w niej zarzuty oraz argumentacja przywotana na ich
uzasadnienie okazaly sie by¢ bezzasadnymi i to w stopniu oczywistym.

Zwazywszy, iz zarzut obroncy sprowadzal sie do kwestionowania wylacznie charakteru kary wymierzonej
oskarzonemu Sad jedynie ogélnie wskazuje, ze ustalenia faktyczne, na ktoérych oparty zostal zaskarzony wyrok i
przypisane zostalo oskarzonemu sprawstwo jak i wina watpliwoéci budzié¢ nie mogly.

Podobnie zastrzezen nie budzi rodzaj orzeczonej kary, gdy mie¢ na wzgledzie zagrozenie ustawowe wylacznie kara
pozbawienia wolno$ci, polaczone z wylaczeniem na mocy art. 5884 kk. mozliwoéci skorzystania z dobrodziejstwa art.
5883 kk.

Przechodzac do zarzutu apelacji, nalezy wskaza¢, ze dotyczy on wylacznie rozstrzygniecia o karze i stad przedmiotem
rozwazan Sadu Odwolawczego jest , stosownie do tresci art. 44782 kpk ta kwestia.

Jako bezzasadny nalezalo uzna¢ wniosek obroncy oskarzonego, by wykonanie orzeczonej wzgledem oskarzonego P.
C. warunkowo zawiesi¢. Nie pozwala na to dotychczasowa karalno$é oskarzonego uzasadniajaca przekonanie Sadu
meriti o braku mozliwoSci postawienia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Wobec oskarzonego czterokrotnie juz
orzekano kary pozbawienia wolnoéci, z czego trzykrotnie z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Dwukrotnie
przy tym oskarzony byl w przeszloSci skazywany za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym,
polegajace na prowadzeniu pojazdéow mechanicznych w stanie nietrzeZwoSci. W odniesieniu do sprawcy wystepku
opisanego w treéci art. 178a8§4 kk, obok koniecznosci wystapienia pozytywnej prognozy kryminologicznej, dodatkowo
musi zaistnie¢ szczegélnie uzasadniony wypadek, ktéry mialby przemawiac¢ za orzeczeniem wobec niego kary o
charakterze wolno$ciowym.

W ocenie Sadu Okregowego, niezaleznie od braku pozytywnej prognozy spoleczno — kryminologicznej, nie zachodzi
rowniez szczegdlnie uzasadniony wypadek przemawiajacy za warunkowym zawieszeniem wykonania wymierzonej mu
kary pozbawienia wolnosci.

Zgodzi¢ nalezy sie za$ z Sadem I instancji nie tylko w tym, ze juz tylko uprzednia karalno$é nie dawala
podstaw do wysnucia wzgledem oskarzonego wymaganej przepisem art. 6981 kk pozytywnej prognozy spoleczno-
kryminologicznej, ale réwniez co do niezaistnienia w okolicznoSciach niniejszej sprawy szczegolnie uzasadnionego
wypadku przemawiajgcego za warunkowym zawieszeniem wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci.



Nie jest nim podnoszony przez obronce krytyczny stosunek oskarzonego do popelionego czynu, jak i fakt podjecia,
w toku postepowania karnego, leczenia odwykowego. Z tych tez wzgledéw zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano
W mocy, uznajac apelacje obroncy jako bezzasadna w stopniu oczywistym.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636§ 1kpk



