Sygn. akt VI Ka 281/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Edyta Gajgal (spr.)

Sedziowie SO Andrzej Tekieli

SO Andrzej Wieja

Protokolant Anna Potaczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Lestawa Kwapiszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 r.

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 288 § 1 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 20 marca 2013 r. sygn. akt I K759/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. K. uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. I. P. 420 zlotych tytulem kosztéw nieoptaconej obrony oskarzonego z
urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 96, 60 zlotych tytutem zwrotu podatku od towaréow i ustug,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze i wymierza mu
oplate w wysokoéci 150 zlotych za II instancje.

Sygn. akt VI Ka 281/13

UZASADNIENIE

M. K. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 27 listopada 2011 roku okoto godziny 01.00, w M. przy ul. (...), dzialajac ze z gory powzietym zamiarem dokonat
uszkodzenia samochodu D. (...) numer rejestracyjny (...) poprzez wybicie szyby przedniej i tylnej oraz trzech szyb
bocznych oraz zniszczenia prawego lusterka zewnetrznego, a takze oblania farbg koloru szarego wnetrza samochodu
i drzwi przednich lewych od strony zewnetrznej powodujac ich zabrudzenie, a takze dokonat uszkodzenia samochodu
M. (...) numer rejestracyjny (...) poprzez wybicie przedniej szyby oraz oblanie farba koloru szarego od zewnatrz dachu i
tylu tego pojazdu powodujac ich zabrudzenie, powodujac straty o lacznej wartoéci 1640 zlotych, na szkode S. S.iW. S.,

to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k..



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 20 marca 2013r. w sprawie II K 759/13:

I. uznal oskarzonego M. K. winnym tego, ze w dniu 27 listopada 2011 r. w M. woj. (...) dokonal uszkodzenia
samochod6w marki D. (...) o nrrej. (...) poprzez wybicie szyby przedniej i tylnej oraz trzech szyb bocznych i zniszczenia
prawego zewnetrznego lusterka, oblania farba wnetrza samochodu i drzwi przednich lewych od strony zewnetrznej
oraz marki M. (...) o nr rej. (...) poprzez wybicie przedniej szyby, oblanie farba dachu i drzwi tylnych oraz szyby drzwi
tylnych pojazdu, czym spowodowal szkode w lacznej kwocie 1.888 zl, czym dzialal na szkode S. S.i W. S., tj. wystepku
z art.28881kk i za to na podstawie art.28881 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art.6981kk i art.7081 pkt 1kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata,

III. na podstawie art.7181kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoSci 30 stawek dziennych ustalajac
wysoko$é stawki na kwote 10 zlotych,

IV. na podstawie art.6381kk na poczet orzeczonej kary grzywny
zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 08 grudnia 2011 r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci jako rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny,

V. na podstawie art.4681kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonych S. S.i W. S. kwoty 1. 888 z1,

VI. na podstawie art.41 §7k.p.k. pozostawil powddztwo cywilne bez rozpoznania,

VII. na podstawie art.29 ust.1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. I. P. kwote 696
z} plus 160,08 zl VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu,

VIII. na podstawie art.62481kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.
Wyrok ten zaskarzyta w caloéci obronca oskarzonego zarzucajac:

1. obraze przepisow postepowania, ktora miala wplyw na tre$é orzeczenia, a w szczeg6lnosci art.7 k.p.k. i art.410
k.p.k., poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, majace swoj wyraz w oparciu wyroku skazujacego M.
K., wylacznie na obcigzajacych oskarzonego zeznaniach pokrzywdzonych i na niepopartym w materiale dowodowym
uznaniu, iz oskarzony w dniu 27 listopada 2011 r. w M., woj. (...) dokonal uszkodzenia samochodéw marki D. (...) o
nr rej. (...) poprzez wybicie szyby przedniej i tylnej oraz trzech szyb bocznych i zniszczenia prawego lusterka, oblania
farba wnetrza samochodu i drzwi przednich lewych od strony zewnetrznej oraz marki M. (...) o nr rej. (...) poprzez
wybicie przedniej szyby, oblanie farbg dachu i drzwi tylnych oraz szyby drzwi tylnych, czym spowodowal szkode w
lacznej kwocie 1.888 zl na szkode S. S.iW. S.,

2. obraze przepisbw postepowania, a to art.167 k.p.k. i art.211 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego z eksperymentu procesowego, polegajacego na probie stluczenia szyb
samochodowych celem ustalania czasu potrzebnego do uszkodzenia dwoch pojazdow w sposbdb, w jaki zostaly
uszkodzone pojazdy nalezacy do oskarzycieli positkowych,

3. naruszenie art.582 k.p.k. przez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usungé watpliwosci co
do tresci ustalen faktycznych dotyczacych popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu,

4. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu przyjetych za podstawe orzeczenia z treScia zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego przez przyjecie, ze:

« oskarzony popeil zarzucany mu czyn, podczas gdy ze zgromadzonego w



sprawie materialu dowodowego wynika, ze w chwili jego popelnienia przebywal on ze swoja dziewczyng U. K. w
M., co poza wyjasnieniami oskarzonego potwierdzili réwniez §wiadkowie U. K. oraz M. B.,

« na prawdzie polegaja zeznania pokrzywdzonej W. S., iz osobiscie rozpoznala oskarzonego jako sprawce czynu w
chwili jego popelienia, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego, w szczegdlnosci z treSci wlgczonego w
jego poczet nagrania rozmowy oskarzonego z pokrzywdzona wynika, ze nie widziala ona osobisScie oskarzonego
w chwili popelnienia czynu, a jedynie opartla sie na relacji meza,

« oskarzony we wskazanym przez pokrzywdzonych czasie, w jakim trwato
zdarzenie, wynoszacym 5 minut, tj. od godzin 1.00 do godziny 1.05, z ktérych przez 139 sekund - tj. ponad 2
minuty, oskarzony, jak wynika z bilingu rozmawial przez telefon komorkowy ze swoja dziewczyna, byl w stanie
dokonaé w pozostalych trzech minutach zarzucanego mu czynu, tj. wybicia w dwbch samochodach lacznie 6 szyb,
zniszczenia lusterka, oblania farbg wnetrza samochodu i drzwi przednich lewych, dachu, drzwi tylnych oraz szyby
drzwi tylnych,

« oskarzony popehil zarzucany mu czyn przed godzina 1.02,42, podczas gdy byl w tym czasie ze swoja dziewczyna
U. K., a czyn wedle stanowiska pokrzywdzonych popeliono miedzy godzing 1.00 a 1.05, przy czym z opinii
bieglego sagdowego T. G. oraz danych informacyjnych telefonii komoérkowej P. wynika, ze oskarzony o godzinie
1.00.30 rozmawial przez telefon komérkowy z U. K., a o godzinie 1.09.56 byl juz poza zasiegiem stacji bazowej
(...) K., obejmujacej miejscowosci M. i M., natomiast znajdowal sie w obszarze stacji bazowej (...) K.,

« pominiecie, ze stacja bazowa (...) K. obejmuje zasiegiem miejscowo§é M. oraz M., co czyni wiarygodnymi
wyjasnienia oskarzonego, ze w dacie i czasie zarzucanego mu czynu byl ze swoja dziewczyna,

« oskarzony mial motyw popelnienia zarzucanego mu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
popehnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Nie ma racji obronica oskarzonego gdy kwestionuje ocene dowodow dokonang przez Sad Rejonowy zarzucajac, ze
jest ona dowolna i nie uwzglednia wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania. Nie jest takze shuszny
podniesiony zarzut zaniechania przeprowadzenia w toku postepowania wszystkich koniecznych dowodéw, co swdj
wyraz znalazlo w oddaleniu wniosku dowodowego obronicy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego, ktory
mialby wykazac¢ ile czasu potrzeba by uszkodzi¢ dwa pojazdy w taki sposob, jak zostaly uszkodzone te nalezace do
pokrzywdzonych, co zdaniem obroncy pozwoliloby dowieé¢, ze dokonanie uszkodzen w czasie wykazywanym przez
pokrzywdzonych oraz w sposob przez nich opisany nie bylo mozliwe.

Sad Rejonowy wskazal w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na jakich dowodach oparl sie czyniac
ustalenia faktyczne w sprawie. Podal z jakich przyczyn odrzucit dowody przeciwne, dlaczego nie uznal ich
za wartoSciowe i przydatne. Nie zgadzajac sie z t3 ocena skarzaca nie przywoluje argumentéw skutecznie ja
podwazajacych. W apelacji prezentuje wersje wydarzen odmienng od przyjetej przez Sad Rejonowy i wywodzi, ze ten
wariant wydarzen winien by¢ uznany za prawdziwy. Juz tyko to oslabia znaczaco wymowe skargi apelacyjne;j.

Odrzucajac mozliwo$¢ poczynienia ustalen faktycznych na podstawie wyjasnien oskarzonego sad pierwszej instancji
powolal sie na ich zmienno$¢ i brak konsekwencji w zakresie zasadniczych i kluczowych z punktu widzenia jego
odpowiedzialnoSci okolicznosci, bo dotyczacych wskazania tego gdzie i w czyim towarzystwie znajdowat sie w czasie
zdarzenia. JeSli oskarzony podczas pierwszego przeshuchania méwi, ze w dniu zajscia byl w domu i stwierdza
stanowczo, ze nigdzie nie wyjezdzal, a po kilku miesiacach bedac drugi raz przesluchiwany podaje, ze byl w



towarzystwie swojej dziewczyny u niej w domu, to niepodobna nie zgodzi¢ sie z teza, ze tak istotna zmiana podwaza
wiarygodno$¢ oskarzonego. Skarzaca stara sie w apelacji umniejszyé¢ znaczenie tego faktu za pomoca argumentow,
ktére w zadnej mierze nie moga przekonac. To, ze oskarzony jest mlodym czlowiekiem, ze po raz pierwszy byt
przestuchiwany przez funkcjonariuszy Policji w zwigzku z zarzutem popelnienia przestepstwa nie tlumaczy jego
postepowania. Nie mozna nie zauwazy¢, ze on sam thumaczac zmiane wersji poczatkowo powolal sie na niepamieé,
poOzniej za$ na to, ze byl wystraszony udzialem w czynnoSciach procesowych. I w tym zakresie jego relacje cechuje
niekonsekwencja i zmienno$¢. Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o zeznania §wiadka M. B., kolegi oskarzonego, ktory
zgodnie z wersja zaprezentowana na rozprawie, mial mu dotrzymywac towarzystwa w czasie wyjazdu do dziewczyny.
I jego relacja byta i niekonsekwentna i podlegata okre$lonym zmianom na poszczegblnych etapach postepowania, co
zasadnie Sad Rejonowy ocenit jako efekt dopasowywania zeznan do zmieniajacej sie linii obrony oskarzonego.

W przeciwienstwie do wyja$nien oskarzonego zeznania pokrzywdzonych byly niezmienne, zdecydowane, spojne i
logiczne. Zasadnie zatem zostaly przyjete za podstawe czynionych ustalefi. Oboje pokrzywdzeni zgodnie zeznali, ze
rozpoznali oskarzonego, jako sprawce uszkodzen w ich samochodach, jednakowo opisali przebieg zdarzenia oraz
warunki, w jakich czynili spostrzezenia i obserwacje. Pokrzywdzony S. F. w czasie zaj$cia podbiegl do oskarzonego i
szarpal sie z nim, mial zatem doskonale i niczym nie zaklécone mozliwosci, by rozpoznaé M. K.. W. S. obserwowala
zajScie z domu, jednak, jak podala, w dobrym oswietleniu, bo §wiatlem zewnetrznym, ktére o$wietlalo podworze
az do furtki, co pomija obronca piszac w apelacji o wlaczonym Swietle wylacznie przy furtce. Pozwala to wykluczy¢
ewentualno$¢ pomytki, czy bledu w rozpoznaniu ze strony pokrzywdzonych. Wariant za$ alternatywny, wedlug
ktérego oboje pokrzywdzeni mieliby celowo i §wiadomie obcigzy¢ oskarzonego o czyn, ktérego w rzeczywistosci nie
dopuscit sie, co sugerowal niedwuznacznie w swoich wypowiedziach procesowych on sam, nalezy zdecydowanie
odrzuci¢ wobec braku powoddéw, dla ktérych mieliby to uczyni¢. W sytuacji gdy to pokrzywdzeni nie zaplacili
oskarzonemu pelnej naleznosci za wykonane przez niego prace w ich domu w zwiazku z uznaniem ich za wadliwe
i odeslali go przy tym na droge postepowania sadowego, gdy to on z ojcem interweniowal, by uzyskaé¢ zaplate
wynagrodzenia w pelnej wysoko$ci, kiedy to ze strony J. K. padly stowa odebrane przez pokrzywdzonych jako noszace
znamiona zastraszania, co poSrednio przyznal w swojej relacji, nie powinno ulegaé watpliwoSci, ze to nie pokrzywdzeni
mieli motyw, by skierowa¢ przeciwko M. K. postepowanie karne, ale on mial taki motyw, by chcie¢ im dokuczy¢, by
zrealizowaé wypowiedziane wczeéniej pogrozki.

Oczywistym jest, ze podawany w zeznaniach pokrzywdzonych czas zdarzenia nie jest dokladny, nie zostal okre§lony
precyzyjnie, bo przeciez nie byt odmierzany, a samo zaj$cie mialo bardzo dynamiczny przebieg i rozegralo sie
szybko. Stad, wywod obroncy, ze w czasie wskazanym przez §wiadkow nie jest mozliwe dokonanie uszkodzen w taki
spos6b i w takim rozmiarze, jak stwierdzone po zdarzeniu, nie moze przekonac. Stad tez, takze i brak podstaw do
podzielenia tezy o konieczno$ci zweryfikowania twierdzen pokrzywdzonych w drodze eksperymentu, podczas ktérego
nalezaloby podja¢ dzialania, takie jak przypisane oskarzonemu w zaskarzonym wyroku i sprawdzi¢ jaki czas jest
niezbedny do ich realizacji. Jeszcze raz w tym miejscu podkresli¢ trzeba, ze w sprawie nie wystepuja okolicznoéci,
ktore nakazywalyby relacje S. S. i W. S. podaé w watpliwoéé. Takie okoliczno$ci wystepuja natomiast w odniesieniu
do wyjasnien oskarzonego oraz zeznan §wiadkéw U. K., M. B. oraz J. K., co prawidlowo wykazal i umotywowat sad
pierwszej instancji. Fakt wykonywania przez oskarzonego potaczen telefonicznych do dziewczyny w tym czasie, kiedy
mial przebywacé u niej, to powazny argument dowodzacy nieprawdziwo$ci wersjiijego i U. K. w tym zakresie, zasadnie
przywolany przez sad orzekajacy.

Oceny powyzszej nie zmienia tre$¢ nagrania rozmowy oskarzonego z pokrzywdzona dokonanego po zlozeniu
zawiadomienia o przestepstwie, do czego odwoluje sie autorka skargi apelacyjnej. Warto$¢ i walor tego dowodu
nalezy zakwestionowac¢ przede wszystkim z uwagi na to, w jaki sposéb zostat uzyskany - w trakcie zainicjowanej
j przez oskarzonego, a co za tym idzie i przez niego w peklni kontrolowanej rozmowy, nagrywanej z ukrycia, bez
wiedzy pokrzywdzonej. Niezalezenie od tego, stwierdzié¢ wypada, ze zapis wypowiedzi pokrzywdzonej na nagraniu nie
uzasadnia takiego wnioskowania jak zaprezentowane w apelacji, a wiec, ze pokrzywdzona przyznala, iz nie widziala
oskarzonego w czasie zajécia.



Skoro zatem ocena dowod6éw dokonana przez Sad Rejonowy nie zostala skutecznie zakwestionowana, a
przeprowadzone postepowanie dowodowe okazalo sie zupelne, brak jest przeslanek, by za wadliwe uzna¢ ustalenia
faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym sprawstwa i winy oskarzonego. Takze
podjete rozstrzygniecie o karze nie nasuwa zastrzezen, w szczegélnoéci wymierzonej oskarzonemu kary nie sposéb
uznaé za razaco surowa.

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac wniesiong
apelacje za oczywiScie bezzasadna.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono
na podstawie art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze, ich wysoko§¢ okreélajac na podstawie
§2 i §14 ust.2 pkt 4 oraz §19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art.636§1kpk oraz na podstawie art.2 ust.1 pkt 2 i
art.3 ust.2 w zw. z art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych.



