Sygn. akt III K 128/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2021r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Karin Kot

Protokolant Emilia Tkacz

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Sebastian Ziembicki
po rozpoznaniu w dniach 3 lutego 2020r., 10 lipca 2020r., 29 wrzesnia 2020r.,
23 listopada 2020r. i 4 stycznia 2021r. sprawy karnej

1. (...)ur.(..)wL.

syna S.iZ.z domu H.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 16 kwietnia 2018r. do dnia 25 kwietnia 2018r. w miejscowoéci J. i w J. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z T. T., W. J. (1) oraz M. B. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil D. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 000z}
oraz usilowal doprowadzié¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220 000 zt stanowigcej mienie
znacznej wartoSci za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposéb, ze w dniu 21 kwietnia 2018r. w J. M. B., w ramach
podziatu rél, uzyskal kwote 50.000 zt od D. J. (1) jako czeSciowa zaplate za oferowane do sprzedazy za laczng kwote
270 000 z} rzekome zabytki majace pochodzi¢ ze znaleziska wykopanego w miejscowosci J., po czym W. J. (1) i T.
T. w dniu 23 kwietnia 2018r. oraz w dniu 25 kwietnia 2018r. w J. oferowali D. J. (1) sprzedaz rzekomych zabytkow
ruchomych majacych pochodzi¢ ze znaleziska wykapanego w miejscowoSci J. w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okragtej, zausznic
- szkatulki metalowej,

- dwoch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych tj. kieliszka, kubka,

- o$miu réznych przedmiotéw metalowych tj. wodz siedzacy pionek, maska,

glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletdw i jednego miecza,



- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osla i orantki,
- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru r6zowego,

- plaskorzezby w wizerunkiem dwoéch aniotow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej sze$ciokatnej z wieczkiem z wizerunkami §wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech $§wietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobow jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami roélinnymi o nieustalonej wartosci, oraz
oferowali D. J. (1) sprzedaz zabytkéw ruchomych w postaci:

- zabytkowego polokraglego okucia warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,
- zabytkowej plakietki plaskiej warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,
- zabytkowego stilusa warto$ci nie mniejszej iz 150 zlotych,

nie pochodzacych z w/w znaleziska o rzeczywistej lacznej warto$ci nie mniejszej niz 450 zlotych a takze oferowali
sprzedaz:

a. kamieni szlachetnych w postaci:

- szmaragdéw o lacznej wadze nie przekraczajacej 180 gramow czyli 9o karatéw o lacznej wartoéci 9 tysiecy zlotych,
- jednej sztuki akwamarynu o szlifie fasetowym o wadze 0,096 graméw czyli 0,48 karatéw i wartoéci 29 zlotych,
- jednej sztuki berylu wartosci 5 zlotych,

b. kamieni ozdobnych w postaci:

- jednego kwarcu mlecznego o wartos$ci 2 zlotych,

c. imitacji kamieni szlachetnych w postaci:

- kwarcow zabarwionych sztucznie na kolor w r6znych odcieniach

czerwieni imitujacych rubiny w iloéci 321 sztuk oraz 8 okruchow

o lacznej warto$ci 642 zlotych,

- silimanitow sztucznie barwionych na kolor czerwony imitujacych rubiny

w iloSci 96 sztuk o lgcznej wartoSci 480 zlotych,

- silimanitow sztucznie barwionych na kolor zielony imitujacych szmaragdy w ilo$ci 663 sztuk oraz 7 okruchéw o
lacznej wartoSci 3 315 zlotych, o lacznej wartosci 13 865 zlotych przy czym J. S. w ramach podziatu rél w tym czasie



obserwowal w/w zdarzenie z ukrycia a takze uprzednio wykonal poszczegdlne przedmioty oferowane do sprzedazy
D. J. (1) w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okraglej, zausznic,
- szkatulki metalowej,

- dwbch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych tj. kieliszka, kubka,

- o$miu réznych przedmiotow metalowych tj. wédz siedzacy pionek, maska,

glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletdw i jednego miecza,

- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osta i orantki,

- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru rézowego,

- plaskorzezby w wizerunkiem dwoch aniolow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej szeSciokatnej z wieczkiem z wizerunkami §wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech Swietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobow jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami ro$§linnymi jednakze celu swojego nie
osiagnat z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji,

.o czynz art. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad
zabytkami w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23
lipca 2003r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.wzw.zart. 12 § 1 k.k.

2. T.T. ur. (...) wL.
syna W.iE. zdomu Z.

oskarzonego o to, ze:



II. w okresie od dnia 16 kwietnia 2018r. do dnia 25 kwietnia 2018r. w miejscowosci J. i w J. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z J. S., W. J. (1) i M. B. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit D. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 000zt
oraz usilowal doprowadzié¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220 000 zt stanowigcej mienie
znacznej wartoSci za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposéb, ze w dniu 21 kwietnia 2018r. w J. M. B., w ramach
podziatu rél, uzyskal kwote 50.000 zt od D. J. (1) jako czeSciowa zaplate za oferowane do sprzedazy za laczng kwote
270 000 zt rzekome zabytki majace pochodzié ze znaleziska wykopanego w miejscowosci J., po czym T. T. wspolnie i
w porozumieniu z W. J. (1) w dniu 23 kwietnia 2018r. oraz w dniu 25 kwietnia 2018r. w J. oferowal D. J. (1) sprzedaz
rzekomych zabytkéw ruchomych majacych pochodzié ze znaleziska wykapanego w miejscowos$ci J. w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okragtej, zausznic
- szkatulki metalowej,

- dwoch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych tj. kieliszka, kubka,

- o$émiu réznych przedmiotéw metalowych tj. wodz siedzacy pionek, maska,

glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletdéw i jednego miecza,

- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osla i orantki,

- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru rézowego,

- plaskorzezby w wizerunkiem dwoch aniotow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej sze$ciokatnej z wieczkiem z wizerunkami §wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech $wietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobdw jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami ro$linnymi o nieustalonej wartosci, oraz
oferowali D. J. (1) sprzedaz zabytkdéw ruchomych w postaci:

- zabytkowego polokragtego okucia warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,

- zabytkowej plakietki plaskiej warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,



- zabytkowego stilusa wartosci nie mniejszej iz 150 zlotych,

nie pochodzacych z w/w znaleziska o rzeczywistej lacznej wartoSci nie mniejszej niz 450 zlotych a takze oferowal
sprzedaz:

a. kamieni szlachetnych w postaci:

- szmaragdow o lacznej wadze nie przekraczajacej 180 gramoéw czyli 9o karatéw o lacznej wartosci 9 tysiecy zlotych,
- jednej sztuki akwamarynu o szlifie fasetowym o wadze 0,096 graméw czyli 0,48 karatow i wartoéci 29 zlotych,

- jednej sztuki berylu wartosci 5 zlotych,

b. kamieni ozdobnych w postaci:

- jednego kwarcu mlecznego o wartosci 2 zlotych,

c. imitacji kamieni szlachetnych w postaci:

- kwarcow zabarwionych sztucznie na kolor w r6znych odcieniach

czerwieni imitujacych rubiny w iloéci 321 sztuk oraz 8 okruchéw o lacznej wartosci 642 zlotych,

- silimanitéw sztucznie barwionych na kolor czerwony imitujacych rubiny w ilo$ci 96 sztuk o lacznej wartoéci 480
zlotych,

- silimanitéw sztucznie barwionych na kolor zielony imitujacych szmaragdy w iloSci 663 sztuk oraz 7 okruchéow o
lacznej wartos$ci 3 315 zlotych, o lacznej warto$ci 13 865 zlotych przy czym J. S. w ramach podzialu rél w tym czasie
obserwowal w/w zdarzenie z ukrycia a takze uprzednio wykonal poszczegdlne przedmioty oferowane do sprzedazy
D. J. (1) w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okraglej, zausznic,
- szkatulki metalowej,

- dwoch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych tj. kieliszka, kubka,

- o$miu réznych przedmiotéw metalowych tj. wodz siedzacy pionek, maska,
glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletdéw i jednego miecza,

- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osla i orantki,

- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru rézowego,



- plaskorzezby w wizerunkiem dwoéch aniotow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej sze$ciokatnej z wieczkiem z wizerunkami §wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech $§wietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobow jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami ro$linnymi jednakze celu swojego nie
osiagnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji,

.o czynzart. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23
lipca 2003r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.wzw. zart. 12 § 1 k.k.

3. G.)ur.(...)JwlL.
corki K. i1. zdomu D.
oskarzonego o to, ze:

ITI. w okresie od dnia 16 kwietnia 2018r. do dnia 25 kwietnia 2018r. w miejscowosci J. i w J. dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z J. S., T. T. i M. B. w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit D. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50 000zt
oraz usitlowal doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 220 000 z} stanowigcej mienie
znacznej wartoSci za pomoca wprowadzenia w blad w ten sposob, ze w dniu 21 kwietnia 2018r. w J. M. B., w ramach
podziatu rél, uzyskal kwote 50.000 zt od D. J. (1) jako czeéciowa zaplate za oferowane do sprzedazy za lgczng kwote
270 000 zl rzekome zabytki majace pochodzi¢ ze znaleziska wykopanego w miejscowosci J., po czym W. J. (1) wspdlnie
i w porozumieniu z T. T. w dniu 23 kwietnia 2018r. oraz w dniu 25 kwietnia 2018r. w J. oferowal D. J. (1) sprzedaz
rzekomych zabytkow ruchomych majacych pochodzi¢ ze znaleziska wykopanego w miejscowosci J. w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okraglej, zausznic
- szkatulki metalowej,

- dwoch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych 1j. kieliszka, kubka,

- 0émiu réznych przedmiotow metalowych tj. wodz siedzacy pionek, maska,



glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletow i jednego miecza,

- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osla i orantki,

- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru r6zowego,

- plaskorzezby w wizerunkiem dwoéch aniotow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej sze$ciokatnej z wieczkiem z wizerunkami §wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech $wietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobow jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami roélinnymi o nieustalonej wartosci, oraz
oferowali D. J. (1) sprzedaz zabytkéw ruchomych w postaci:

- zabytkowego polokraglego okucia warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,
- zabytkowej plakietki plaskiej warto$ci nie mniejszej niz 150 zlotych,
- zabytkowego stilusa warto$ci nie mniejszej iz 150 zlotych,

nie pochodzacych z w/w znaleziska o rzeczywistej lacznej wartoéci nie mniejszej niz 450 zlotych a takze oferowal
sprzedaz:

a. kamieni szlachetnych w postaci:

- szmaragdéw o lacznej wadze nie przekraczajacej 180 gramow czyli 9o karatéw o tacznej wartoéci 9 tysiecy zlotych,
- jednej sztuki akwamarynu o szlifie fasetowym o wadze 0,096 gramoéw czyli 0,48 karatéw i wartoéci 29 zlotych,

- jednej sztuki berylu wartosci 5 zlotych,

b. kamieni ozdobnych w postaci:

- jednego kwarcu mlecznego o warto$ci 2 zlotych,

c. imitacji kamieni szlachetnych w postaci:

- kwarcéw zabarwionych sztucznie na kolor w r6znych odcieniach

czerwieni imitujacych rubiny w iloci 321 sztuk oraz 8 okruch6w o lacznej wartosci 642 zlotych,

- silimanitéw sztucznie barwionych na kolor czerwony imitujacych rubiny w ilo$ci 96 sztuk o lacznej wartoéci 480
zlotych,



- silimanitow sztucznie barwionych na kolor zielony imitujacych szmaragdy w ilo$ci 663 sztuk oraz 7 okruchéw o
lacznej wartoSci 3 315 zlotych, o lacznej wartosci 13 865 zlotych przy czym J. S. w ramach podziatu rél w tym czasie
obserwowal w/w zdarzenie z ukrycia a takze uprzednio wykonal poszczegblne przedmioty oferowane do sprzedazy
D. J. (1) w postaci:

- trzech figurek mezczyzn,

- niewielkich przedmiotéw metalowych tj. plakietki kwadratowej, plakietki okraglej, zausznic,
- szkatulki metalowej,

- dwoch naczyn metalowych tj. czarki, doniczki,

- naczynia metalowego, tj. kubka,

- naczynia metalowego z grawerunkiem, tj. czarki,

- dwoch przedmiotéw metalowych tj. kieliszka, kubka,

- oémiu réznych przedmiotéw metalowych tj. wodz siedzacy pionek, maska,

glowa wydry, krzyz, mul, byk,

- dwoch sztyletow i jednego miecza,

- dwoch przedmiotéw metalowych w postaci figury osla i orantki,

- naczynia w ksztalcie kielicha z uchwytami koloru srebrnego, uchwytéw wysadzanych kamieniami koloru ré6zowego,

- plaskorzezby w wizerunkiem dwoch aniotow i krzyza ze zdobieniami, drewna pokrytego blacha w kolorze srebrnym
wysadzanego z kamieniami,

- szkatulki metalowej sze$ciokatnej z wieczkiem z wizerunkami $wietnych,

- szkatulki w ksztalcie krzyza kolory srebrnego,

- krzyza metalowego z wizerunkiem Jezusa,

- plaskorzezby z wizerunkiem trzech $wietych koloru srebrnego wysadzanej kamieniami po obwodzie,
- kielicha z uchwytami koloru srebrnego oraz kamieniami,

- wyrobow jubilerskich,

- elementu metalowego w kolorze srebrnym w postaci krazka z motywami ro$linnymi jednakze celu swojego nie
osiagnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, dopuszczajac sie czynu w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy II Wydzial Karny z dnia 9 stycznia
2004r. sygn. akt IT K 1214/03 za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.64 §
1 kk. wzw. z art. 12 kk. i inne na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawieszono na okres
proby 4 lat, a ktéra postanowieniem Sadu Rejonowego w Legnicy 1T Wydzial Karny sygn. akt I Ko 1064/97 z dnia 9
listopada 2007r. zarzadzono do wykonania oraz bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia
Srodmieécia V Wydzial Karny z dnia 12 stycznia 2004r. sygn. akt V K 1239/03 za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12
k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono na okres proby 4 lat, a ktéra postanowieniem
Sadu Rejonowego w Legnicy II Wydziatl Karny z dnia 29 pazdziernika 2007r. zarzadzono do wykonania, ktore to
wyroki zostaly objete wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia V Wydzial Karny sygn. akt V



K 804/15 z dnia 21 kwietnia 2016r. na kare taczna 2 kat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbywal w okresie
od dnia 8 marca 2015r. do dnia 3 wrze$nia 2017r.,

. oczynzart. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad
zabytkami w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23
lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.wzw.zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. wuznaje oskarzonych J. S., T. T. i W. J. (1) za winnych popelnienia zarzucanych im czynéw
opisanych odpowiednio w pkt I, w pkt II oraz w pkt III czesci wstepnej wyroku z tym, ze eliminuje
z opisow czynéw zapis, ze oskarzeni doprowadzili D. J. (1) do niekorzystnego rozporzqdzenia
mieniem w kwocie 50 000 zlotych oraz przyjmuje, ze oskarzeni dzialali wspélnie i w porozumieniu
z ustalonym mezczyznq, ktéory uzyskatl od D. J. (1) kwote 50.000 zl jako czesciowaq zaplate
za oferowane do sprzedazy za lgcznq kwote 270 000 zl rzekome zabytki majqgce pochodzié ze
znaleziska wykopanego w miejscowosci J., o uiszczeniu ktorej oskarzeni nie wiedzieli, to jest
wystepku art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23
lipca 2003r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkamiw zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 12 § 1 k. k.
w stosunku do oskarzonych J. S. i T. T. oraz wystepku art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. i art.109 Ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami
wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do oskarzonego
W. J. (1) i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k., wymierza oskarzonym J. S. i T. T. kary po rok i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kary grzywny w wysokosci 100 (stuw) stawek dziennych
po 10 (dziesieé) zlotych kazda, zas oskarzonemu W. J. (1) wymierza kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych
po 10 (dziesieé) zlotych kazda,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu J. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 kwietnia 2018r. godzina 10:00
do dnia 17 lipca 2018r. godzina 14:15, zas oskarzonym T. T. i W. J. (1) zalicza na poczet orzeczonych
kar pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 kwietnia 2018r.
godzina 10:00 do dnia 13 lipca 2018r. godzina 15:15,

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. i adw. A. B. zaplate kwot po 1380 zl oraz dalsze
po 317,40 zl tytulem podatku od towarow i ustug z tytutu zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonym J. S. i W. J. (1) z urzedu,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéow sagdowych, w tym na podstawie art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych nie wymierza im oplat.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K128/19

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych




oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych

w cz e§S ciach 3-8
formularza.
USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. J.S. czyn z punktu I aktu
oskarzenia

2.1.1. T.T. czyn z punktu II aktu
oskarzenia

3.1.1. W.J. (1) czyn z punktu III aktu
oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Porozumienie  sie ~ w | cze$ciowo wyja$niania | k. 217-221, k. 222-225 k.

miesigcu kwietniu 2018r.
M. B. z J. S. oraz T. T.
co do zamiaru dokonania
sprzedazy wytworzonych

oskarzonego J. S.

258-259, k. 715-724, k.
839-842, k. 1326-1329, k.
1768-1770




jego
przedmiotéw

przez J. S. w
warsztacie
stylizowanych na antyki
D. J. (€)) jako
przedmiotéw zabytkowych
pochodzacych ze
znaleziska wykopanego w
okolicy budowy drogi (...)
wd..

Propozycja spotkania
zlozona w dniu 16
kwietnia 2018r. podczas
rozmowy
przez znanego D. J.
(1) jako
przedmiotéw zabytkowych
M. B. D. J. (1) i spotkanie
do jakiego doszlo w
dniu 21 kwietnia 2018r.
podczas ktérego M. B.
poinformowatl D. J. (1)
o skontaktowaniu sie z

telefonicznej

poszukiwacz

nim mezczyzn bedacych w
posiadaniu pochodzacych
ze znaleziska wykopanego
przed tygodniem w okolicy
budowy drogi (...) w
J. w postaci Kkielichéw,
krzyzy, mieczy, kamieni
szlachetnych, figurek oraz
bizuterii o wartoSci okolo
dwoch milion6ow zlotych.

Zapewnienie =~ M.
ze  osobiScie
przedmioty,
pochodza zZ
brazu, =z

B.,
widzial
ktore
epoki
wczesnego
Sredniowiecza za$§ jeden
liturgicznych
od H. B.
poinformowanie

z  krzyzy
pochodzi
oraz
mezczyzn przez M. B,
ze posiada on kupcow
na wykopane przedmioty
z W., z Niemiec oraz z
Watykanu.

czesSciowo wyja$niania
oskarzonego T. T.

zeznania $wiadka D. J. (1)

wyja$niania podejrzanego
M. B.

zeznania $wiadka D. J. (1)
zeznania $wiadka D. J. (1)

zeznania $wiadka A. K. (1)

czeSciowo wyja$niania
oskarzonego J. S.
czesSciowo wyja$niania

oskarzonego T. T.
czesSciowo wyja$niania
oskarzonego W. J. (1)
wyjasniania
oskarzonego J. S.

czesSciowo
czesSciowo wyja$niania
oskarzonego T. T.

czesSciowo wyja$niania
oskarzonego W. J. (1)

opinie zZ zakresu
archeologii

opinia zZ zakresu
gemmologii

zeznania $wiadka D. J. (1)
zeznania $wiadka A. K. (1)
zeznania $wiadka D. J. (1)
zeznania $wiadka A. K. (1)
zeznania Swiadka D. L.

zeznania $wiadka D. J. (1)

czesSciowo wyja$niania

oskarzonego T. T.
wyjasniania
oskarzonego W. J. (1)

czesSciowo

wyjasniania podejrzanego
M. B.

k. 203-2035, k. 248-249, k.
812-818, k. 1326-1329, k.
1770-1771

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 643-668

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 426-433

k. 217-221, k. 222-225 k.
258-259, k. 715-724, k.
839-842, k. 1326-13209, k.
1768-1770

k. 203-205, k. 248-2409,
k. 812-818, k. 1326-1329,
1770-1771

k. 209-212, k. 237-238,

k. 789-791, k. 794-797, k.
1276-1277, k. 1767-1768

k. 217-221, k. 222-225 k.
258-259, k. 715-724, k.
839-842, k. 1326-1329, k.
1768-1770

k. 203-205, k. 248-249,
k. 812-818, k. 1326-1329,
1770-1771

k. 209-212, k. 237-238,

k. 789-791, k. 794-797, k.
1276-1277, k. 1767-1768

k.198-200, k. 1348-1363

k. 914-988




Z}ozenie przez M.
B. D. dJ. (1)
propozycji porozumienia
sie  polegajacego  na

zakupie przez D. J. (1)
zabytkowych przedmiotow
w jak najkorzystniejszej
cenie, ich sprzedaz przez
M. B. kupcowi z Austrii
podzialu
pomiedzy

i dokonanie
pieniedzy
mezezyznami w czes$ciach
roéwnych.

Przekazanie przez D. J.
(1) M. B. na jego
zadanie zwigzane z obawa
sprzedazy  przedmiotow
bez udzialu M. B.
kwoty 50.000 zlotych jako
Lkaucji”.

Przekazanie przez M. B. D.
J. (1) numeru telefonu do
T.T.zinformacja, ze jest to
mezczyzna o imieniu A..

Rozmowa telefoniczna D.
J. (1) z mezcezyzng, ktoérego
M. B. okredlit jako A,
a ktéory w rzeczywistoSci
nazywa sie T. T., podczas
ktérej ustalony zostaje
termin i miejsce spotkania
wskazane przez T. T.
jako 23 kwietnia 2018r.,
godzina 10:00, parking

przy basenie w J..

Udanie sie D. J.
(1) na spotkanie wraz
ze swoim wspolnikiem
biznesowym i kolega A.
K. (1) po
poinformowaniu go, ze
jada do J. na
spotkanie z ludZmi, ktérzy
starocie,
przedmioty i mozna na
tym zarobié”.

uprzednim

,Maja cenne

wyjasniania oskarzonego
J.S.

wyjasniania oskarzonego
T.T.

wyjaéniania oskarzonego
W.J.(1)

zeznania $wiadka D. J. (1)

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Legnicy z
dnia 9 stycznia 2004r.
wydanego w sprawie o
sygn. akt I K 1214/03

odpis postanowienia Sadu
Rejonowego w Legnicy z
dnia 9 listopada 2007r.
wydanego w sprawie o
sygn. akt IT Ko 1064/97

odpis  wyroku Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia Srédmiescia z
dnia 12 stycznia 2004r. w
sprawie o sygn. akt V K
1239/03

odpis wyroku lacznego
Sadu dla
Wroclawia - Srédmiescia
z dnia 21
2016r.wydanego w
sprawie o sygn. akt V K
804/15

Rejonowego

kwietnia

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 426-433, k. 1804

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 426-433, k. 1804
k. 1201-1203, k. 1814

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 203-205, k. 248-249, k.
812-818, k. 1326-1329, k.
1771

k. 209-212, k. 237-238,

k. 789-791, k. 794-797, k.
1276-1277, k. 1767-1768

k. 643-668

k. 217-221, k. 222-225 k.
258-259, k. 715-724, k.
839-842, k. 1326-1329, k.
1768-1770

k. 203-205, k. 248-249,
k. 812-818, k. 1326-1329,
1770-1771

k. 209-212, k. 237-238,

k. 789-791, k. 794-797, k.
1276-1277, k. 1767-1768

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.




Porozumienie T. T., J. S.
oraz W. J. (1) co do
wspoélnego wyjazdu celem
dokonania sprzedazy D.
J. (1)  wytworzonych
przez J. S. w jego
warsztacie przedmiotéw
stylizowanych za antyki

jako przedmiotow
zabytkowych
pochodzacych ze

znaleziska  wykopanego
przed tygodniem w okolicy
budowy drogi (...) wJ..

Udanie sie W. J. (1) i
T. T. samochodem marki
O. (..) nr. Re. (...)
na parking polozony przy
basenie w J. w dniu 23
kwietnia 2018r. o godzinie
10:00. MezZczyZzni w torbie
z materialu  posiadali
rzekome zabytki ruchome
majace  pochodzi¢ ze
znaleziska  wykapanego
w miejscowoéci J. w
rzeczywistoSci wykonane
przez J. S. w postaci
trzech figurek mezczyzn,
niewielkich przedmiotéw
metalowych tj. plakietki
kwadratowej,  plakietki

okragle;j, zausznic,
szkatulki metalowej,
dwoch naczyn metalowych
1. czarki, doniczki,
naczynia metalowego,
1. kubka, naczynia
metalowego z

grawerunkiem, tj. czarki,
dwoch przedmiotoéw
metalowych tj. kieliszka,
kubka, o$miu réznych
przedmiotéw metalowych
1. wodz siedzacy
pionek, maska, glowa
wydry, krzyz, mul,
byk, dwodch sztyletow i

421-425, k. 613-616, k.
725-726, k. 1802-1804

k. 360-362
k. 363
k. 365

k. 364




jednego miecza, dwoch
przedmiotéw metalowych
w postaci figury osla
i orantki, naczynia
w  ksztalcie  kielicha
z  uchwytami  koloru
srebrnego, uchwytow
wysadzanych kamieniami

koloru rézowego,
plaskorzezby w
wizerunkiem dwbch
aniolow i krzyza

ze zdobieniami, drewna
pokrytego  blacha w

kolorze srebrnym
wysadzanego zZ
kamieniami, szkatulki

metalowej szeSciokatnej z
wieczkiem z wizerunkami
Swietnych, szkatulki w
ksztalcie krzyza kolory

srebrnego, krzyza
metalowego zZ
wizerunkiem Jezusa,
plaskorzezby z
wizerunkiem trzech

$wietych koloru srebrnego
wysadzanej kamieniami
po obwodzie, kielicha
z  uchwytami  koloru

srebrnego oraz
kamieniami, wyrobow
jubilerskich, elementu

metalowego w  kolorze
srebrnym w postaci kragzka
z motywami ro$linnymi o
nieustalonej wartoéci oraz
zabytki ruchome w postaci
zabytkowego polokraglego
okucia wartoéci,
zabytkowej plakietki
plaskiej, zabytkowego
stilusa kamienie
szlachetne w  postaci
szmaragdow, jednej sztuki
akwamarynu, jednej sztuki
berylu, kamien ozdobny
w postaci jednego kwarcu
mlecznego, imitacje
kamieni szlachetnych




w  postaci  kwarcow
zabarwionych  sztucznie
na kolor w rbznych

odcieniach czerwieni
imitujacych rubiny,
silimanitow sztucznie
barwionych na  kolor
czerwony imitujgcych
rubiny, silimanitow

sztucznie barwionych na
kolor zielony imitujacych
szmaragdy oraz siedem
okruchow.

Pozostanie w tym czasie
J. S. w odleglosci i
obserwowanie zdarzenia.

Naprzemienne

informowanie T. T. i
W. J. (1) na zadane
im przez D. J. (1)
pytanie o pochodzenie
przedmiotéw, ze od lat
zajmuja sie
poszukiwaniem ,na ich
terenie roznego rodzaju
staroci... ze przedmioty te
zostaly wykopane z ziemi
i byly w skrzyni, ktora sie
juz rozpadla”.

Rozmowa telefoniczna D.
J. (1) z M. B. i prosba
o umozliwienie wykonania
zdjeé przedmiotow.
Przekazanie telefonu T.
T. i jego rozmowa
z M. B. 1 wyrazenie
zgody na  wykonanie
fotografii pod warunkiem
nieudostepniania zdje¢ w
Internecie.

Poinformowanie D. J.
(1) o checi uzyskania
za oferowane przedmioty
kwoty 300 000 zlotych.

Propozycja udania sie do
W. celem sprawdzenia




autentycznoéci kamieni i
przystanie na nia przez W.
J.()iT. T..

Okazanie kamieni D. L.
i wstepna ocena, ze sa
one bardzo zlej jakoSci
i przedstawiaja niewielka
warto$c.

Powr6t D. J. (1) 1 A. K. (1)
na parking przed basenem
w J. po uprzednim
skontaktowaniu sie z T.
T. i okazanie kolejnych
przedmiotbw  majacych
pochodzi¢ ze znaleziska.
Porozumienie co do checi
sfinalizowania transakcji
za dwa dni.

Rozmowa telefoniczna W.
J. (1), ktéremu z uwagi na
pobyt T. T. w gabinecie
lekarskim mezcezyzna
przekazal aparat
telefoniczny, z D. J. (1) na
temat ceny za przedmioty i
ustalenie jej ostatecznie na
kwote 270 000 zlotych.

Rozmowa telefoniczna M.
B. z D. J. (1) podczas
ktérej M. B. zapewnia go,
ze ,Watykan... chce zabrac
to...(relikwia Swietego
Jakuba) i informuje, ze
mezcezyzni, ktorzy znalezli
przedmioty skontaktowali
sie z J. M. z K., ktory jest
wlaécicielem sklepu (...) i
»ostro kupuje..”

Przyjazd w dniu 25
kwietnia 2018r. T. T., J. S.
iW. J. (1) wpoblize basenu
w J. na spotkanie z D. J.
(1) w celu sfinalizowania
transakcji i zatrzymanie T.
T., J. S. i W. J. (1) przez
Policje.




Uprzednie skazanie W.
J. (1) wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legnicy z
dnia 9 stycznia 2004r.
wydanym w sprawie o
sygn. akt II K 1214/03 za
czyn z art. 286 § 1 kk. i
art. 270 § 1 k. k. wzw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art.64
§ 1 kk. w zw. z art. 12
k.k. i inne na kare laczna 2
lat pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie
zawieszono na  okres
proby 4 lat, a ktéra
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Legnicy
z dnia 9 listopada
2007r. W sprawie o
sygn. akt II Ko 1064/97
zarzadzono do wykonania
oraz bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia Srédmiescia z
dnia 12 stycznia 2004r.
w sprawie o sygn. akt V
K 1239/03 za czyn z art.
286 § 1 kk. w zw. z
art. 12 kk. na kare roku
pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie
zawieszono na  okres
proby 4 lat, a ktora
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Legnicy
z dnia 29 pazdziernika
2007r. zarzadzono do
wykonania,  ktéore to
wyroki  zostaly objete
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia - Srédmiescia
z dnia 21 kwietnia
2016r.wydanym w sprawie
o sygn. akt V K 804/15
na kare laczng 2 Kkat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbywat w




okresie od dnia 8 marca
2015r. do dnia 3 wrze$nia
2017T.

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. J.S. czyn z punktu I aktu
oskarzenia

2.1.1. T.T. czyn z punktu II aktu
oskarzenia

3.1.1. W.J. (1) czyn z punktu IIT aktu
oskarzenia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

doprowadzenie D. J.
(1) do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 50 000 zlotych
przez oskarzonych J. S,
T. T. i W. J. (1), brak
wiedzy o uzyskaniu przez
M. B., z ktérym oskarzeni
dzialali
porozumieniu, od D. J.
(1) kwoty 50.000 1zl
jako czeSciowej zaplaty za
oferowane do sprzedazy
za laczna kwote 270
000 7z} rzekome zabytki
majace  pochodzi¢ ze
znaleziska wykopanego w

niekorzystnego

wspélnie i w

miejscowosci J.

wyjasniania oskarzonego
J.S.

wyjasniania oskarzonego
T.T.

wyjadniania oskarzonego
W.J.(1)

zeznania Swiadka D. J. (1)

wyjasniania podejrzanego
M. B.

k. 217-221, k. 222-225 k.
258-259, k. 715-724, k.
839-842, k. 1326-13209, k.

k. 203-205, k. 248-249, k.
812-818, k. 1326-1329

k. 209-212, k. 237-238,
k. 789-791, k. 794-797, k.
1276-1277

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k.

k. 138-140, k. 143-145, k.
388-391, k. 393-402, k.
421-425, k. 613-616, k.
725-726, k.




k. 643-668

OCena DOWOdoéw
1.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1.-3.1.1. czesSciowo wyjadnienia | Sad dal wiare
oskarzonych J. S., T. T. i | wyjaSnianiom
W.J. (1) oskarzonych jedynie w
' ' tej czeéci w  jakiej
zeznania $wiadka D. J. (1) pozostawaly one W
zeznania Swiadka A. K. (1) zgodzie  z pozosta}yr.n
zebranym w  sprawie
zeznania $wiadka J. M., D. | materialem dowodowym,
L., P.U. A tym zawlaszcza
ze  spontanicznymi i
zgromadzone w aktach | szczerymi a takze

sprawy dokumenty

kategorycznymi, spojnymi
i poznajacymi w zgodzie
wiedzy o
do$wiadczenia zyciowego
zeznaniami $wiadka D. J.
(1) uznajac za prawdziwe,

z zasadami

iz oskarzeni T. T. i W.
J. (1) w czasie gdy J.
S. obserwowal zdarzenie z
odlegloSci, spotkali sie z
D. J. (1), ktéry podczas
spotkania
wole
autentycznoSci
oferowanych
nabycia
skutkowalo jego wyjazdem

zadeklarowat
ustalenia

mu do
kamieni co

do W., ze oferowali mu do
sprzedazy zabezpieczone
w sprawie przedmioty,

potwierdzajg okoliczno$c

przedstawiania sie
imieniem A. przez T.
T, ktory w  tym
czasie  poslugiwal  sie




wskazanym w zlozonych
wyjasnieniach numerem
telefonu oraz opisuja
okoliczno$ci zatrzymania
przez Policje.

Jako prawdziwe Sad ocenit
wyjasniania oskarzonych,
w ktérych kategorycznie
zaprzeczaja aby posiadali
oni wiedze na temat
pieniedzy w kwocie 50
000 zlotych, ktore M.
B. mial otrzymaé¢ od
D. J. (1) albowiem
rzecznik  oskarzenia w
toku postepowania nie
przedstawil zadnego
dowodu potwierdzajacego
teze aktu oskarzenia w tej
czesci.

Jako prawdziwe Sad ocenil
zeznania $wiadka A. K
(1), ktory w spos6b
szczegblowy a przy tym
zasadniczo zbieznie ze
$wiadkiem D. J. (1), opisal
udzial oskarzonych J. S.,
T. T. i W. J. ) w
bezprawnym procederze.
Drobne niescislosci w
relacjach Swiadkow
dodatkowo  utwardzaja
A przekonaniu 0
wiarygodno$ci

podawanych przez obu
swiadkow tresci i
wskazuja, ze informacje
D. J. (1 i A
K. (1) przedstawialy
zapamietany przez nich
obraz zdarzen.

Sad dal wiare zeznaniom
$wiadkéw J. M., D. L., P.
U., ktorzy jako osoby obce
dla stron postepowania nia
mieli zadnego interesu w




skladaniu nieprawdziwej
tresci relacji.

Brak  bylo przyczyn
by kwestionowaé¢ wartosé
dowodowa

zgromadzonych w sprawie
dokumentéw. Pochodza
od
uprawnionych  do
wydania,
zostaly w  przepisanej

one podmiotéw
ich

sporzadzone

formie, brak jest
podstaw, by zarzucic¢
im  nierzetelno$¢ lub
nieprawdziwo$¢.

Sporzadzone na zalecenie
rzecznika oskarzenia w
toku postepowania
przygotowawczego opinie,
tym z zakresu gemmologii
i archeologii sa wolne
od dowolnych ocen, przy
tym nie kwestionowata ich
wnioskéw zadna ze stron
postepowania.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1.-3.1.1.

wyja$nienia oskarzonych

wyjasnienia podejrzanego
M. B.

zeznania $wiadkéw: K. B.,
U.K,P.G.

Sad nie dal wiary
wzajemnie ze soba
sprzecznym, nielogicznym
i niekonsekwentnym
wyja$nieniom

oskarzonych, ktore
pozostawaly przy tym
w razacej sprzecznoS$ci

ze  spontanicznymi i




szczerymi a takze
kategorycznymi, sp6jnymi
i pozostajacymi w zgodzie
z zasadami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego
zeznaniami $wiadka D.
J. (1), ktéry szczegbdlowo
zrelacjonowal okolicznoSci
zdarzen z  udzialem
oskarzonych opisujac przy
tym dokladnie udzial
kazdego z nich w
bezprawnym procederze a
ktérego relacja znalazla
oparcie w  pozostalym
zabezpieczonym A
sprawie materiale
dowodowym. Na wstepie
wskazaé nalezy, iz
juz pierwsze wyjasniania
zlozone przez oskarzonych
wskazywaly na to, ze
stanowia one jedynie
nieudolng linie obrony
zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;.
Oskarzony W. J.
(1) shluichany w dniu
26 kwietnia 2018r.
utrzymywal mianowicie,
ze kiedy w  dniu
25 kwietnia 2018r. o
godzinie 9:00 przyszed}
do mieszkania swojego
kolegi T. T., mezczyzna
zaproponowal mu wyjazd
do J. odpowiadajac
na zadane pytanie o
powdd wyjazdu, ze ,tylko
pojedziemy tam  co$
zobaczy¢” dodajac w
odpowiedzi na pytanie
o to co beda ogladag,
-2 pbOzniej o tym
pogadamy” (k. 210).
Oskarzony twierdzil, ze do
J. udali sie samochodem
J. S., ktory jako jedyny
posiada prawo jazdy, przy
czym w trakcie jazdy J. S.




powiedzial, ze w pojezdzie
posiada figurki, srebro,
bransoletki, sztylety, przy
czym na pytanie jakie
odrzekl, ze porozmawiaja
o tym w J. kiedy usiada.
Wyjaénil, ze po przyjezdzie
do J. J. S. zaproponowal:
,dawajcie usiagdZmy na
tawke by porozmawiac” po
czym stwierdzil, ze pdjda
usigé¢ w inne miejsce i
udal sie na inng lawke
lub tez pozostal na tej
oskarzony za§ wraz z T.
T. udali sie do sklepu
po napdj] i wowcezas
zostali zatrzymani przez
funkcjonariuszy  Policji.
Oskarzony twierdzil, ze
na wyjazd do J. przystal
z nudbéw zapewniajac, ze
nikt nie proponowal mu
za to ,absolutnie zadnych
pieniedzy” (k. 212). Z kolei
oskarzony T. T. sluchany
po raz pierwszy wyjasnil,
ze w dniu zatrzymania
udal sie wraz z kolegami
W.J. (1) oraz J. S. z L.
do J. pojazdem, ktérym
kierowal J. S.. Stwierdzil,
ze pojechali tam ,tak,
0, bez celu” (k. 204).
Oskarzony zaprzeczyt aby
mezezyzni umawiali  sie
z  kimkolwiek w J.
twierdzac, ze kiedy zostali
zatrzymani policjanci
znalezli w  bagazniku
pojazdu wytworzone przez
J. S. przedmioty w postaci
krzyzy, mieczy, kielichow
dodajac, ze nie ma wiedzy
w jakim celu mezczyzna
mial to umieszczone w
bagazniku samochodu. W
toku postepowania w
przedmiocie zastosowania
tymczasowego




aresztowania  oskarzony
wyjasnit, ze A
rzeczywistoSci przywiozl z
Anglii telefon komoérkowy,
ktory uzytkowaly jego
corki jak roéwniez
potwierdzil, ze w trakcie
zdarzenia przedstawial sie
jako A.. Oskarzony J. S.
wyjasnil natomiast, ze w
kwietniu 2018r posiadal
kamienie w  postaci
szafirbw i szmaragdow,
ktore w formie bryly
nabyl kilka lat wcze$niej
na Allegro oraz od
kolegi za laczng kwote
8700 zlotych, ktoérych
warto$¢ podnidst dzieki
oszlifowaniu i polerce do
kwoty 300 000 zlotych,
na ktéra obok wartosSci
szmaragdow 1 szafirow
skladala sie dodatkowo
warto$¢ posiadanych przez
niego rubinéw. Wskazal,
ze w dniu 19 kwietnia
2018r. zatelefonowal do
niego znany mu M. B.
z pytaniem o kamienie
oraz stylizowane przez
niego na antyki krzyze,
szkatulki ,bo by to
chetnie pokazal” (k. 219)
twierdzac, ze mnabywca
mialby byé jego kolega
z okolicy J.. Dodal,
ze nie wie jak to
sie dalej potoczylo ale
M. B. skontaktowal tego
mezczyzne z mieszkancem
L. o imieniu T., ktory
z kolei przeprowadzil
z nim w dniu 22
kwietnia 2018r. rozmowe
telefoniczng  pytajac o
mozliwo§¢ wyjazdu do
J. z Lkamieniami w
dniu 23 kwietnia 2018r.
Oskarzony wyjasénil, ze




obawial sie przekazaé
kamienie mezczyznie o
imieniu T. w zwigzku
z czym w dniu 23
kwietnia 2018r. swoim
samochodem pojechal
wraz z nim i W. do J..
Wyjaénil, ze nie chcial
pokazywacé sie nabywcy w
zwigzku z czym oczekiwal
w samochodzie na powr6t
wspoloskarzonych, ktorzy
udali sie na spotkanie z
nabywca zabierajac dwie
torby zawierajgce wyroby
J. S. oraz kamienie. W
zlozonych wyjasnianiach
wskazal, ze nie wyrazil
zgody na sfotografowanie
przedmiotéw kiedy
nabywca zwrdcil sie o
to do wspoéloskarzonych,
ktoérzy z kolei wrocili do
samochodu aby ustali¢ ta
kwestie z J. S.. Oskarzony
utrzymywal, ze nabywca
miatl krzycze¢ do T. T.,
ze przedmioty sa stare,
antyczne, ze pochodza
z wykopaliska czemu z
kolei mezczyzna mial
zaprzeczaé informujac go,
ze sa3 one wykonane
wspolczes$nie. Nastepnie,
jak  wyjaénial, nabywa
mial udaé¢ sie do W.
aby dokonaé sprawdzenia
autentyczno$ci  kamieni
przy czym nie byt on
zainteresowany

sprawdzeniem

pozostalych przedmiotéw.
Do kolejnego spotkania
doszlo  po  powrocie
mezezyzn z W. jednakze
nie  porozumieli  sie
wowcezas w zakresie ceny
przedmiotéw. W kolejnym
dniu do oskarzonego
zatelefonowal  T. T.




zZ informacja, ze
nabywca zamierza kupié
przedmioty za kwote 250
000 zlotych w zwigzku z
czZym mezczyzni ponownie
udali sie do J. w
dniu 25 kwietnia 2018r.
Bezposrednio przed
spotkaniem z J. S.
skontaktowal sie M. B,
ktory ostrzegal go w
rozmowie przed nabywca
zalecajac ostrozno$c,
zwlaszcza ze juz
wcze$niej informowal go,
ze nabywca uwaza
sprzedajacych za
wiesniakow, ktorym
mozna zabra¢ towar bez
uiszczania zaplaty. W
zlozonych wyjasnianiach
oskarzony przyznal, ze
w chwili zatrzymania
poinformowal
funkcjonariuszy  Policji,
ze przyjechal do J. z
kolega na basen twierdzac,
ze samochéd pozostawil
w L co mialo na
celu unikniecie kontroli
pojazdu albowiem obawial
sie, ze funkcjonariusze
Policji po  obejrzeniu
znajdujacych sie A
bagazniku pojazdu
przedmiotéw  stwierdza,
ze pochodza one z
wykopaliska. Oskarzony
zapewnil, Ze zatrzymane
wyroby zostaly
wytworzone przez niego
z wyjatkiem sztuécow,
ktore jako zlom nabyl
na gieldzie. W kolejnych
wyjasnianiach oskarzony
doprecyzowal, ktére z
zabezpieczonych
przedmiotéw zostaly
wykonane przez niego
a  ktéore nabyl na




gieldzie staroci. Podczas
przestuchania w dniu 11
lipca 2018r. oskarzony
W. J. (1) o$wiadczyl
zZ kolei, ze nie
podtrzymuje  zlozonych
uprzednio wyjasnien
albowiem skladajac je byl
przestraszony gdyz zostal
posadzony ,,0 przyjecie 50
000 zlotych” (k. 790).
Podczas przestuchania
utrzymywal, ze udal sie
do J. wraz ze znajomymi
T. T. i J. S. ,bardziej
do towarzystwa i w razie
czego do ochrony gdyby J.
ijego kolega chcieli ukrasé
te rubiny, szmaragdy” (k.
790) po tym jak powzial
wiadomo$¢ od jednego
Z MezZczZyzn, ze ,Mmaja
kupca” na przedmioty
wykonane przez J. S,
ktoére ten przechowywal w
garazu. Twierdzil, ze J. S.
pozostal w samochodzie
podczas gdy on i T.
T. umozliwili nabywcy
obejrzenie przedmiotéw,
ktore przeniesli do
bagaznika jego pojazdu,
po to aby w przypadku
kradziezy moéc zajechaé
im droge. Oskarzony
stwierdzil, ze D. J. (1)
sprawdzal autentyczno$é
kamieni we W. po czym
po powrocie o$wiadczyl,
ze ,jest zainteresowany
kupnem tych rzeczy i
czy reszte rzeczy do tych
kamieni mu dorzucimy...
najbardziej mu zalezalo na
kamieniach”. Oskarzony
potwierdzil, ze podal
funkcjonariuszom Policji
inne dane albowiem
obawial sie, ze
nieumundurowani




policjanci moga to by¢
w rzeczywistodci ,typy od
J.”, jak réwniez przyznal,
ze T. T. przedstawil
sie jako A. dodajac,
ze nie wie z jakiego
powodu. W kolejnych
wyjasnieniach oskarzony
potwierdzil  okoliczno$¢
przeprowadzenia

rozmowy telefonicznej z
D. J. (1) podczas ktorej
wskazywal, ze kwota jakiej
zadaja za przedmioty to
270 000 zlotych dodajac,
ze aparat telefoniczny
otrzymal woéwczas od
T. T. ktéory przebywal
w gabinecie lekarskim.
Takze oskarzony T. T.
podczas przestuchania w
dniu 11 lipca 2018r.
nie podtrzymal zlozonych
wczesniej wyjasnien
twierdzac, ze skladajac je
byl zmeczony. Oskarzony
stwierdzil natomiast, ze
przekazal swdj numer
telefonu znanemu sobie
M. B., ktory skontaktowal
sie zZ zajmujacym
sie wyrobem kielichow
oraz innych rzeczy
stylizowanych na stare,
ktére zamierzal sprzedaé,
J. S., aby udostepnil
go przyszlemu nabywcy
przedmiotéw celem
»,dogadania sie odno$nie
sprzedazy rzeczy J....” aby
»--zarobi¢ pare zlotych” (k.
813). w zlozonych
wyjas$nieniach wskazal, ze
przedstawil sie nabywcy
jako A. albowiem jest
w ten sposob nazywany.
Zapewnil, ze informowal
D. J. (1) wraz z W. J.
(1) albowiem J. S. w
tym czasie przebywal w




pewnej odlegloSci siedzac
na lawce, ze to sa
rzeczy zrobione przez
kolege” w co jednakze
D. J. (1) nie uwierzyl
twierdzac ,ze te rzeczy
sg wykopane”. Podczas
rozprawy oskarzony J. S.
wyjaénil, iz oferowal 3,5
kg srebra w wyrobach
recznie wykonanych oraz
w taki sam sposbb
wykonane przedmioty z
brazu. Dodal, ze kamienie
w postaci szmaragdow
wycenia na 40 000 zi
oprocz ktorych byly jeszceze
pozostale wskazane w
zarzucie, jednakze sie
do nich nie odnosil,
bowiem nie przedstawialy
dla niego warto$ci. W jego
ocenie przedmioty, ktbre
zamierzal zby¢ byly warte
280 000 zl. Wyjaéniajac
powody, dla  ktorych
nie poszedl na miejsce
transakcji zaprzeczyl aby
oczekiwal w samochodzie
na wspdloskarzonych, jak
wyjasnil oskarzony W.
J. (1), lecz przebywal
w bliskiej odleglosci aby
widzie¢ cala sytuacje i
moc zareagowac gdyby
doszlo do sytuacji, w
ktorej kto§ probuje zabraé
sprzedawane przedmioty
albowiem M. B.
telefonicznie przekazal mu
taka informacje, ze moze
dojé¢ do tego, ze D. J. (1)
nie bedzie chcial zaplaci¢
za te przedmioty tyko
przyjedzie z ludZmi i beda
probowac chcie¢ je zabrad.
Wskazal, ze 22 kwietnia
2018r. zatelefonowal do
niego T. T., ktoérego
znal  jako kolege z




pytaniem czy pojedzie
z nim do J. bowiem
M. B. znalazt kupca
na wytworzone przez J.
S. przedmioty. Oskarzony
wyjasnil, ze zazadal 200
000 zl za calo$¢ i nie
interesowalo go ile o0s6b
bedzie uczestniczylo w
transakcji, jak réwniez
nie pytal z jakiego
powodu nabywca nie chce
przeprowadzi¢ transakeji
w jego warsztacie albo
przynajmniej w L..
Oskarzony dodal, ze M.
B. wecze$niej szukal dla
niego nabywcéw na jego
wyroby ale nigdy nie
udalo mu sie znalez¢
zadnego i dopiero kiedy
znalazl swojego kolege D.
J. (1) to méwil, ze jak
D. J. (1) nie kupi tych
wyrobow to bedzie mial
innego nabywce dodac, ze
on sam takze prébowat
sprzedawaé te przedmioty,
stal z nimi na gieldzie
staroci lecz udawalo mu
sie sprzedawac¢ jedynie
jakie§ drobne rzeczy. Z
kolei oskarzony T. T. w
trakcie rozprawy wyjasnil,
ze to M. B., ktory przekazal
nabywcy numer telefonu
T. T., powiedzial, ze
najlepiej bedzie jak do
spotkania dojdzie przed
plywalnia w J. w polowie
drogi bowiem D. J. (1)
powiedzial, ze mieszka
w J.. Odnoszac sie do
telefonu, ktérego numer
przekazal D. J. (1) M.
B. oskarzony wyjasénil, ze
kupil go we W. od kolegi
W. J. (1), ktéry zostawil
karte w $rodku on za$
uzywat telefon (...) (...)




a ze wzgledu na to,
ze telefon N. jest na
dwie karty SIM, przelozyl
sw6j numer (...)do tego
telefonu, wlozyl angielska
karte za$ karte, na ktora
kontaktowat sie z nim D.
J. (1), wlozyt do telefonu
(.) (.) i uzywal ja
aby korzystac¢ z Internetu.
Zaprzeczyl aby przedstawil
sie jako A. dodajac, ze
jedynie nie skorygowal
btedu gdy D. J. (1) zwrbcil
sie do niego tym imieniem.

Analiza treéci  relacji
oskarzonych

jednoznacznie wskazuje
na niewiarygodno$c
pozostalych, poza tymi,
ktére Sad z powolanych
wyzej powodoéw  ocenil
jako prawdziwe,
podawanych przez nich
tresci albowiem poza tym,
ze nie koreluja one
z zebranymi w sprawie
dowodami, ktéorym Sad
jak wskazano dal wiare,
pozostaja takze A
sprzeczno$ci z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Odnoszac sie
w tym miejscu do
wyjas$nien oskarzonych W.
J. (1) i T. T. zlozonych
przez nich w poczatkowej
fazie $ledztwa, ktorych
ostatecznie nie
podtrzymali, wskazaé
nalezy, iz byly one
catkowicie

nieprzekonujgce a przy
tym nie korespondowaly
one z  wyja$nianymi
zlozonymi przez
wspoloskarzonego J. S.
oraz z relacja $wiadka
D. J. (1), ktéra Sad =z




podanych wyzej wzgledow
uznal za  prawdziwa.
Naiwne byly takze
wyjasnienia oskarzonego
T. T., w  ktorych
przedstawial okolicznoSci
poprzedzajace spotkanie
z D. J. (1), w tym
zwlaszcza  swoja  role
z zakresie dotyczacym
» dogadania sie odno$nie
sprzedazy rzeczy J.” oraz
oskarzonych T. T. i J.
S. w zakresie w jakim
utrzymywali, ze to D.
J. (1) upieral sie, ze
przedmioty pochodza z
wykopaliska podczas gdy
T. T. i W. J. (1), jak
wyjasnial oskarzony T. T.,
mieli informowaé nabywce
o tym, ze zostaly one
»Zrobione przez kolege”
czego jednak oskarzony
W. J. (1) nie podawal,
czy tez mial go o tym
informowa¢ jedynie T. T.,
jak wyjasnil nieobecny
podczas  spotkania z
D. J. (1) i majacy
wiedze te posiadac
od wspoloskarzonych,
oskarzony J. S. podczas
gdy D. J. (1) miat krzyczeé
do T. T., ze przedmioty
sq stare, antyczne, ze
pochodza z wykopaliska.
W ocenie Sadu catkowicie
niezrozumialym jest =z
jakiego powodu oskarzony
J. S. zdecydowal
sie dokona¢ sprzedazy
czeSciowo wytworzonych
przez siebie przedmiotow
oraz kamieni w
okoliczno$ciach opisanych
przez  oskarzonych i
swiadkow, w tym D. J.
(1) i A. K. (1) a zatem
w miejscowoSci J., na




parkingu przy basenie w
sytuacji gdy, jak wyjasnil,
obawial sie, ze zostanie
okradziony.  Calkowicie
nieprzekonujacym  jest
aby znany J. S.
M. B. po wuprzednim
skontaktowaniu sie z nim
i wudzieleniu informacji
odnos$ne znalezienia kupca
na jego rekodzielo
angazowal T. T., ktory
z niejasnych powodow
mial dokonywa¢é ustalen w
zakresie czasu i miejsca
transakcji, przy czym
dla wygody kupujacego
mialoby do niego dojéc
w miejscowoéci lezacej
posrodku drogi w
sytuacji gdy znacznie
wygodniejszym dla
nabywcy byloby
pokonanie niespelna
trzydziestu kilometréw po
to by w spokoju- w
»pracowni” J. S. - obejrzeé
przedmioty transakcji
przedstawiajacej dla
sprzedajacego J. S.
warto$¢ 280 000 zlotych.
Istotnym przy tym jest, ze,
jak wyjaénil sam wytworca
czesSci z nich - oskarzony J.
S., jemu samemu udawato
sie sprzedawaé¢ jedynie
jakie§  drobne rzeczy
sposrod  wytworzonych.
Niezrozumialym jest takze
tlumaczenie oskarzonego
J. S. powodéow dla
ktoérych nie chcial okazaé
funkcjonariuszom Policji
oferowanych D. J. (1)
przedmiotéw twierdzac, ze
obawial sie stwierdzenia
przez nich ze to antyki
zwlaszcza ze zaczeli mu
oni wierzy¢ dopiero gdy
okazal im formy w




pracowni. W ocenie Sadu
wszystkie przedsiewziete
przez oskarzonych
czynnoéci, w tym uzywanie
przez T. T. imienia
A., wykorzystanie Kkarty
telefonicznej pochodzacej
z aparatu telefonicznego
nabytego uprzednio od
innego mezczyzny,
zorganizowanie transakeji
A poblizu basenu
gdzie przechowywane
W  szmacianej  torbie
przedmioty = okazywane
byly nabywcy w bagazniku
zaparkowanego pojazdu,
jednoznacznie przekonuja,
ze intencja oskarzonych
bylo wywolanie w D.
J. (1) przeSwiadczenia,
ze oferowane mu do
sprzedazy przedmioty
stanowig zabytki majace
pochodzi¢ ze znaleziska
wykopanego A
miejscowosci J. i
uzyskanie za nie znacznej
kwoty. Stanowisko Sadu
znajduje oparcie A
zabezpieczonych w toku
postepowania nagraniach
rozméw  prowadzonych
pomiedzy M. B. i D. J. (1),
T.T.iD.J. (1), J. S.i M.
B.. Przykladowo wskazaé
nalezy na rozmowe J.
S. z M. B. w dniu 25
kwietnia 2018r. o0 godzinie
9:40 podczas ktérej M. B.
uzywa sformulowania .,,...
chodzi o to zeby zarobié
a nie kurwa pakowaé
sie w klopoty... jak
dobrze poszlo to jeste$my
zarobieni i to bardzo
grubo” czy tez kolejna
rozmowe przeprowadzonag
0 9:49 podczas ktorej
J. S. oczekujac w




pojezdzie informuje M.
B. o dolozeniu ,swojej,
takiej ladnej” bizuterii
oraz  kamieni,  ktore
kupiec zabral do wyceny.
Podczas rozmowy pojawia
sie  sformulowanie o
doklepywaniu
(wykonanie, patynowanie)
przedmiotéw ktore jest
czasochlonne. Analiza
prowadzonych  rozmoéw
wskazuje na porozumienie
J. S. z M. B, ktéry
prowadzac rozmowy z
D. J. (1) od poczatku
staral sie nakloni¢ go
do dokonania zakupu
przedmiotéw, ktére w jego
ocenie mogly przedstawiac
warto$¢ dwodch milindéw
zlotych, i ktéry dodatkowo
aby skloni¢ D. J. (1)
do szybkiego podjecia
decyzji informowal go
o kupcach spoza granic
Polski czy  tez 0
dzialaniach oskarzonych,
ktorzy mieliby
kontaktowaé sie z J.
M. w sprawie sprzedazy
przedmiotéw, w zakresie
sprzedazy D. J. (1)
czeSciowo wytworzonych
przez J. S. przedmiotow
jako  wykopanych ze
znaleziska, w  ktérym
to porozumieniu czynnie
uczestniczyli T. T. oraz
W. J. (1), ktory wraz z
T. T. okazywal D. J. (1)
przedmioty zapewniajac
go o ich pochodzeniu z
wykopaliska, jak réwniez
prowadzil w nim rozmowe
telefoniczng dotyczaca
ceny tych rzeczy wowczas
gdy T. T. przebywal w
gabinecie lekarskim.




nie postuzyly do czynienia
ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I J.S.,T.T., W.J. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

z ustalen faktycznych

wynika, ze w okresie od
dnia 16 kwietnia 2018r. do
dnia 25 kwietnia 2018r.
w miejscowosci J. i w
J. dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu oraz z
ustalonym mezczyzna w
krotkich odstepach czasu
gory
zamiaru, w

w  wykonaniu z
powzietego
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, usilowali
doprowadzi¢ D. J. (1)
go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 220 000
z} stanowigcej mienie
ZNacznej
pomoca wprowadzenia w
blad w ten sposoéb, ze
w dniu 21 kwietnia
2018r. w J. M. B,
w ramach podzialu rol,
uzyskal kwote 50.000 zl
od D. J. (1) jako czeSciowa
zaplate za oferowane do

wartoSci  za




sprzedazy za lgczna kwote
270 000 zl rzekome
zabytki majace pochodzi¢
ze znaleziska wykopanego
w miejscowosci J., 0 czym
oskarzeni nie wiedzieli, po
czym W. J. (1) i T. T. w
dniu 23 kwietnia 2018r.
oraz w dniu 25 kwietnia
2018r. w J. oferowali D.
J. (1) sprzedaz rzekomych
zabytkoéw ruchomych
majacych pochodzi¢ ze
znaleziska wykapanego w
miejscowosci J. w postaci
trzech figurek mezczyzn,
niewielkich przedmiotow
metalowych tj. plakietki
kwadratowej,  plakietki

okraglej, zausznic,
szkatulki metalowej,
dwoch naczyh metalowych
1. czarki, doniczki,
naczynia metalowego,
1. kubka, naczynia
metalowego zZ

grawerunkiem, tj. czarki,
dwbch przedmiotoéw
metalowych tj. kieliszka,
kubka, oS$miu réznych
przedmiotéw metalowych
1. wodz siedzacy
pionek, maska, glowa
wydry, krzyz, mul,
byk, dwoéch sztyletow i
jednego miecza, dwoch
przedmiotéw metalowych
w postaci figury osta
i orantki, naczynia
w  ksztalcie  kielicha
z  uchwytami  koloru

srebrnego, uchwytow
wysadzanych kamieniami
koloru rézowego,
plaskorzezby w
wizerunkiem dwoch
anioléw i krzyza

ze zdobieniami, drewna
pokrytego  blacha w
kolorze srebrnym




wysadzanego zZ
kamieniami, szkatulki
metalowej szeSciokatnej z
wieczkiem z wizerunkami
Swietych, szkatulki w
ksztalcie krzyza kolory

srebrnego, krzyza
metalowego zZ
wizerunkiem Jezusa,
plaskorzezby z
wizerunkiem trzech

$wietych koloru srebrnego
wysadzanej kamieniami
po obwodzie, kielicha
z  uchwytami  koloru

srebrnego oraz
kamieniami, wyrobow
jubilerskich, elementu

metalowego w  kolorze
srebrnym w postaci krazka
z motywami roélinnymi
o nieustalonej warto$ci,
oraz oferowali D. J.
(1) sprzedaz zabytkow
ruchomych w  postaci
zabytkowego polokraglego
okucia, zabytkowej
plakietki plaskiej,
zabytkowego stilusa nie
pochodzacych z w/w
znaleziska o rzeczywistej
lacznej  warto$ci  nie
mniejszej niz 450 zlotych
a takze oferowali sprzedaz
kamieni szlachetnych w
postaci szmaragdéow o
lacznej wadze nie
przekraczajacej 180
gramow o lacznej wartoéci
9 tysiecy zlotych, jednej
sztuki akwamarynu o
szlifie fasetowym o wadze
0,006 gramoéw wartoSci
29 zlotych, jednej sztuki
berylu wartos$ci 5 zlotych,
kamieni ozdobnych w
postaci jednego kwarcu
mlecznego o wartoSci
2 zlotych, kamieni
szlachetnych w postaci




kwarcow  zabarwionych

sztucznie na kolor
w roznych odcieniach
czerwieni imitujgcych

rubiny w iloSci 321
sztuk oraz 8 okruchéw
o lacznej warto$ci
642 zlotych, silimanitow
sztucznie barwionych
na kolor czerwony
imitujacych rubiny wiloSci
96 sztuk o lacznej wartos$ci
480 zlotych, silimanitow
sztucznie barwionych na
kolor zielony imitujacych
szmaragdy w iloSci 663
sztuk oraz 7 okruchow
o lacznej wartoSci 3 315
zlotych, o lacznej wartoSci
13 865 zlotych przy czym
J. S. wramach podziatu rol
w tym czasie obserwowal
zdarzenie z ukrycia a
takze uprzednio wykonal
poszczegbdlne przedmioty
oferowane do sprzedazy
D. J. (1) w postaci
trzech figurek mezczyzn,
niewielkich przedmiotow
metalowych tj. plakietki
kwadratowej,  plakietki

okraglej, zausznic,
szkatulki metalowej,
dwoch naczyh metalowych
1. czarki, doniczki,
naczynia metalowego,
1. kubka, naczynia
metalowego zZ

grawerunkiem, tj. czarki,
dwoch przedmiotoéw
metalowych tj. kieliszka,
kubka, oS$miu réznych
przedmiotéw metalowych
1. wodz siedzacy
pionek, maska, glowa
wydry, krzyz, mul,
byk, dwoéch sztyletow i
jednego miecza, dwoch
przedmiotéw metalowych
w postaci figury osta




i orantki, naczynia
w  ksztalcie  kielicha
z  uchwytami  koloru
srebrnego, uchwytow
wysadzanych kamieniami

koloru rézowego,
plaskorzezby w
wizerunkiem dwbch
aniolow i krzyza

ze zdobieniami, drewna
pokrytego  blacha w

kolorze srebrnym
wysadzanego zZ
kamieniami, szkatulki

metalowej szeSciokatnej z
wieczkiem z wizerunkami
Swietnych, szkatulki w
ksztalcie krzyza kolory

srebrnego, krzyza
metalowego zZ
wizerunkiem Jezusa,
plaskorzezby z
wizerunkiem trzech

$wietych koloru srebrnego
wysadzanej kamieniami
po obwodzie, kielicha
z  uchwytami  koloru

srebrnego oraz
kamieniami, wyrobow
jubilerskich, elementu

metalowego w  kolorze
srebrnym w postaci kragzka
z motywami roélinnymi
jednakze celu swojego
nie osiagneli z uwagi
na zatrzymanie przez
funkcjonariuszy ~ Policji
czym wyczerpali znamiona
przestepstwa art. 13 § 1
kk. w zw. z art. 286 §
1 kk. w zw. z art. 294 §
1 kk. i art. 109 Ustawy
z dnia 23 lipca 2003r. o
ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art. 12
§ 1 k.k. ( oskarzeni J. S. i
T. T.) oraz wystepku z art.
13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kk. w zw. z art. 294




§ 1 k.k. i art. 109 Ustawy
z dnia 23 lipca 2003r. 0
ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami w zw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art.
12 § 1 kk. w zw. z art.
64 § 1 k.k. (oskarzony W.
J. (1), ktory przepisanego
czynu dopudcil sie bedac
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Legnicy z
dnia 9 stycznia 2004r.
wydanym w sprawie o
sygn. akt II K 1214/03 za
czyn z art. 286 § 1 kk. i
art. 270 § 1 k.k. wzw. z art.
11 § 2 kk. w zw. z art.64
§ 1 kk. w zw. z art. 12
k.k. iinne na kare laczna 2
lat pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie
zawieszono na  okres
proby 4 lat, a ktoéra
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Legnicy
z dnia 9 listopada
2007r. W sprawie o0
sygn. akt II Ko 1064/97
zarzadzono do wykonania
oraz bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia Srédmiescia z
dnia 12 stycznia 2004r.
w sprawie o sygn. akt V
K 1239/03 za czyn z art.
286 § 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k. na kare roku
pozbawienia wolnoci,
ktorej wykonanie
zawieszono na  okres
proby 4 lat, a ktora
postanowieniem Sadu
Rejonowego w Legnicy
z dnia 29 pazdziernika
2007r. zarzadzono do
wykonania,  ktére to
wyroki zostaly objete
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego dla




Wroclawia - Srédmiescia
z dnia 21 kwietnia
2016r.wydanym w sprawie
o sygn. akt V K 804/15
na kare laczna 2 kat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbywat w
okresie od dnia 8 marca
2015r. do dnia 3 wrzeénia
2017r1.).

W tym miejscu wskazaé
nalezy, ze dla uznania,
iz mamy do czynienia z
wprowadzeniem w blad,
wystarczajace jest kazde,
jakiekolwiek  dzialanie,
ktére moze doprowadzic
do powstania blednego

wyobrazenia 0
rzeczywistoSci u osoby
rozporzadzajacej

mieniem( por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 22
pazdziernika 2019 .
wydany w sprawie IT AKa
58/19).

W przedmiotowej sprawie
nie ulega watpliwosci,
ze oskarzeni wraz ze
wspolpracujacym z nimi
M. B. podjeli dzialania
zmierzajace do wywolania
u D. J. (1) blednego
przekonania o pozostaniu
w posiadaniu wykopanego
z ziemi skarbu w
postaci autentycznych
przedmiotow

pochodzacych miedzy
innymi z epoki brazu,
z okresu Sredniowiecza.
M. B. skontaktowal D.
J. (1) z T. T. a takze
w licznych rozmowach
prowadzonych z D. J.
(1) informowal go o
osobach zainteresowanych




nabyciem  wykopanych
rzeczy, o tym, ze
osoby, ktore wykopaly
te przedmioty na wlasna
reke podejmuja starania
aby je sprzedat =z
zyskiem co mialo na
celu spowodowanie, ze D.
J. (1) szybko zdecyduje
sie na zakup rzeczy. Z
kolei T. T. i W. J. (1),
ktérzy oferowali D. J.
(1) czeSciowo wytworzone
przez J. S. przedmioty,
podawali sie za osoby,
ktore wykopaly skarb i
chca go zbyé D. J. (1), przy
czym na miejsce spotkan
kazdorazowo  przywozil
ich J. S., ktory
obserwowal wszystko z
oddali. Nie wymaga
szerszego uzasadnienia, ze
calkowicie bez znaczenia
dla karnoprawej oceny
zachowania oskarzonych
pozostawalo, iz J. S.
wycenil oferowane D. J.
(1) przedmioty na kwote
280 000 zlotych skoro D.
J. (1), jak sam zeznal,
nie byl zainteresowany
nabywaniem przedmiotow
wytworzonych przez J.
S. twierdzac: ,Ja nie
wydatkowalbym  zadnej
kwoty na te przedmioty
gdyby M. powiedzial mi,
ze sa one wspoOlczesne” (k.
1804).

Znamieniem

kwalifikujacym jest
popehlienie czynu ,w
stosunku do  mienia

Znacznej warto$ci".
Uwzgledniajac zatem
warto$¢ mienia bedacego
przedmiotem

przypisanego oskarzonym




czynu ich zachowanie
podlegato dodatkowo
kwalifikacji z art. 294 § 1
k.k.

Sad zakwalifikowal
zachowanie oskarzonych
takze z przepisu art.

109 Ustawy z dnia 23
lipca 2003r. o ochronie
zabytkbw i opiece nad
zabytkami. =~ Wprawdzie
zbieg taki  uznawany
bywa za pomijalny na
zasadzie konsumpcji (tak
A. Ksiezopolska-Kukulska
w Dobra kultury..., s.
110) jednak w realiach
niniejszej sprawy Sad
stangl na stanowisku, ze
dopiero oba
przepisy okre$laja w pelni

powolane
kryminalna zawarto$c
zachowania oskarzonych.

7Z uwagi na to, ze
zachowanie oskarzonych,
ktorzy bezposrednio
zmierzali do dokonania
przestepstwa, z uwagi
na zatrzymanie przez
funkcjonariuszy  Policji,
zakonczylo sie na etapie
usilowania, podlegalo ono
kwalifikacji z przepisu art.

138 1k.k.

Jak powyzej wskazano
w sprawie brak bylo
jakiegokolwiek  dowodu
potwierdzajacego aby
oskarzeni posiadali wiedze
na temat pieniedzy w
kwocie 50 000 zlotych,
ktére M. B. mial otrzymaé
od D.J. ().

1.4. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.J. (1) Eagodzace:
T.T. Sad nie dopatrzyl sie
istnienia @~ w  sprawie
J.S.

okoliczno$ci lagodzacych
Obciazajace:

- przemys$lne i
zaplanowane dzialanie,




-dzialanie wspélnie i w

porozumieniu,
-uprzednia karalnosé
oskarzonego, ktora

wykracza poza ramy
zakre$lone przepisem art.
64 §1kk.

Wysoko$§¢ stawki wynika
z faktu, iz oskarzony
aktualnie odbywa kare

pozbawienia wolnoéci
wcze$niej za§ pracowal
dorywczo uzyskujac

dochod rzedu 1000 zlotych
miesiecznie oraz korzystal
Z pomocy mamy

Lagodzace:

Jako okoliczno$c¢
tagodzaca Sad potraktowatl
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego

Obciazajace:

- przemyslne i
zaplanowane dzialanie,

-dzialanie wspolnie i w
porozumieniu,

Wysoko$¢ stawki wynika z
faktu, iz oskarzony pracuje
dorywczo uzyskujac
doch6éd rzedu 2000
zlotych miesiecznie

Lagodzace:

Jako okoliczno$c¢
tagodzaca Sad potraktowal
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego

Obciazajace:

- przemyslne i
zaplanowane dzialanie,




-dzialanie wspélnie i w
porozumieniu,

Wysoko$c¢ stawki wynika z
faktu, iz oskarzony pracuje
dorywczo uzyskujac
dochéd 2500
zlotych miesiecznie

rzedu

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

J.S,T.T.,W.J. (1)

II

zobligowany treScia
przepisu art. 63 § 1 kk.
Sad zaliczyl oskarzonemu
J. S. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
tymczasowego
aresztowania w sprawie od
dnia 25 kwietnia 2018r.
godzina 10:00 do dnia
17 lipca 2018r. godzina
14:15, za$ oskarzonym T.
T. i W. J. (1) zaliczyl
na poczet
kar pozbawienia wolnoSci
tymczasowego
aresztowania w sprawie od
dnia 25 kwietnia 2018r.
godzina 10:00 do dnia 13
lipca 2018r. godzina 15:15

okres

orzeczonych

okres

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjadnienia, dlaczego nie




zastosowa 1 okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

v

O kosztach nieoplaconej
obrony zZ urzedu
oskarzonychJ.S.iW.J. (1)
orzeczono na podstawie

przepisu art. 29 ust.
1 ustawy — Prawo o
adwokaturze.

Biorac pod uwage sytuacje

finansowa  oskarzonych
- brak majatku, oraz
uwzgledniajac

okoliczno$¢, iz wobec
oskarzonego W. J.
(1) orzeczona zostala
bezwzgledna kara

pozbawienia wolno$ci Sad,
na podstawie przepisu art.
624 § 1 kpk. i art. 17
ust. 1 Ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 r. o oplatach
w  sprawach  karnych,
zwolnil ich w caloSci
od obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych, w tym
od oplaty.

1Podpis




