Sygn. akt III K 72/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze III Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSO Robert Bednarczyk

SSO Karin Kot

Lawnicy R.C.,G. K., I. P.

Protokolant

po rozpoznaniu w dniach: 13 wrze$nia 2018 r. 15 pazdziernika 2018 r., 15 listopada 2018 r., 11 grudnia 2018 r.
sprawy karnej

A. Z. ur. (...) wK. syna J.i W. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

1. wdniu 20 listopada 2017 r. oraz w nocy z 20 na 21 listopada 2017 r. w K., woj. (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym
usitowal pozbawié zycia J. O. uderzajac ja pieSciami po calym ciele, ciagnac za wlosy, duszac metalowym lancuchem,
uderzajac tepa strong glowni maczety po plecach i glowie, ostrzem glowni maczety po obu koniczynach dolnych oraz
stajac na lewa koniczyne dolna, czym spowodowal u J. O. obrazenia ciala w postaci: podbiegnie¢ krwawych okolicy
oczodolowej lewej, jarzmowej lewej oraz obu warg, rany tluczonej czerwieni wargowej wargi gornej, podbiegniecia
krwawego prawego ramienia, podbiegnie¢ krwawych tulowia w obrebie: tylno- bocznej powierzchni klatki piersiowej
po stronie prawej, w okolicy lopatkowej prawej i lewej oraz prawego biodra, rany rabanej lewego podudzia z otwartym
zlamaniem 1/3 dalszej ko$ci piszczelowej i strzatkowej lewej ze ztamaniem zmiazdzeniowym nasady dalszej jednej z
kosci podudzia, rany cietej lub rabanej grzbietu lewej stopy z przecieciem $ciegien prostownikow palcoéw od 3-go do 5-
go z powierzchownym uszkodzeniem ko$ci $rodstopia, dwoch ran cietych w 1/3 dalszej podudzia lewego o dlugosci 618
cm, dwoch ran cietych w okolicy tokcia lewego o dlugosci 2 i 3 cm, rany cietej lub rabanej palucha prawego obejmujacej
2/3 obwodu z otwartym zlamaniem paliczka dalszego, rany cietej lub rabanej podeszwowej powierzchni stopy prawej
w przestrzeni pomiedzy 4-ta i 5-ta koScia ze zlamaniem otwartym paliczka blizszego palca 5-go i glowy 4-€j koSci
Srodstopia, rany cietej lub rabanej stopy prawej z otwarciem zatoki stepu, rany cietej 1/3 dalszej podudzia prawego
o dlugosci okolo 5 cm, rany cietej lub rabanej okolicy kolana z powierzchownym uszkodzeniem kosci piszczelowej
i cze$ciowym przecieciem wiezadla rzepki z otwarciem stawu kolanowego, rany cietej kolana prawego w okolicy
nadrzepkowej dlugosci okolo 8 cm, rany cietej tylnej powierzchni uda prawego o dlugosci okolo 15 i 16 cm, rany
cietej wyrostka lokciowego prawego, rany cietej okolicy kregostupa ledzwiowego o dlugoéci 2 cm, rany cietej grzbietu
prawej reki o dlugosci 2 em, stanowiacych ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na wezwanie przez pokrzywdzona pogotowia i udzielenie jej pomocy
medycznej, tj.oczynz art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k,

2. w dniu 25 stycznia 2018 roku w J., woj. (...), chcac zeby J. O. zlozyla nieprawdziwe zeznania majace stuzy¢ za
dowod w postepowaniu nadzorowanym przez Prokurature Rejonowa w Jeleniej Gorze pod sygn. akt PR 3 Ds. 355.2017
naklanial j3 do tego w ten sposob, ze bedac osadzonym w Areszcie Sledczym w J. jako tymezasowo aresztowany w w/w
postepowaniu przygotowawczym podczas widzenia z J. O. nakazat jej udanie sie do prokuratora i zloZenie niezgodnych



z prawda zeznan majgcych umozliwi¢ mu unikniecie poniesienia odpowiedzialnoéci karnej w tym postepowaniu, tj.
oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. Z. za winnego popelnienia czynu, opisanego w punkcie 1 czeSci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na
podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia
wolnoSci;

II. uznaje oskarzonego A. Z. za winnego popelienia czynu, opisanego w punkcie 2 cze$ci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 233 § 1 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 233
§ 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu A. Z. kare laczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 21 listopada 2017r. godz. 1.30 do dnia 18 grudnia 2018r.

V. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci maczety;

VI. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca A. Z. dowody rzeczowe w postaci koszulki i spodni dresowych, zwraca J.
O. dowody rzeczowe w postaci swetra, bluzy, biustonosza i metalowej smyczy, zwraca J. Z. dowdd rzeczowy w postaci
telefonu komodrkowego marki N.

VII. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. M. kwote 960 z} oraz dalsze 220 z} 80 gr. Tytulem podatku VAT

VIII. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i nie wymierza mu oplaty;

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony A. Z. pozostaje w konkubinacie z pokrzywdzona J. O.. Ze zwigzku tego majg jedno dziecko w wieku
roku i 4 miesiecy. Poczatkowo zwigzek ten byt udany, od okolo listopada 2016r. oskarzony stawal sie wobec
pokrzywdzonej agresywny. Wszczynal wobec niej awantury domowe, polaczone niekiedy z rekoczynami oraz mowil
J. 0., zeby ,,zdychala”.

(dowdd: zeznania swiadka J. O. k. 62-72, 80, 187-189)

W dniu 20 listopada 2017 r. okolo poludnia A. Z. wszczat z konkubina awanture, ktorej ttem byly jej pretensje o
to, ze spozywa on tego dnia alkohol. We wspodlnie zajmowanym mieszkaniu nietrzezwy oskarzony kilka razy uderzyt
konkubine, podduszal ja rekami oraz metalowa smycza a takze popchnal na Sciane, przewrdcit i ciagnal za wlosy. W
pewnej chwili J. O. udalo sie uciec z domu. Poszla ona na zakupy a nastepnie bojac sie wraca¢ do domu poszla do J.
Z.. Do domu wrdcita okolo godz. 23.00.

(dowdd: zeznania $§wiadkéw J. O. k. 62-72, 80, 187-189; J. Z. k.589-590; opinia z zakresu informatyki k.243-244;
opinia toksykologiczna k.328-329)

Oskarzony przebywal wowczas przed domem. Gdy dostrzegl swoja konkubine, wulgarnie ja wyzwat i wciagnal za wlosy
do domu. Tam zaczal ja bié¢ pieSciami po twarzy i w jame brzuszna. Cheac unikna¢ dalszego bicia pokrzywdzona zblizyta
sie do dziecka i zaczela je przewijac. Kiedy skoniczyla te czynno$é A. Z. ponownie podszed} do niej i kilka razy uderzyt ja
tepa strona trzymanej w reku maczety w glowe i plecy, po czym ostrzem maczety ugodzit ja w udo. Caly czas wulgarnie
ja wyzywal, mial pretensje o p6zny powro6t konkubiny do domu i o to, ze skarzyla sie ona na jego zachowanie. W
pewnej chwili J. O. polozyta sie z dzieckiem na 16zku. A. Z. kilka razy uderzy! ja ostrzem maczety w stope oraz w udo.



Gdy pokrzywdzona oznajmila, Ze ma zlamana noge sprawca zazadal, aby sie umyla i zmyla krew z podlogi. Nastepnie
zaczal ja wlec po mieszkaniu, po czym na prosbe ofiary podal jej wode do picia. W pewnej chwili dostrzegl, ze na
podworzu pojawili sie policjanci. Pogasil wowczas wszystkie Swiatla i wulgarnie zazadal, by pokrzywdzona byla cicho.
Nastepnie zajat sie ogladaniem telewizji i zapytal konkubiny, czy ta zyje. Kiedy J. O. sie odezwala oznajmil, ze ,,jeszcze
nie zdechla”. Nastepnie polecil jej, aby sie polozyla za$ nastepnego dnia ttumaczyta doznane obrazenia upadkiem ze
schodéw. Lezaca na podlodze pokrzywdzona w pewnej chwili zazgdala wezwania pomocy. Oskarzony stwierdzil, ze
pomoc moze ona sama wezwacé rano, nastgpit jej na ztamana noge, po czym wrzucil na 16zko i zasnal. Przez caly opisany
wyzej okres swojej aktywnosci bylo mu obojetne, czy pokrzywdzona przezyje. J. O. zdotala wowczas telefonicznie
wezwac pomoc.

(dowdd: zeznania swiadkow J. O. k. 62-72, 80, 187-189; G. T. k. 611-612; J. Z. k.589-590; L. G. k. 590-591; T. T.
k.591; opinie bieglych z zakresu medycyny k. 90-91, 618-619, 490-502, 619-620; protokét ogledzin miejsca k.5-8;
protokél ogledzin osoby k.84-86,88-89; dokumentacja medyczna k.239; opinia z zakresu informatyki k.243-244;
opinia bieglego z zakresu genetyki k.419-505)

W wyniku dzialania A. Z. J. O. doznala podbiegnie¢ krwawych okolicy oczodolowej lewej, jarzmowej lewej oraz
obu warg, rany tluczonej czerwieni wargowej wargi gérnej, podbiegniecia krwawego prawego ramienia, podbiegniec¢
krwawych tulowia w obrebie: tylno- bocznej powierzchni klatki piersiowej po stronie prawej, w okolicy lopatkowe;j
prawej i lewej oraz prawego biodra, rany rabanej lewego podudzia z otwartym zlamaniem 1/3 dalszej kosci
piszczelowej i strzalkowej lewej ze ztamaniem zmiazdzeniowym nasady dalszej jednej z koéci podudzia, rany cietej
lub rabanej grzbietu lewej stopy z przecieciem $ciegien prostownikéw palcow od 3-go do 5-go z powierzchownym
uszkodzeniem ko$ci $rodstopia, dwoch ran cietych w 1/3 dalszej podudzia lewego o dlugoéci 6 i 8 cm, dwoch ran
cietych w okolicy lokcia lewego o dlugos$ci 21 3 cm, rany cietej lub rabanej palucha prawego obejmujacej 2/3 obwodu z
otwartym zlamaniem paliczka dalszego, rany cietej lub rabanej podeszwowej powierzchni stopy prawej w przestrzeni
pomiedzy 4-ta i 5-t3 koScig ze zlamaniem otwartym paliczka blizszego palca 5-go i glowy 4-ej koSci érodstopia,
rany cietej lub rabanej stopy prawej z otwarciem zatoki stepu, rany cietej 1/3 dalszej podudzia prawego o dlugoéci
okolo 5 cm, rany cietej lub rabanej okolicy kolana z powierzchownym uszkodzeniem ko$ci piszczelowej i cze$ciowym
przecieciem wiezadla rzepki z otwarciem stawu kolanowego, rany cietej kolana prawego w okolicy nadrzepkowej
dlugosci okolo 8 cm, rany cietej tylnej powierzchni uda prawego o dlugosci okoto 15 i 16 cm, rany cietej wyrostka
lokciowego prawego, rany cietej okolicy kregostupa ledzwiowego o dlugoéci 2 cm, rany cietej grzbietu prawej reki
o dlugosci 2 cm. Obrazenia te stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, bowiem gdyby nie udzielona jej pomoc
medyczna, to z duzym prawdopodobienstwem mogloby dojsé do wstrzasu krwotocznego a w efekcie do zgonu ofiary.

(dowdd: opinie bieglych z zakresu medycyny k. 90-91, 618-619, 490-502, 619-620; dokumentacja medyczna k.239)
Proces leczenia J. O. przebiegl pomyslnie i aktualnie nie uskarza sie juz ona na problemy zdrowotne.
(dowdd: zeznania swiadka J. O. k.587-590; zaswiadczenie o zatrudnieniu k.

A. Z. zostal zatrzymany i tymczasowo aresztowany. Podczas prowadzonego w przedmiotowej sprawie, pod sygnaturag
PR 3 Ds. 355.2017 $ledztwa na widzenie z nim udala sie pokrzywdzona. W trakcie widzenia w dniu 25 stycznia 2018r.
oskarzony polecil jej, by udalta sie do adwokata i prokuratora i zlozyla nieprawdziwe zeznania. J. O. miala zeznaé,
ze obrazen ciala doznala wskutek upadku z balkonu i samookaleczenia. Miala roéwniez podac¢, ze obarczyla wing
oskarzonego w odwecie za jego niewierno$¢. W dniu 11.09 2018r. J. O. zlozyla pisemne o$wiadczenie, zas w dniu 13.
09 2018r zlozyla przed Sadem zeznania, w jakich podala ze obrazen ciala doznala w wyniku upadku z balkonu.

(dowdd: zeznania §wiadka M. S. (1) k. 611 ; informacja Dyrektora AS w J. k. 292-293)

A. Z. byl w przeszloSci karany, za§ w miejscu zamieszkania posiada on przecietng opinie Srodowiskows. Jest on osoba
o zachowanej w pelni poczytalno$ci.



(dowdd: opinia sagdowo- psychiatryczna k. 294-296; wywiad Srodowiskowy k. 301-302; dane o karalnoéci k. 153-154,
503-504; odpisy wyrokow k. 196-199, 343)

Oskarzony nie przyznat sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw. Wyjaénil on w toku $éledztwa (k.100), ze w dniu
20 listopada 2018r. byt wraz z pokrzywdzona na poczcie, za§ do domu wrocili razem okolo poludnia. Po powrocie A.
Z., jak wyjasénil, pil piwo i o to spozywanie poklocil sie z konkubing. Okolo godz. 20.00 J. O. poszla do mieszkajacego
naprzeciwko wuja — J. Z., skad wrocila okolo godz. 22.00. W miedzyczasie J. Z. telefonowal do niego méwigce, ze
pokrzywdzona jest u niego i ,,zeby sie o nic nie martwil”. Po kolejnej klotni na tle spozywania przez oskarzonego
piwa oraz poprzedniego wyjscia J. O. z domu pokrzywdzona ponownie wybiegla z domu i do godz. 23.00 nie wrocila.
Oskarzony nakarmit wowczas dziecko i polozyl sie spaé. Obudzila go interwencja policji, w trakcie ktorej zobaczyt
on ,,pelno” krwi w mieszkaniu, nie wiedzial jednak nic na temat jej pochodzenia. W $wietle jego wyjasnien obie
kl6tnie nie byly polaczone z zadnymi rekoczynami. Przestuchany ponownie oskarzony podtrzymat jako prawdziwe
swoje poprzednie wyjaénienia (k.103) dodajac, ze tego dnia wypil 8 piw. W toku kolejnych przestuchan (k. 146, 487)
podtrzymal swoje wyjadnienia, uczynil tak rowniez na rozprawie gtownej (k. 587). Dodal, ze podczas pierwszej klétni
uderzyl pokrzywdzona reka w twarz. W konicowej fazie procesu, po przeprowadzeniu niemal wszystkich dowodow A.
Z. ponownie zlozyl wyjasnienia. Podal (k. 620-621), ze krytycznego dnia byt z pokrzywdzona na zakupach i poszed}
do restauracji, gdzie spozyt dwa piwa. Kidy spotkal konkubine ta poszla na dalsze zakupy, za$ A. Z.- jak stwierdzil-
spotkal kolezanke, ktora przytulil. Dostrzegla to J. O. i wpadla w zloé¢, wyrzucajac oskarzonemu niewierno$¢. Do
domu oskarzony wroécil okolo godz. 20.00 sam, czekala na niego konkubina, ktéra pod wplywem ogromnej zlo$ci
ublizala mu i grozila samobdjstwem. Zawinela w pewnej chwili wokdét swojej szyi metalowa smycz i wykrzykiwala, ze
zabije siebie i dziecko, za$ oskarzony ,,zgnije w wiezieniu”. A. Z. uderzyl ja wowczas reka w twarz, w wyniku czego J.
O. sie przewrdcila. Nastepnie, odgrazajac, ze oskarzonego ,,zalatwi” pokrzywdzona wybiegla z domu, dokad powrdcita
okolo godz. 22.00. Nadal grozita oskarzonemu, ze go zatatwi, lecz okolo godz. 23.00 oskarzony, jak stwierdzil, zasnal.
Obudzony zostal nad ranem przez policjantdéw. A. Z. stwierdzil, ze nie wyjawil tego wczeéniej, bo nie chcial swoich
i konkubiny prywatnych spraw rozglasza¢, liczyl nadto, ze wszystko sie wyjasni a on sam zostanie uniewinniony.
Analiza wyjasnien A. Z. prowadzi do wniosku, Ze s one wzajemnie sprzeczne, razaco niekonsekwentne i sprzeczne
z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego. Jako osoba uprzednio wielokrotnie karana A. Z. wiedzial, ze tresé
skladanych w sprawie wyjasnien cechuje sie donioslym znaczeniem dowodowym. Nawet gdyby wiedzy takiej nie
posiadal, to zasady doswiadczenia zyciowego wprost wskazuja na to, ze osoba niestusznie podejrzana o czyn, jakiego
sie nie dopuécila juz od samego poczatku stara sie ujawni¢ prawde po to, by unikna¢ niezastuzonej kary. Nie sposob
w tej sytuacji dac wiare argumentowi, jakoby oskarzony nie chcial ,,rozglasza¢” swoich prywatnych spraw w sytuacji,
kiedy to od chwili zatrzymania w dniu 21 listopada 2017r. byl on nieprzerwanie pozbawiony wolno$ci i to pod zarzutem
jednej z najciezszych gatunkowo zbrodni. Ujawnienie przezen rzekomej prawdy dopiero po uplywnie niemal rocznego
pozbawienia wolnosci jest w ocenie Sadu niewytlumaczalne i juz chocby z tej racji jego wyjasnieniom nie sposéb
przydaé walor wiarygodno$ci. Przedstawiong w dniu 15 listopada 2018r. wersje oskarzony mogt poda¢ wielokrotnie,
podczas licznych jego przestuchan, gdyby w istocie byla ona prawdziwa. Tak dluga zwloka w przypadku osoby
tymczasowo aresztowanej nie znajduje zadnego logicznego uzasadnienia. Istotne znaczenie maja co do omawianej
materii zeznania §wiadka M. S. (1), funkcjonariusza Shuzby Wieziennej w Areszcie Sledczym w J.. Zeznat on w toku
Sledztwa (k.321) i podtrzymat na rozprawie gléwnej (k. 611), ze w trakcie nadzorowanego widzenia oskarzonego z
J. O. slyszal, jak A. Z. mowil pokrzywdzonej, by ta udala sie do adwokata i prokuratora po to, by powiedzieé, ze
upadla z balkonu, gdy oskarzony spat a nastepnie samookaleczyla sie maczeta. Wina za to poczatkowo obarczyla A.
Z., gdyz ten robil jej sceny zazdro$ci. M. S. (1) niezwlocznie po uslyszeniu tej wypowiedzi oskarzonego sporzadzil
notatke stuzbowa (k.293). W ocenie Sadu $wiadek, o ktérym mowa nie miatl powodu do skladania nieprawdziwych
zeznan. Jest on tak dla oskarzonego, jak i pokrzywdzonej osoba obca a co za tym idzie nie jest zainteresowany
w skladaniu falszywych, korzystnych dla kogokolwiek zeznan. Wskazaé przy tym nalezy, ze zdarzenie to M. S. (1)
nie tylko udokumentowal, ale niezwlocznie, bo juz nastepnego dnia powiadomil o nim przelozonego. W Swietle
zeznan tegoz $wiadka rozmowe pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona styszal, gdyz widzenie odbywalo sie w spos6b
uniemozliwiajacy bezpos$redni kontakt a zatem rozmowa ta prowadzona byta za po$rednictwem stuchawek, do ktérych
nadzorujacy widzenie $§wiadek mial dostep i mogl bez przeszkdd slyszeé cala rozmowe przy uzyciu wlasnej stuchawki.



M. S. (1) podczas przestluchania odtworzyl tylko te cze$¢ rozmowy, jaka styszal, w swojej relacji natomiast wyraZznie
rozdzielal to, co faktycznie uslyszal od swoich odczu¢ i wrazen. Jeéli zwazy¢ na postawe procesowa J. O., o czym
mowa nizej to w ocenie Sadu oceniane zeznania M. S. (1) s3 w pelni wiarygodne. Oznacza to jednak, ze A. Z. juz
po jego aresztowaniu stworzyl wersje o wypadnieciu J. O. z balkonu i jej samookaleczeniu a skoro tak, to jego
zlozone wyjaénienia nie odpowiadaja prawdzie. Kolejnym argumentem teze te potwierdzajacym jest to, ze relacja
A. Z. jest nie tylko odosobniona, ale pozostaje ona w jaskrawej sprzeczno$ci z pozostalymi przeprowadzonymi w
sprawie dowodami. Jednym z najwazniejszych, cho¢ nie jedynym dowodem potwierdzajacym sprawstwo oskarzonego
w zakresie czynu na szkode J. O. sg zlozone podczas §ledztwa zeznania pokrzywdzonej. Nie ma potrzeby ich pelnego
przytaczania, wskaza¢ jednak nalezy, ze podczas pierwszego przestuchania w sposéb bardzo szczegblowy opisala ona
nie tylko przebieg zdarzen z dnia i nocy 20 listopada 2017 r., ale takze ogdélnikowo opisala zachowanie oskarzonego
wobec niej w okresie zdarzenie to poprzedzajacym. Podala (k. 62-72, odpis k. 73-77), ze pozostaje w konkubinacie
z oskarzonym, przy czym juz od okolo listopada 2016r. A. Z. wszczynal wobec niej awantury domowe, polaczone
niekiedy z rekoczynami oraz moéwil jej, zeby ,,zdychala”. Krytycznego dnia okolo poludnia nietrzezwy A. Z. wszczal
z nia kolejng awanture z powodu jej pretensji o spozywanie przez niego alkohol. W mieszkaniu sprawca kilka razy
uderzyl pokrzywdzonga, podduszal ja rekami oraz metalowa smycza, popchngl na Sciane, przewrocil i ciagnal za
wlosy. J. O., jak zeznala, uciekla z domu i udala sie na zakupy a nastepnie bojac sie wraca¢ do domu poszla do
J. Z.. Do domu wrdcila, jak stwierdzila okolo godz. 23.00 a przed domem zastala oskarzonego. Ten wulgarnie ja
wowcezas wyzwal, weiagnal za wlosy do domu i bil ja pieSciami po twarzy i w okolice watroby. Aby uniknaé¢ dalszego
bicia J. O. zaczela przewija¢ dziecko, lecz po zakonczeniu A. Z. znéw podszed! do niej i kilka razy uderzyl ja tepa
strong trzymanej w reku maczety w glowe i plecy a nastepnie jej ostrzem uderzyl w jej udo. Caly czas wulgarnie ja
wyzywal z powodu pbéznego powrotu konkubiny do domu i dlatego, ze skarzyla sie ona na jego zachowanie. Kiedy
J. O. polozyla sie z dzieckiem na 16zku, A. Z. ponownie kilka razy uderzyl ja ostrzem maczety w stope oraz w udo.
Pokrzywdzona oznajmila woéwczas, ze ma zlamana noge za$ A. Z. zazadal, aby sie umyla i zmyla krew z podlogi.
W pewnej chwili podal jej wode do picia a kiedy zauwazyl, ze na podwoérzu policjantéw zgasil wszystkie Swiatla i
ciggle wyzywajac pokrzywdzona zazadal, by byta cicho. Nastepnie zaczal ogladaé telewizje i zapytal, czy J. O. zZyje.
Po uslyszeniu odpowiedzi powiedzial, ze ,,jeszcze nie zdechla”. Nastepnie kazal, aby pokrzywdzona sie polozyla za$s
nastepnego dnia ttumaczyla doznane obrazenia upadkiem ze schodéw. Lezaca na podlodze pokrzywdzona w pewnej
chwili poprosila go wezwania pomocy, lecz oskarzony stwierdzil, Ze pomoc moze ona sama wezwaé¢ rano. Celowo
nastapil jej woéwczas na ztamana noge, po czym wrzucil na 16zko i zasnal. J. O. wykorzystujac te okoliczno$¢ wezwala
telefonicznie pomoc. Przestuchana ponownie J. O. potwierdzila prawdziwo$é powyzszych zeznan (k. 80) i uczynita tak
rowniez w koncowej fazie Sledztwa (k.187-189). Przed Sadem diametralnie jednak zmienila tresé¢ swoich poprzednich
relacji przedkladajac pisemne o$wiadczenie (k.579-580) a nastepnie skladajac zeznania (k.587-588). Stwierdzila, ze
slyszane przez nig w toku rozprawy wyjasnienia A. Z. (ktéry na Sali rozpraw podjal probe werbalnego kontaktu ze
Swiadkiem- k.588) sa prawdziwe. W $wietle jej twierdzen krytycznego dnia pokldcila sie z konkubentem za to, ze
ten ,,0bSciskiwal kobiete na mie$cie”. W mieszkaniu zostala ona przez oskarzonego uderzona, wpadla w panike i
uciekla do J. Z.. Zrelacjonowala mu przebieg zdarzen ,,podkolorowujac” je w nieokreslony sposéb. Kiedy wroécita do
domu oskarzony spal, ona sama natomiast wyszla na balkon zapali¢ papierosa. W pewnej chwili po$liznela sie i spadta
z balkonu na sterte gruzu, zdolala jednak wej$¢ do domu. Wowezas postanowila, ze ,,zemsci sie” na konkubencie,
zadzwonila na pogotowie i policje twierdzac, ze jest ofiarg pobicia. Indagowana o sprzeczno$ci w jej zeznaniach J. O.
nie potrafila logicznie powiedzie¢, z jakiego powodu przez caly okres §ledztwa potwierdzala prawdziwoé¢ falszywych
jakoby zeznan. Podala natomiast, ze element maczety wplotla do swojej relacji jedynie po to, by ja uwiarygodnié, zas
wszystkich obrazen doznata tylko w wyniku upadku na gruz, cegly i butelki. Nie potrafila przy tym podaé, czy skaleczyla
sie maczeta jednak zaprzeczyla, by zadala sobie obrazenia z uzyciem tego przedmiotu. Dodala, ze w mieszkaniu doznata
histerii na tle zazdro$ci, za$ oskarzony staral sie ja uspokoié i uderzyt ja w twarz. Co znamienne, w fazie swobodnej
wypowiedzi J. O. nie pamietala, co moéwila przybylym na miejsce policjantom, na pytanie swojego obroncy zeznala
jednak, ze ratownikom medycznym (ktbérzy przyjechali mniej wiecej w tym samym czasie, co policjanci- przyp. SO)
powiedziala o powstaniu obrazen ciala od cios6w maczeta. Zeznala, ze przez pewien czas przyjmowala leki. Dodala, ze
tego dnia oskarzony spozywal alkohol i to rowniez byto powodem awantury. Na rozprawie w dniu 15 listopada 2018r.
pokrzywdzona dodala, Ze na opisywanej przez nia stercie gruzu byly jeszcze blachodachowki (k.619).



W ocenie Sadu zeznania J. O., zlozone przez nia przed Sadem nie sa wiarygodne. Trudno nie dostrzec, ze
Swiadek kolejno do opisu sterty gruzu, na jaka miala upaséc z balkonu wlaczala kolejno butelki, pdzniej zas takze
blachodach6owke. Skoro jednak po owym rzekomym upadku by¢ moze stracila przytomno$¢ a w kazdym razie z
pewnoscia cierpiala bardzo dotkliwy bol fizyczny, to oczywiScie nie mogla dokladnie rejestrowaé skladnikow owej
sterty gruzu. Gdyby nawet zdolala to uczyni¢, to nic nie stato na przeszkodzie, by tak butelki, jak i blachodachowke
wlaczyla do opisu dokonanego w fazie swobodnej wypowiedzi. W ocenie Sadu chcac broni¢ konkubenta przed
Sadem pokrzywdzona wplatala do opisu ,,sterty gruzu” takie sktadniki, jakie mogly w jej ocenie uwiarygodnié jej
twierdzenia o upadku i doznaniu w jego wyniku obrazen ciala. W ocenie Sadu dotkliwy bol, o jakim byla mowa wylaczyl
mozliwo$¢ stworzenie przez J. O. drobiazgowego opisu zdarzenia, jaki podala podczas pierwszego przestuchania. W
ocenie bieglego psychologa (k.78) te jej zeznania nie byly zlozone pod wplywem innej osoby, za$ $§wiadek wykazata
prawidlowa zdolnoé¢ postrzegania i komunikowania swoich spostrzezen. Nie bez znaczenia jest przy tym to, ze
pokrzywdzona zeznania te zlozyla juz w dniu 21 listopada 2017r. a zatem w ciagu zaledwie kilkunastu godzin od
zdarzenia. Jesli zwazy¢, ze w tym czasie przebyla ona zabiegi chirurgiczne, to oczywistym jest, ze nie dysponowala
ona dostateczng ilo$cia czasu, by tak szczegbdlowo stworzy¢ nieprawdziwy jakoby przebieg zdarzen. Jej spontanicznie
zlozone w bardzo krotkim czasie od zdarzenia zeznania byly nastepnie przez caly tok prowadzonego $ledztwa
podtrzymywane jako prawdziwe, co w ocenie Sadu jest kolejnym elementem wskazujacym na wiarygodno$é. Co
rownie istotne wersja o upadku zostala jednoznacznie wykluczona przez obu wydajacych tak pisemne, jak i ustne
opinie bieglych z zakresu medycyny. Biegly R. M. wskazal (k.90-91), ze doznane przez pokrzywdzona obrazenia ciala
powstaly w wyniku dzialania narzedzia tepego lub tepokrawedzistego oraz ostrokrawedzistego. Na rozprawie gtownej
naprowadzil on (k.618-619), Ze w swojej ponad 20-letniej praktyce lekarskiej nigdy nie spotkal sie z tym, by takie
obrazenia zostaly spowodowane upadkiem lub samookaleczeniem i wprost wskazal, ze w jego ocenie taki upadek nie
mial miejsca. Tozsame wnioski wyprowadzil biegly L. S.. W pisemne;j opinii (k.490-502) stwierdzil, ze doznane przez
J. O. podbiegniecia krwawe na twarzy i koniczynach powstaly od dzialania narzedzi tepych, tepokrawedzistych i nie
wykluczytich biernego charakteru. Jednakze rany ciete i ragbane doznane zostaly przez nig wskutek dzialania narzedzia
ostrokrawedzistego i maja charakter urazéw czynnych, mogly zosta¢ spowodowane zabezpieczona u oskarzonego
maczeta. Przed Sadem i ten biegly praktycznie wykluczyl upadek jako mechanizm spowodowania ran twierdzac, ze
mozliwo$¢ taka istnieje jedynie teoretycznie. Obie miarodajne, zbiezne ze soba opinie wprost przecza podawanej
przez oskarzonego wersji, neguja rowniez prawdziwo$¢ przedstawionej w toku rozprawy gtownej przez J. O. wersji.
Odwola¢ sie nalezy i do zeznan obecnego na miejscu zdarzenia funkcjonariusza policji G. T.. Zeznat on (k.26-29,
611-612), ze wprawdzie samego zdarzenia nie widzial, lecz z dokonanego przekazu pokrzywdzonej wynikalo, ze
uszkodzenia jej ciala dokonat jej partner zyciowy przy uzyciu maczety. J. O. nie tylko wskazala miejsce polozenia
owej maczety i ujawnila, gdzie znajduje sie jej konkubent, ale w czasie przyjazdu patrolu policji blokowala ona
dostep do drzwi wej$ciowych budynku, uniemozliwiajgc znajdujacemu sie w §rodku oskarzonemu wyjscie. O ataku ze
strony konkubenta przy uzyciu maczety pokrzywdzona moéwila rowniez L. G. (k.9-10, 590-591) i T. T. (k.21-23,591),
ratownikom medycznym, udzielajacym jej na miejscu pomocy. Takze i ci Swiadkowie, bazujac na swoim stosunkowo
dlugim doswiadczeniu zawodowym wykluczyli, by stwierdzone u ofiary obrazenia ciala powstaly w wyniku upadku,
przy czym poddala sie zabiegom medycznym dopiero wtedy, kiedy policjanci zabezpieczyli drzwi wej$ciowe do
budynku. W ocenie T. T. J. O. bala sie swojego konkubenta. W ocenie Sadu korespondujace ze soba zeznania
wymienionych §wiadkéw sa wiarygodne. Osoby te nie mialy zadnego interesu w podawaniu nieprawdy, zreszta sama
J. O. nawet na rozprawie gtownej twierdzila, ze wersje o ataku maczeta ze strony konkubenta przedstawiala tak
policjantom, jak i ratownikom medycznym. Zadnej wiedzy na temat zdarzenia nie mial Z. Z., ani T. Z.. Osoby te
w zasadzie nie znaly blizej pokrzywdzonej, nie mialy z nig kontaktu i nie posiadaly wiedzy, jak ksztaltowalo sie
pozycie oskarzonego z konkubina. J. Z. zeznal natomiast (k.12-13), ze krytycznego wieczora J. O. byla u niego z
widocznym §ladem na szyi i zaplakana, roztrzesiona powiedziala, ze oskarzony bil ja i dusil metalowa smycza za to,
ze zwrocila mu uwage iz jest nietrzezwy. Pokrzywdzona udatla sie nastepnie do domu a okolo godz. 23.00 zadzwonila
do $wiadka, zdolala jednak powiedzie¢ jedynie ,,ala”. J. Z. wezwal wtedy policje, lecz od funkcjonariusza dowiedzial
sie, ze brak jest dostepu do budynku. Przed godz. 1.00 pokrzywdzona dwukrotnie napoisala do $wiadka smsy o
treéci ,,pomocy”, raz o treéci (...), za$ tuz po godz. 1.00 kolejnego o tresci ,,niech policja wywazy drzwi jestem
polamana”. W toku kolejnego przestluchania §wiadek powtorzyl swoje zeznania (k.288-291), przed Sadem natomiast



potwierdzil ich prawdziwo$¢ (k.589-590). J. Z. jest osoba spokrewniona z oskarzonym, lecz nie pozostawal z nim
w zadnym konflikcie, nie mial przeto powodu, by bezzasadnie A. Z. obcigzaé. Jego relacja jest przy tym zbiezna
ze zlozonymi podczas §ledztwa zeznaniami pokrzywdzonej a przez to koresponduje ona z pozostalymi, opisanymi
juz dowodami. W tej sytuacji twierdzenia J. Z. sa w ocenie Sadu wiarygodne. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze J.
O. w toku rozprawy gloéwnej potwierdzila, ze byta u J. Z., lecz — jak to okredlita- ,,podkoloryzowata” swdj przekaz.
Tres$¢ zeznan J. Z. nie wskazuje jednak na jakiekolwiek ,,podkoloryzowanie” zwlaszcza, ze widzial on na jej szyi
niewielkie obrazenia, jakie korespondowaly z przekazem o duszeniu smycza. Z kolei treéci wyslanych przez J. O.
wiadomosci sms potwierdzona zostal przez bieglego z zakresu informatyki w sporzadzonej przez niego opinii, wydanej
po ogledzinach zabezpieczonego od J. Z. aparatu telefonicznego (k. 243-244). W ocenie Sadu gdyby prawda bylto
to, co zeznata przed Sadem J. O., to z pewno$cig jej aktywno$¢ w zakresie wysylania J. Z. wiadomo$ci tekstowych
ograniczylaby sie do co najwyzej jednego sms-a, bo do bezpodstawnego obcigzenia oskarzonego nie bylo potrzeby
pisania az czterech takich wiadomo$ci tym bardziej ze- co bezsporne- pokrzywdzona cierpiala bardzo nasilony bol
fizyczny i wymagala natychmiastowej pomocy medycznej. Faktem jest, Zze ani na smyczy, ani tez na maczecie nie
stwierdzono $ladow linii papilarnych. Bez watpienia jednak przedmioty te byly dotykane tak przez oskarzonego, jak
i przez pokrzywdzong, skoro znajdowaly sie we wspdlnie zajmowanym przez nich mieszkaniu, zas J. O. przed Sadem
twierdzila, ze maczete owa przemieszczala. Brak takich §ladow nie oznacza zatem, ze oskarzony w chwili zdarzenia nie
uzywat tych rzeczy a co za tym idzie opinia z zakresu daktyloskopii (k. 371-375) nie wyklucza sprawstwa A. Z.. Dodac
nalezy, ze na tej smyczy ujawniono §lady genetyczne oskarzonego oraz prawdopodobnie pokrzywdzonej (k.443) co
wyraznie wskazuje na kontakt tych oséb z opisana smycza. Z kolei z opinii z zakresu genetyki wynika (k. 419-444),
ze na zabezpieczonej maczecie znajduja sie Slady genetyczne pokrzywdzonej i niezidentyfikowanego mezczyzny (co
nie wyklucza, ze sa to Slady oskarzonego-przyp. SO), za$ na zabezpieczonej odziezy znajdowaly sie §lady genetyczne
pokrzywdzonej i oskarzonego. Ten ostatni dowdd nie cechuje sie jednak donioslym znaczeniem, bowiem skoro A.
Z. zamieszkiwal wraz z J. O., to kazda z tych os6b miala kontakt z odzieza tak wlasna, jak i partnera a to z kolei
uzasadnia obecno$¢ wspomnianych genéw, podobnie jak i $ladow biologicznych obojga tych os6b w mieszkaniu, gdzie
doszto do inkryminowanego zdarzenia. Pomimo ograniczonej przydatno$ci opinii z zakresu daktyloskopii i genetyki
opisane wyzej dowody w polaczeniu z przedstawionym wyzej tokiem rozumowania prowadza do wniosku, ze to A. Z.
jest sprawcg w zakresie spowodowania u J. O. opisanych w akcie oskarzenia obrazen ciala. Wiarygodne zeznania M.
S. (1) w polaczniu ze sporzadzonym przez niego dokumentem a posrednio takze zlozonymi na rozprawie zeznaniami
J. O.1iwyjasnieniami A. Z. dowodza, ze jest on sprawca takze drugiego z zarzucanych mu czyndéw.

Kwalifikacja prawna czynu, polegajacego na naklanianiu J. O. do sktadania falszywych zeznan nie nasuwa, w ocenie
Sadu wiekszych komplikacji. Skoro A. Z. ani podczas Sledztwa, ani tez w toku rozprawy gléwnej negowal swoje
sprawstwo w zakresie zarzuconego mu usilowania zabo6jstwa swojej konkubiny, to wniosek, ze jego wola bylo
unikniecie odpowiedzialnos$ci za ten czyn jest oczywisty. Jednocze$nie wiedzial on, co bezsporne, ze J. O. jest w tej
sprawie istotnym $wiadkiem a co za tym idzie moze zlozy¢ korzystne dlan zeznania. Jego opisana przez Swiadka M.
S. (1) aktywno$¢ zmierzala zatem do sklonienia konkubiny by ta zlozyla takie korzystne dla oskarzonego zeznania
przed Sadem. Jednocze$nie A. Z. namawial i skutecznie namowit J. O. do podania podczas rozprawy nieprawdziwego
opisu zaistnialych zdarzen co uzasadnia twierdzenie, ze cheace, by zlozyla ona falszywe zeznania naklonit ja do tego.
Zachowanie to w ocenie Sgdu zakwalifikowaé zatem nalezalo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 233 § 1 kk.

Bardziej zlozona jest kwestia kwalifikacji prawnej czynu, popelnionego przez oskarzonego na szkode J. O.. W
Swietle obu przedstawionych przez bieglych lekarzy, zar6wno na pis$mie, jak tez ustnie opinii, wolnych od uchybien
okreslonych w art. 201 kpk a przez to w pelni wiarygodnych wynika, ze w przypadku nieudzielenia pokrzywdzonej
skutecznej pomocy medycznej najprawdopodobniej doszloby do jej Smierci na skutek wstrzasu krwotocznego.
Podzieli¢ nalezy w zwiazku z tym zawarte w obu opiniach, zgodne ze soba twierdzenia, ze doznane przez pokrzywdzong
obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jej zyciu. W tej sytuacji kwalifikacja tego czynu z art. 156 § 1 pkt
2 kk jawi sie jako zasadna. Nie wyczerpuje ona jednak pelnej zawartoéci kryminalnej zachowania sie sprawcy. Jak
trafnie stwierdzit Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 02. 08 2018. (Il AKa 227/2018 LEX nr 2567673) przy
ustaleniu zamiaru towarzyszacego sprawcy, jego przezy¢ psychicznych nalezy uwzgledniaé caloksztalt udowodnionych
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych. W sprawach o czyny przeciwko zyciu lub zdrowiu zalicza do nich:



rodzaj, rozmiary uzytego narzedzia, ilos¢ uderzen, sile, z jaka zostaly zadane, umiejscowienie cioséw, przebieg rany,
a takze whasciwosci i warunki osobiste sprawcy, jego dotychczasowy tryb zycia, pobudki, motywy dzialania, stosunki
panujace miedzy sprawca a pokrzywdzonym, okoliczno$ci, tlo zajécia, zachowanie sie przed i po popelnieniu czynu.
W réwnie stusznym judykacie - wyroku z dnia 4 stycznia 2006 r. ( III KK 123/05, LEX nr 172208 ) Sad Najwyzszy
wskazal, ze dla wykazania wypelienia podmiotowej strony zbrodni zabojstwa tak w postaci zamiaru bezposredniego
jak i ewentualnego nie jest wystarczajace wskazanie na sposob dzialania, w tym takie jego elementy jak rodzaj uzytego
narzedzia, sila ciosu czy skierowanie agresywnych dzialan przeciwko osrodkom waznym dla zycia pokrzywdzonego.
Sa to niewatpliwie bardzo istotne elementy, ktore jednakze nie moga automatycznie przesadzi¢ zar6wno o spelnieniu
strony podmiotowej zbrodni zabjstwa, jak i zdecydowa¢ o przypisanej sprawcy postaci zamiaru. Zazwyczaj niezbedna
jest nadto analiza motywacji sprawcy, stosunkéw pomiedzy sprawca a pokrzywdzonym w czasie poprzedzajacym
agresywne dzialania sprawcy, tla zajscia itp. Dokonujac analizy tych przeslanek stwierdzi¢ nalezy, ze jak wynika z
wiarygodnych, ztozonych podczas §ledztwa przez J. O. zeznan wynika, ze A. Z. juz od okolo roku traktowal ja brutalnie
ilekcewazaco, wszczynal bowiem awantury, bit ja i méwil, zeby ,,zdychala”. Krytycznego wieczora jego postawa wobec
konkubiny zaostrzyla sie w stopniu znacznym i przybrala posta¢ niezwykle nasilonej agresji. Spowodowane to bylo
manifestowanym niezadowoleniem konkubiny wobec spozywania przez sprawce alkoholu. Agresja ta poczatkowo
miala posta¢ bicia i podduszania metalowa smycza, jednak po powrocie J. O. od J. Z. jeszcze bardziej sie nasilila.
Sprawca uzyl bowiem maczety a zatem przedmiotu bez watpienia niebezpiecznego w jeszcze wiekszym stopniu niz
noéz, zadal nim ofierze szereg uderzen z duza i $rednig sila. Faktem jest, ze ciosy te kierunkowane byly przede
wszystkim z koniczyny dolne a zatem te miejsca, w jakich nie ma organ6w istotnych dla zycia, cho¢ faktem powszechnie
znanym jest to, ze mieszcza sie tam naczynia krwiono$ne. Rownie powszechna wiedza jest i to, ze uszkodzenie tych
naczyn moze pod pewnymi warunkami prowadzi¢ do Smierci na skutek wykrwawienia, o ile beda one- jak w realiach
sprawy- rozlegle i glebokie. Skrajnie negatywne tego wieczora nastawienie sprawcy do ofiary, spotegowane naduzytym
alkoholem, rodzaj uzytego narzedzia, ilo¢ ciosdéw oraz ich sila nawet z uwzglednieniem umiejscowienia celu ataku
wskazuja zatem na to, ze A. Z. cho¢ nie pragnal émierci swojej konkubiny, to jednak przewidujgc- jako osoba dorosta
i w pelni poczytalna- taki skutek, godzil sie nan. Wskazaé przy tym nalezy, ze sprawca- powodujac u pokrzywdzonej
takze rany obu tokci, dloni i okolicy ledzwiowej godzil maczeta nie tylko w koniczyny dolne ofiary. Motywacja jego
dzialan byla agresja za zwracana mu uwage o spozywaniu alkoholu, spotegowana jeszcze podejrzeniem, ze J. O.
ujawnila J. Z. jego postawe wobec niej tego dnia. Oskarzony w chwili czynu byt nietrzezwy a w ocenie Sadu stan
ten znacznie upo$ledzil naturalne bariery sprawcy w zakresie kontroli agresji. Skoro tak, to mial on motywacje,
jaka w ocenie Sadu determinowala jego wyjatkowo negatywne nastawienie do ofiary, czemu dawat zreszta werbalny
wyraz moéwiac o ,,zdychaniu” konkubiny réwniez tego wieczora i nocy. O jego zupelnej obojetnosci wobec tego, czy
pokrzywdzona przezyja atak Swiadczy w sposob wyjatkowo wyrazny to, ze wprost odmowil on wezwania dla J. O.
pomocy lekarskiej. Odmowa ta nastgpila w sytuacji, w jakiej pokrzywdzona prosila go o nig a przeciez oskarzony
wiedzial, jakie obrazenia sam jej zadal i widzial obfite krwawienie ze spowodowanych maczeta bardzo licznych ran.
Bardzo istotne znaczenie ma przy tym fakt, ze A. Z. bezpo$érednio po odmowie wezwania pomocy polozy! sie spaé i
zasnal, nie wiedzial natomiast, czy pokrzywdzona sama zdola wezwac dla siebie pomoc. Zdawal on sobie natomiast
sprawe z tego, ze samodzielne wezwanie przez pokrzywdzona pomocy lekarskiej jest co najmniej utrudnione, skoro
widzial ze po zakonczeniu jego przestepczej akcji J. O. nie mogla chodzi¢, cierpiata dotkliwy bol fizyczny i miala
problemy z wypowiedzia. Pozostawienie jej w tych warunkach samej przemawia w ocenie Sgdu za uznaniem, ze A.
Z. wykazal calkowita obojetnos¢ wobec tego, czy jego konkubina przezyje a to z kolei wskazuje na to, ze nie tylko
przewidywal skutek w postaci jej $§mierci, lecz nan sie godzil. Oceny tej nie zmienia to, ze oskarzony nie kierowal
wiekszo$ci cioséw ostra strong maczety w glowe i tuléw ofiary, bo jak zostalo juz wskazane wiedza powszechna jest,
ze rozlegle i glebokie- jak w przedmiotowej sprawie rany konczyn dolnych moga skutkowac $émiercia z wykrwawienia,
czyli wstrzasu krwotocznego. Umiejscowienie zadanych ran to w ocenie Sadu jedyna okoliczno$é, jaka wskazuje ze
sprawca nie chcial Smierci ofiary a jedynie przewidujgc te mozliwo$¢ godzil sie na nig. Wszystkie pozostale wymienione
w cytowanych judykatach warunki, a zatem sila i ilo§¢ cios6w, rodzaj uzytego narzedzia, nastawienie sprawcy do ofiary,
jego motywacja i zachowanie sie po zaprzestaniu dalszych atakow wprost wskazuja na zamiar zabo6jstwa. Do skutku
w postaci Smierci J. O. nie doszlo tylko dlatego, ze gdy oskarzony zasnal zdolala ona telefonicznie wezwaé pomoc. Co
wiecej, ratownicy medyczni przyjechali na miejsce zdarzenia na tyle szybko i na tyle szybko pokrzywdzona znalazla
sie w szpitalu, gdzie ja fachowo i skutecznie zaopatrzono, ze do wysoce prawdopodobnego zgonu nie doszto. W tych



warunkach Sad podzielil zaproponowana przez oskarzyciela publicznego kwalifikacje prawna popelnionego przez A.
Z. przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

W odniesieniu do tego czynu katalog okoliczno$ci lagodzacych jest szczuply i sprowadza sie do dwoch zalegnie
elementéw. Pierwszy z nich to brak negatywnych nastepstw na zdrowiu J. O.. Trzeba jednak podnie$¢, ze do
powstania tej okoliczno$ci oskarzony zadng miarg sie nie przyczynil. To, ze pokrzywdzona obecnie jest w pelni
zdrowa jest zastuga wylacznie lekarzy, ktérzy fachowo, terminowo i sprawnie udzielili jej niezbednej pomocy,
samodzielnie przez pokrzywdzona wezwanej. Druga spoérod okolicznoéci tagodzacych polega na udzielonym przez
J. O. akcie przebaczenia, bo tylko w tych kategoriach rozpatrywac nalezy jej postawe procesowa, wyrazona na
rozprawie gléwnej po naklonieniu jej do tego przez A. Z.. Wszak gdyby nie to przebaczenie, to pokrzywdzona
nie dalaby sie oskarzonemu skloni¢ do zlozenia falszywych zeznan, ukierunkowanych na unikniecie przez sprawce
odpowiedzialno$ci. Wymowa tej okolicznoéci jest jednak w ocenie Sadu bardzo ograniczona. Dobrym prawem kazdego
oskarzonego jest nieprzyznawanie sie do popelienia zarzucanego czyny a co za tym idzie w takich warunkach
brak skruchy nie jest okoliczno$cig obciazajaca. Trzeba jednak wskazaé, ze 6w akt przebaczenia udzielony zostal
przez pokrzywdzona samoistnie i nie byl warunkowany jakimikolwiek pozytywnymi wobec niej dzialaniami sprawcy.
Innymi stlowy rzecz ujmujac podobnie jak pelne wyzdrowienie J. O. takze i do uzyskania przebaczenia oskarzony zadng
miarg sie nie przyczynil.

Znacznie obszerniejszy jest w ocenie Sadu katalog okolicznos$ci, obligujacych do zaostrzenia kary. A. Z. byt w
przeszlo$ci wielokrotnie karany co oznacza, ze jest on osoba o znacznie zaawansowanym stopniu demoralizacji.
Popelnianie przez niego przestepstw o coraz wiekszym ciezarze gatunkowym S$wiadczy, ze jego demoralizacja
sie poglebia a to z kolei wymaga przedsiewziecia bardzo stanowczych $rodkow resocjalizacyjnych. Na znacznie
zaawansowany stopien demoralizacji oskarzonego wskazuje takze sposob jego dzialania wobec konkubiny. Przez
okres roku, poprzedzajacy zdarzenie jego zachowanie wobec niej bylo naganne, za§ krytycznego wieczora i nocy
naganno$¢ ta przybrala postaé zblizonej do maksymalnej. A. Z. bowiem trywialnie rzecz ujmujac przez wiele godzin
pastwil sie nad ofiara, zadajac jej wiele bolu fizycznego, lekcewazyl osobe ofiary wulgarnie sie do niej odnoszac i
ponizajac ja, przez co wykazal duze natezenie zlej woli, wprost przekladajace sie na znaczny stopien jego winy. Do
zdarzenia doszlo w mieszkaniu zajmowanym przez pokrzywdzona a zatem w miejscu, gdzie powinna sie ona czué
bezpiecznie. Element ten réwniez uzasadnia w ocenie Sadu potrzebe wymierzenia sprawcy kary odpowiednio surowe;j.
Okoliczno$ciami obcigzajacymi jest takze dzialanie oskarzonego w stanie nietrzezwosci, na szkode zyciowej partnerki a
zatem osoby najblizszej, w dodatku w obecno$ci matoletniego dziecka. Czyn A. Z. cechuje wysoki stopien szkodliwo$ci
spolecznej, czemu wyraz dal ustawodawca ksztaltujac granice sankcji. Brak jest przy tym jakiegokolwiek czynnika
wiktymologicznego o najmniejszym chociazby natezeniu, bez wplywu na wymiar kary pozostaje natomiast przecietna
opinia Srodowiskowa oskarzonego. Wymieniony szereg okoliczno$ci obcigzajacych o istotnym charakterze wskazuje w
ocenie Sadu na konieczno$¢ wymierzenia A. Z. kary odpowiednio surowej. Proces resocjalizacji oskarzonego powinien
by¢ dlugi po to, by radykalnie zmienil on swoja dotychczasowa postawe, lecz takze po to, by skutecznie wpoi¢ mu
konieczno$¢ przestrzegania porzadku prawnego, w szczegolnos$ci za$ poszanowanie dla podstawowych dobr prawem
chronionych. Orzeczona kara spelni w ocenie Sadu cele wychowawcze, bo z uwagi na wiek sprawcy bedzie on mial
szanse po odbyciu kary do normalnego funkcjonowania spolecznego.

Podzeganie J. O. do zlozenia falszywych zeznan jest bez watpienia przestepstwem o znacznie nizszym ladunku
spolecznej szkodliwos$ci, anizeli usilowanie zaboéjstwa. W tej materii wskaza¢ nalezy, ze uprzednia karalno$c
oskarzonego i zwigzany z tym zaawansowany proces jego demoralizacji to okolicznoéci obciazajace. W odniesieniu
do tego czynu istnieje jednak aspekt lagodzacy. A. Z. chcial wszakze- co jest w pewnym stopniu zrozumiale- unikngé
grozacej mu surowej kary, za$ gdyby organ prowadzacy Sledztwo nie udzielil J. O. zgody na widzenie sie z oskarzonym,
to zachodzi wysokie prawdopodobiefistwo, ze do tego przestepstwa by nie doszlo. Kara roku pozbawienia wolnosci za
ten czyn jawi sie zatem w ocenie Sadu jako odpowiednia do unormowan, zawartych w art. 53 § 1i 2 kk.

Oba popelione przez oskarzonego przestepstwa pozostaja ze soba w $cistym zwigzku. W ocenie Sadu zatem nie ma
powodu, aby wymiar kary lacznej ksztaltowac na poziomie chocby czeéciowej kumulacji kar.



Zabezpieczona maczeta stanowila wlasno$¢é oskarzonego a uzyta zostata do popekienia przestepstwa. W ocenie Sadu
nalezalo w zwiazku z tym orzec jej przepadek. Pozostale przedmioty Sad zwrécil natomiast wlascicielom. Udzial
obroncy z urzedu obliguje do przyznania mu z tego tytulu wynagrodzenia. Z kolei A. Z. aktualnie jest pozbawiony
wolnosci, nie osiaga on dochodéw i nie posiada majatku. Wysoko$¢ wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoSci
sprawia, ze perspektywa nieodleglej w czasie zmiany tej sytuacji nie istnieje. Sad odstapil z tych powodéw od
obcigzania go kosztami sagdowymi, w tym oplata.



