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UWAGA !

SPROSTOWANO POSTANOWIENIEM Z DNIA 24.05.2018r.
WYROK EACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w 111 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Karin Kot

Protokolant: Patrycja Poczynek

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Grazyny Greb-Hejno

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2018r. sprawy karnej

M. M. (1)

syna M. i M. z domu S.

urodz. (...) wJ.

skazanego prawomocnymi wyrokami :

1. Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 11.03.2002r. w sprawie IIIK 189/01 za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.
popelnione w dniu 10 pazdziernika 2001r. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z art. 278
§ 1 k.k. popelniony w dniu 10 paZzdziernika 2001r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéorym wymierzono mu
kare taczna 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, ktorej
wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 marca 2005r.;

2. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10.01.2003r. w sprawie ITK 1403/02 za ciag przestepstw z art. 280 § 1
k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. popelnionych w dniu 6 czerwca 2002r. oraz w dniu 28 sierpnia 2002r. na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci
od dnia 8 wrze$nia 2002r. do dnia 10 stycznia 2003r.,

3. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13.05.2003r. w sprawie IIK 1877/02 za ciag przestepstw z art. 286 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionych w miesigcu sierpniu 2002r. na kare 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11§ 2
k.k. popelnionych w miesiacu sierpniu 2002r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, kt6rym wymierzono mu kare
laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby,
ktbrej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 6 czerwca 2006r.,

4. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16.01.2006r. w sprawie IIK 906/05 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2004r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 14.01.2009r. w sprawie IIK 751/08 za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.
popelione w dniu 30 sierpnia 2008r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za ciag przestepstw z art. 159
k.k. popelnionych w dniu 30 sierpnia 2008r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérym wymierzono mu kare laczna



2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, ktérej wykonanie
zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk- Polnoc w Gdansku z dnia 13 marca 2014r.;

I. napodstawie art. 569 § 112 k.p.k. oraz art. 86 § 1 k.k.iart. 91 § 2 k.k. kary pozbawienia wolno$ci opisane w punktach
2 i 3 czeSci wstepnej wyroku laczy i orzeka wobec skazanego M. M. (1) kare laczng 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. zalicza skazanemu M. M. (1) na poczet kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt IIK 1403/02 od dnia 8 wrze$nia 2002r. do dnia
10 stycznia 2003r. oraz wszelkie okresy odbytych dotychczas kar pozbawienia wolnoéci zaliczone na poczet kar
jednostkowych w wyrokach podlegajacych polaczeniu,

ITII. pozostale nie podlegajace laczeniu orzeczenia zawarte w wyrokach objetych wyrokiem lacznym pozostawia do
odrebnego wykonania,

IV. na podstawie art. 572 k.p.k., w zakresie skazan opisanych w punkcie 1, 4 i 5 cze$ci wstepnej wyroku, postepowanie
o wydanie wyroku lacznego umarza,

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

UZASADNIENIE

M. M. (1) urodz. (...) w J. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 11 marca 2002r. w sprawie IIIK 189/01 za przestepstwo z art. 280 § 2
k.k. popelnione w dniu 10 pazdziernika 2001r. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za czyn z art.
278 § 1 k.k. popeliony w dniu 10 pazdziernika 2001r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérym wymierzono
mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, ktorej
wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 marca 2005r.;

2. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10 stycznia 2003r. w sprawie 11K 1403/02 za cigg przestepstw z art. 280 §
1k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. popelnionych w dniu 6 czerwca 2002r. oraz w dniu 28 sierpnia 2002r. na
kare 2 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci z zaliczeniem na poczet kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
od dnia 8 wrze$nia 2002r. do dnia 10 stycznia 2003r.,

3. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2003r. w sprawie IIK 1877/02 za ciag przestepstw z art. 286 §
1kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionych w miesigcu sierpniu 2002r. na kare 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. popelnionych w miesiacu sierpniu 2002r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérym wymierzono mu kare
laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby,
ktbrej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 6 czerwca 2006r.,

4. Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 stycznia 2006r. w sprawie IIK 906,/05 za przestepstwo z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2004r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 14 stycznia 2009r. w sprawie IIK 751/08 za przestepstwo z art. 288
8§ 1 k.k. popelnione w dniu 30 sierpnia 2008r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za ciag przestepstw z
art. 159 k.k. popelionych w dniu 30 sierpnia 2008r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérym wymierzono mu
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, ktérej
wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk- Pélnoc w Gdansku z dnia 13 marca 2014r.

(dowdd: odpis wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 11 marca



2002r. wydanego w sprawie I1IK 189/01 k.30-31,

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10 stycznia
2003r. wydanego w sprawie 11K 1403/02 k. 20-21,

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja
2003r. wydanego w sprawie IIK 1877/02 k. 32-40,

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 stycznia
2006r. wydanego w sprawie IIK 906/05 k. 22-23,

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Lwéwku Slaskim z dnia 14
stycznia 2009r. wydanego w sprawie IIK 751/08 k. 24-29).

Skazany M. M. (1) kare pozbawienia wolnosSci odbywa aktualnie w zakladzie karnym w miejscowoéci S.. Kare odbywa
w systemie zwyklym. Porzadku i dyscypliny przestrzega w stopniu dobrym. Nalezycie dba o wyglad i czystoéc
w celi mieszkalnej oraz o higiene osobista i wyglad zewnetrzny. Relacje interpersonalne z innymi osadzonymi
uklada w sposéb zgodny. W stosunku do przelozonych jest regulaminowy. W trakcie odbywania kary skazany zostal
trzykrotnie nagrodzony, kazdorazowo w formie pochwaly. Nie byt karany dyscyplinarnie. Z uwagi na brak wolnych
miejsc pracy nie jest zatrudniony w jednostce penitencjarnej, jednakze deklaruje, ze jest zainteresowany podjeciem
zatrudnienia. Skazany posiada wyksztalcenie podstawowe, bez wyuczonego zawodu. Motywowano go do ukonczenia
kursu zawodowego z wynikiem pozytywnym oraz regularnego uczestnictwa w zajeciach lekcyjnych teoretycznych
i praktycznych. Z uwagi na popelnienie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. zaproponowano mu udzial w programie
resocjalizacyjnym skazanych przystosowujacym do readaptacji spotecznej w zakresie radzenia sobie z agresja zgodnie
z zalozeniami programu: Trening Zastepowania Agresji ART. Skazany wyrazil che¢ uczestnictwa w programie i
aktualnie jest w trakcie udzialu w nim. Skazany M. M. (1) utrzymuje kontakt zewnetrzny z konkubing, synem oraz
rodzing bylej zony. Skazany nie deklaruje przynaleznosSci do podkultury przestepczej. Nie przejawia szczeg6lnych
zainteresowan. W organizowanych na terenie jednostki penitencjarnej zajeciach uczestniczy na zasadach ogdblnych.
Deklaruje bezkrytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Przed osadzeniem wiekszo$¢ czasu przebywal w Anglii
oraz w Szwecji dokad wyjezdzal w celach zarobkowych. Nie naduzywat alkoholu oraz srodkéw odurzajacych.

(dowdd: opinia o skazanym k. 55-59).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Wydanie wyroku lacznego uzaleznione jest od istnienia warunkéw do orzeczenia

kary lacznej. Stosownie do tresci art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r.) Sad orzeka kare
laczna, jezeli sprawca popeknil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W bedacej przedmiotem osgdu sprawie istniala mozliwo$¢é polaczenia skazanemu orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10 stycznia 2003r. w sprawie ITK 1403/02 za ciag przestepstw kwalifikowanych z
przepisu art. 280 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 280 § 1 k.k. popelnionych w dniu 6 czerwca 2002r. oraz w dniu 28
sierpnia 2002r. kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z, wymierzonymi M. M. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2003r. w sprawie 11K 1877/02 za ciag przestepstw kwalifikowanych z przepisu art.
286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i popelnionych w miesigcu sierpniu 2002r.
kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk. wzw. z



art. 11 § 2 k.k. popelnionych w miesiacu sierpniu 2002r. kara 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérym to wyrokiem
wymierzono mu kare laczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Przy wymiarze skazanemu kary lacznej nalezalo mie¢ na wzgledzie przede wszystkim okoliczno$é, iz czyny M. M.
(1) kazdorazowo skierowane byly przeciwko mieniu, a dwa z nich dodatkowo przeciwko zyciu i zdrowiu. Poza tym
skazany dopuscil sie ich na szkode réznych oséb, za wyjatkiem przestepstw z art. 280 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 280 § 1 k.k. skierowanych przeciwko pokrzywdzonemu A. P., ktérych dopuscil sie w dniu 6 czerwca 2002r.
oraz w dniu 28 sierpnia 2002r. Takze wielo$¢ sprzecznych z prawem zachowan skazanego oraz oscylujace w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia kary wymierzone za popelnione przez skazanego czyny nie mogly pozostaé bez
wplywu na wymiar kary lacznej. W tej sytuacji doj$¢ nalezalo do przekonania, iz pomiedzy poszczeg6lnymi czynami
skazanego nie wystepuje $cisly zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, ktory moglby uzasadnia¢ w niniejszej sprawie
orzeczenie wobec skazanego kary lacznej w dolnej jej granicy okreSlonej w przepisie art. 86 k.k. jako najwyzszej z
wymierzonych kar. Uwzgledniajac wszystkie powyzsze okolicznoéci oraz zachowanie skazanego w zakladzie karnym
oraz przed osadzeniem Sad wymierzyt skazanemu M. M. (1) kare laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nie bez znaczenia przy orzekaniu wobec skazanego kary lgcznej pozostawala takze okoliczno$c, iz M. M. (1)
po opuszczeniu jednostki penitencjarnej i odbyciu w caloSci kary wymierzonej wzgledem niego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 maja 2003r. w sprawie IIK 1877/02 oraz warunkowym zwolnieniu go
z odbywania reszty kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 10 stycznia 2003r. w
sprawie IIK 1403/02, po uptywie dwoch miesiecy dopuscil sie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. a nastepnie w dniu 30 sierpnia 2008r. popelnil kolejne czyny. Co wiecej, jak wynika z opinii o skazanym,
M. M. (1) deklaruje bezkrytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Powolane powyzej okolicznoéci wskazuja
jednoznacznie, zdaniem Sadu, na duza niepoprawno$é skazanego oraz lekcewazenie zasad porzadku prawnego.

W ocenie Sadu orzeczona wzgledem skazanego kara laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie
wystarczajaca dla osiggniecia wobec skazanego swoich celow, w tym przede wszystkim zapobiegnie popekieniu przez
niego przestepstw w przyszlosci. Speni ona takze cele w zakresie ksztaltowania Swiadomoéci prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl skazanemu M. M. (1) na poczet kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt IIK 1403/02 od dnia 8 wrze$nia 2002r. do dnia
10 stycznia 2003r. oraz wszelkie okresy odbytych dotychczas kar pozbawienia wolnoéci zaliczone na poczet kar
jednostkowych w wyrokach podlegajacych polaczeniu.

Pozostale nie podlegajace laczeniu orzeczenia zawarte w wyrokach objetych wyrokiem lgcznym Sad pozostawit do
odrebnego wykonania (art. 576 § 1 k.p.k.).

W oparciu o przepis art. 572 k.p.k. Sad umorzyl postepowanie w stosunku do wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej
Gorze z dnia 11 marca 2002r. w sprawie I1IK 189/01, wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 16 stycznia
2006r. w sprawie IIK 906,05 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 14 stycznia 2009r. w sprawie
IIK 751/08 albowiem w tym zakresie brak byto warunkéw do wydania wyroku lacznego, skoro przestepstw z art. 288
§ 1 k.k. oraz z art. 159 k.k., za ktére zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 14 stycznia
2009r. w sprawie IIK 751/08 dopuscit sie po wydaniu wyroku skazujgcego go za wezesniej popelniony wystepek, to
jest po dniu z dnia 16 stycznia 2006r., za$ przestepstwa, za ktore zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze z dnia 10 stycznia 2003r. w sprawie IIK 1403/02 oraz z dnia 13 maja 2003r. w sprawie IIK 1877/02 popelnil
po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w sprawie ITIIK 189/01.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego od kosztéw zwigzanych z wydaniem wyroku lgcznego albowiem
ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.



