Sygn. akt III K 76/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w III Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy SSO Karin Kot

Sedzia SO Robert Bednarczyk

Lawnicy Grazyna Zdunek, Ewa Pedziwiatr, Beata Senderak,

Protokolant Malgorzata Zawadzka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze Urszuli Ziembickiej
po rozpoznaniu w dniach: 13 pazdziernika 2014r. oraz 14 listopada 2014r.
sprawy karnej

P.G.ur.(...)

wJ. corki M. iJ. zdomu J.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 15 czerwca 2014 roku w J. w woj. (...) przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia E.
R., uderzala ja piescia po twarzy, podpalala jej wlosy, a nastepnie postugujac sie nozem, wielokrotnie zadala jej rany
ciete szyi, ktérego to zamiaru nie osiggnela z uwagi na niezwloczne udzielenie pomocy medycznej pokrzywdzonej,
czym spowodowata u E. R. obrazenia w postaci dwdch linijnych ran cieto- klutych na szyi bocznie od linii poSrodkowej
w strone prawa i lewa, po stronie lewej z uszkodzeniem zyly szyjnej zewnetrznej, po stronie prawej z przecieciem
brzu$éca mieSnia mostkowo — sutkowo- obojczykowego, powierzchownej rany cietej policzka prawego, krwiaka
okularowego oka prawego, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

I. uznaje oskarzong P. G. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu z tym, ze przyjmuje, iz oskarzona zadata
pokrzywdzonej dwie rany ciete szyi, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 §
1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza jej kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonej P. G. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 15 czerwca 2014r. do dnia 21 listopada 2014r.;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata M. S. zaplate kwoty 1254,60 zl, w tym kwoty 234,60 z} z tytulu
podatku od towarow i ustug, tytulem zwrotu kosztdw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonej,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym
na podstawie art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza jej oplaty.



UZASADNIENIE

P. G. mieszka w J. na ulicy (...). W miesigcu maju 2014r., po opuszczeniu jednostki penitencjarnej, w ktorej zostala
osadzona w zwiazku z tymczasowym aresztowaniem, przebywala w réznych lokalach mieszkalnych. Poczawszy od
dnia 13 czerwca 2014r. P. G. zamieszkala u M. P. (1) w, nalezacym do jego matki, lokalu usytuowanym w J. przy ulicy
(-..)- Podczas pobytu u M. P. (1) kobieta spozywala alkohol, ktérym czestowal ja M. P. (1).

(dowdd: wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k. 77-79, k. 86,

k. 183-185, k. 326-327).

W dniu 14 czerwca 2014r. na terenie miasta J. P. G. spotkala znang uprzednio E. R..
(dowdd: wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k. 77-79, k. 86,

k. 183-185, k. 326-327,

zeznania Swiadka E. R. k. 69-71, k. 327-328).

Kobieta wczeéniej zostala wyeksmitowana ze swojego mieszkania.
(dowod: zeznania Swiadka E. R. k. 69-71, k. 327-328).

P. G.iE. R. udaly sie do mieszkania zajmowanego przez M. P. (1).
(dowdd: wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k. 77-79, k. 86,

k. 183-185, k. 326-327,

zeznania Swiadka E. R. k. 69-71, k. 327-328,

zeznania Swiadka M. P. (1) k. 57-61, k. 331).

W tym czasie P. G. posiadala widoczne zasinienie pod lewym okiem.
(dowdd: zeznania Swiadka M. P. (1) k. 57-61, k. 331).

Podczas pobytu w mieszkaniu u M. P. (1) kobiety spozywaly alkohol w postaci wodki, ktéora kupowal M. P. (1).
Mezczyzna kilkakrotnie udawat sie do okolicznych sklepow po zakup alkoholu. Towarzyszyla mu wowczas P. G.. W
tym czasie E. R. pozostawala w mieszkaniu przy ulicy (...) w J..

(dowod: wyjaénienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k. 77-79, k. 86,
k. 183-185, k. 326-327,
zeznania Swiadka M. P. (1) k. 57-61, k. 331).

W dniu 15 czerwca 2014r. okolo godziny 13:30 do, polozonego w J. przy ulicy (...), mieszkania przyszla J. M..
Kobieta dysponowala kluczami od mieszkania przekazanymi jej przez matke M. P. (1). Zamierzala ona zabrac¢ z lokalu
nalezace go M. P. (2) rzeczy, w tym odziez, kule oraz buty. Po wejéciu do mieszkania J. M. zapukala do drzwi pokoju
zajmowanego przez M. P. (1). Mezczyzna otworzylt drzwi. J. M. zauwazyla, ze jest on ,kompletnie pijany”. W tym czasie
w pokoju tym przebywala takze P. G. oraz E. R.. Kobiety siedzialy na fotelach. Na stole stal alkohol w postaci wodki.
W tym momencie M. P. (1) o$wiadczyl, iz J. M. jest sasiadkg w zwiazku z czym towarzyszace mu kobiety ,,nie maja
prawa (jej) ruszaé”. Kiedy J. M. opuszczala pokdj wyszyla za nig P. G., ktora zlapala ja od tylu za ramiona i zaczela
krzycze¢ wyrzucajac J. M., iz weszla do mieszkania nie zapukawszy. W tym momencie zar6wno M. P. (1), jak i E. R.



moé6wili do P. G., ze kobieta jest sasiadka i aby jej ,nie ruszala”. Po opuszczeniu mieszkania, z ktorego J. M. zabrala
nalezaca do M. P. (2) odziez oraz kule, kobieta zatelefonowata do synowej M. P. (2) - K. P., ktdéra poinformowala, ze
w mieszkaniu M. P. (2) jest glos$no, sa krzyki.

(dowdd: zeznania Swiadka J. M. k. 54-55, k. 328-329).

W tym czasie K. P. wraz z mezem powracali ze (...) dokad udali sie w dniu 13 czerwca 2014r.
(dowdd: zeznania swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330,

zeznania Swiadka T. P. k. 41-42, k. 329).

W godzinach popoludniowych M. P. (1) polozyt sie spaé w swoim pokoju. W tym czasie P. G. przebywala w,
zajmowanym przez matke M. P. (1), ktéra w tym czasie znajdowala sie w szpitalu, pokoju z E. R.. W pewnym momencie
kobiety zaczely sie kldcié.

(dowod: wyja$nienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k. 77-79, k. 86,
k. 183-185, k. 326-327,
zeznania Swiadka E. R. k. 69-71, k. 327-328).

P. G. uderzyla E. R. w twarz w wyniku czego kobieta przewrdcila sie na podloge uderzajac glowa o stél. Po upadku
kobieta lezalo na plecach. Wowczas P. G. usiadla na niej i zaczela uderzaé ja pieciami po twarzy. E. R. nie bronila sie
ani sie nie poruszala, charczala. Nastepnie P. G. zaczela zapala¢ zapalki i rzucaé E. R. we wlosy, po czym wziela lezacy
na stole pisak, ktéorym napisala na czole E. R. ,kurwa”. P6zniej P. G. udala sie do kuchni po néz. Z szuflady mebli
kuchennych kobieta wyjela n6z z czarng rekojescia o dtugosci ostrza 20 centymetréow ze szpicem po czym wrocilta do
pokoju, w ktorym lezala E. R.. P. G. stanela obok prawej reki kobiety i nachylila sie nad E. R.. Przylozyla néz do szyi
kobiety po prawej stronie i zadala jej rane cieta. Nastepnie zadala jej rane cieta po lewej stronie szyi. P6Zniej przeciela
nozem z gbéry na dot po prawym policzku E. R.. P. G. dostrzegla wowczas krew saczaca sie z ran E. R., w tym zwlaszcza
ciekngca z lewej strony szyi kobiety. W tym momencie P. G. uslyszala pukanie do drzwi wejsciowych prowadzacych
do mieszkania. Wziela ona woéwczas néz oraz nalezacy do E. R. telefon komorkowy, ktory lezal obok kobiety i udata
sie do kuchni, gdzie wlozyla te przedmioty do plastikowej miski z woda po czym wrbcila do pokoju, w ktorym lezata
E. R.. Nastepnie wziela ona lezacy na t6zku koc i nakryta nim E. R.. W tym czasie kobieta nadal charczala i probowata
zlapa¢ powietrze. Miala sine usta. Kiedy P. G. opuscila pokéj i udala sie do pomieszczenia, w ktérym przebywal M.
P. (1), do mieszkania weszla K. P..

(dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50,
k. 77-79, k. 86, k. 183-185, k. 326-327,

zeznania Swiadka E. R. k. 69-71, k. 327-328,

protokot ogledzin miejsca k. 110-116).

K. P. towarzyszyla J. M., ktéra wcze$niej przekazala jej posiadany klucz od mieszkania, przy pomocy ktorego K. P.
otworzyla drzwi mieszkania. J. M. stala w drzwiach mieszkania podczas gdy K. P. weszla do wnetrza lokalu.

(dowdd: zeznania swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330,
zeznania Swiadka J. M. k. 54-55, k. 328-329).

Kiedy K. P. weszla do pokoju zajmowanego przez M. P. (1) zauwazyla ona $pigcego w pomieszczeniu M. P. (1) oraz
siedzaca na fotelu P. G..



(dowdd: zeznania Swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330).

K. P. zawolala wowczas swojego meza, ktory w tym czasie przebywal na zewnatrz.
(dowdd: zeznania Swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330,

zeznania Swiadka T. P. k. 41-42, k. 329).

Po przyjsciu T. P. P. G. zaczela chodzi¢ nerwowo po mieszkaniu. Kobieta uSmiechala sie. Wowczas T. P. zlapat ja za
odziez i wyprowadzil na korytarz.

(dowdd: czesciowo wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50,
k. 77-79, k. 86, k. 183-185, k. 326-327,
zeznania Swiadka T. P. k. 41-42, k. 329).

Nastepnie K. P. dostrzegla lezaca w drugim pokoju na podlodze kobiete, ktéra byla catkowicie przykryta kocem,
wlacznie z twarza. Kiedy K. P. zdjela koc z ciala kobiety zauwazyla ona krew na jej szyi oraz to, ze miala ona poobijana
twarz.

(dowdd: zeznania Swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330).

K. P. krzyknela wowczas, iz w mieszkaniu znajduje sie kobieta z podcietym gardlem. W tym momencie T. P. powrdcit
z P. G. do wnetrza mieszkania, za$ J. M. udala sie do swojego mieszkania. K. P. wezwala telefonicznie pogotowie
ratunkowe oraz Policje.

(dowod: czesciowo wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50,
k. 77-79, k. 86, k. 183-185, k. 326-327,

zeznania Swiadka K. P. k. 39-40, k. 329-330,

zeznania Swiadka T. P. k. 41-42, k. 329,

zeznania Swiadka J. M. k. 54-55, k. 328-329).

Nastepnie T. P. udal sie do mieszkania J. M., w ktérym przebywali uczestnicy grilla, w tym syn J. M. K. M.. T. P.
poinformowal ich, iz w mieszkaniu nalezacym do jego matki na podlodze lezy niezywa kobieta z podcietym gardlem,
po czym udal sie z powrotem do tego lokalu aby oczekiwaé na przyjazd stuzb ratunkowych. Do mieszkania polozonego
w J. przy ulicy (...) poszedl wowcezas K. M., ktéry zauwazyt lezaca na podlodze w, znajdujacym sie po lewej stronie od
wejscia, pokoju zakrwawiong kobiete, ktora zyla. Mezczyzna zauwazyl takze M. P. (1) oraz nieznana kobiete, ktorzy
przebywali w drugim pokoju. Byli oni ,bardzo pijani”.

(dowdd: zeznania $wiadka K. M. k. 37-38, k. 330).

W nastepstwie zachowania P.G. E. R. doznata: dwdch linijnych ran cieto- klutych na szyi bocznie od linii posrodkowej
w strone prawa i lewa, po stronie lewej z uszkodzeniem zyly szyjnej zewnetrznej, po stronie prawej z przecieciem
brzu$éca mie$nia mostkowo — sutkowo- obojczykowego, powierzchownej rany cietej policzka prawego, krwiaka
okularowego oka prawego, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu.

(dowod: opinia sadowo - lekarska k. 190-193).



Podczas ogledzin ciala P. G. przeprowadzonych w dniu 15 czerwca 2014r. o godzinie 21:40 kobieta posiadala miedzy
innymi pod lewym okiem kilkudniowe zasinienie.

(dowod: protokoél ogledzin osoby k. 24).

P. G. nie jest chora psychicznie. Funkcjonuje na poziomie osoby uposledzonej umystowo w stopniu co najwyzej lekkim.
Jest uzalezniona od alkoholu i amfetaminy, przy aktualnie utrzymywanej abstynencji od drugiego z tych srodkéw.
W trakcie popelnienia zarzucanego jej czynu mogla miec¢ z powodu upojenia alkoholowego ograniczona zdolnosé
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, ale bylo to takie dzialanie alkoholu, ktére mogla
ona przewidzie¢ na podstawie swoich wcze$niejszych doswiadczen. W tej sytuacji spelnione sa warunki z art 31 § 3
k.k. Wwyniku przeprowadzonych badan psychologicznych biegla psycholog stwierdzila, ze intelekt P. G. ksztaltuje sie
na poziomie dolnej granicy normy. W zakresie funkcjonowania oérodkowego ukladu nerwowego wystepuja zmiany
o lekkim nasileniu. W zakresie funkcjonowania osobowo$ciowego ujawnia ona zaburzenia o cechach osobowosci
nieprawidlowej. P. G. przejawia zaburzenia w zakresie prawidlowego postrzegania siebie, radzenia sobie z emocjami
oraz zaburzenia w kontaktach z innymi. Prezentuje wysoki poziom agresji, ktory negatywnie wplywa na jej kontakty
z innymi.

(dowod: opinia sadowo — psychiatryczna k. 214-215).
opinia sgdowo — psychologiczna k. 219-221).

P. G. ma 21 lat. Przed zatrzymaniem oficjalnie zamieszkiwala wraz z matka i jej konkubentem w jednopokojowym
mieszkaniu polozonym w J. przy ulicy (...) jednakze rzadko tam przebywala albowiem nocowata ,po réznych
melinach”. P. G. posiada czteroletniego syna, ktéry pozostal przy ojcu. Aktualnie w Sadzie Rodzinnym toczy sie
postepowanie o pozbawienie jej wladzy rodzicielskiej. P. G. posiada wyksztalcenie podstawowe. Dotychczas nie
pracowala zarobkowo.

(dowdd: wyjasnienia oskarzonej P. G. k. 47-50, k.

wywiad Srodowiskowy dotyczacy oskarzonej k. 146-147).

OskarzonaP. G. byla wcze$niej karana sadownie.

(dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 9 czerwca 2014r.
wydany w sprawie o sygn. akt II K 468/14 k. 80-81,

wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 6 maja 2014r.

wydany w sprawie o sygn. akt IT K 333/14 k. 82).

Oskarzona P. G., zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem, przyznala sie do popelienia
zarzucanego jej czynu i zlozyta wyja$nienia, ktore w przewazajacej czeSci Sad uznat za wiarygodne, i ktére w zwigzku z
tym postuzyly Sadowi do rekonstrukeji stanu faktycznego sprawy. W zlozonych wyjaénieniach oskarzona szczegdtowo,
wrecz drobiazgowo opisala przebieg zajscia z udzialem pokrzywdzonej E. R. wskazujac na okolicznoS$ci poprzedzajace
zdarzenie oraz po nim nastepujace. Oskarzona wyraZznie wskazala: ,ja przyznaje sie do tego, ze chcialam ja pozbawic
zycia E.” dodajac: ,ale bylam wtedy w jakim$ amoku” (k. 50). Wyjasnienia oskarzonej w zakresie w jakim Sad
ocenil je jako prawdziwe znalazly przy tym potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonej E. R. zlozonych przez nig
w trakcie $ledztwa, w ktorych przedstawila ona zapamietany obraz zdarzenia. Wprawdzie z uwagi na spozyty w
okresie poprzedzajacym zajécie alkohol a takze majac na wzgledzie doznane przez pokrzywdzona obrazenia, kobieta
nie potrafila precyzyjnie opisaé wszystkich fragmentow zajécia jednakze jej relacja zasadniczo pozostawala zbiezna z
informacjami podawanymi przez oskarzana. Jako niewiarygodne Sad ocenil wyjasniania oskarzonej w tej czesci, w
ktdrej utrzymuje ona, iz podczas klétni to ,E. w pewnym momencie skoczyla (do mnie) z rekami do bicia. Uderzyla



mnie z pieSci w okolice lewego oka”, co doprowadzilo do jej odepchniecia przez oskarzong, upadku na podloge
i uderzenia glowa o stot (k. 49) albowiem pozostawaly one w tym zakresie w razacej sprzecznos$ci z pozostalymi
zebranymi w sprawie dowodami, w tym zwlaszcza z logicznymi i spdjnymi a przez to wiarygodnymi zeznaniami
pokrzywdzonej E. R., ktora jednoznacznie wskazala: ,jak P. mnie uderzyla to ja sie w ogdle nie bronilam. Sama tez
jej nie atakowalam. Nic jej nie zrobitam” (k. 71) i korelujacymi z relacja pokrzywdzonej zeznaniami $§wiadka M. P. (1),
ktoéry podal: ,to podbite oko P. miala juz jak przyszla do mnie w sobote” dodajac: ,Ja zapytalem jg skad ten siniak,
ale ona tylko kiwnela glowa nic nie méwiac”(k. 60). Takze dokonujacy ogledzin ciata oskarzonej w dniu 15 czerwca
2014r. o godzinie 21:40, w obecnoéci pielegniarki ze szpitala w B., funkcjonariusz Policji w protokole czynno$ci
zapisala: ,pod lewym okiem zasinienie okolo kilka dni” co jednoznacznie wskazuje na to, ze obrazenie oskarzonej byto
zadawnione w zwigzku z czym nie powstalo ono na kilka godzin przed ogledzinami jej ciala. Przy ocenie prawdziwosci
informacji podanej przez oskarzona Sad mial takze na uwadze okoliczno$¢ przewagi oskarzonej nad pokrzywdzona.
Nalezy bowiem zauwazy¢, iz oskarzona ma 21 lat, za$ pokrzywdzona to 55-letnia kobieta. Oskarzona mierzy okolo 168
centymetréw i w dniu zdarzenia wazyla okolo 60 kilograméw (protokot ogledzin ciala k. 24) natomiast pokrzywdzona
to kobieta o wzroScie 152 centymetrow wazaca 45 kilogramow. W tym stanie rzeczy takze z tego wzgledu nie sposéb
przyjat aby pokrzywdzona zaatakowala oskarzong. Co wiecej, jak wynika z relacji pokrzywdzonej E. R. oraz zeznan
Swiadkéw M. P. (1) czy tez J. M., to wlasnie oskarzona pod wplywem alkoholu stawala sie agresywna. Jak bowiem
zeznala $wiadek E. R.: ,ona (P. G.) zawsze jak jest pijana to wariuje” (k. 71). Takze §wiadek M. P. (1) stwierdzil, iz
oskarzona weze$niej dwukrotnie zlapala go silnie za szyje co mialo miejsce gdy polozyl na szafce kwote 50 zlotych,
ktora ona chciala zabraé¢ oraz wowczas gdy nie chcial jej zakupi¢ alkoholu w postaci wodki dodajac: ,ona wtedy do
mnie rzucila sie z rekami i zaczela mnie dusi¢ a ma duzo sily. Ja normalnie tracilem oddech i musialem ja od siebie
odcigga¢” (k. 60). Z kolei $§wiadek J. M. opisala agresywne zachowanie oskarzonej wzgledem niej w dniu zdarzenia
kiedy kobieta przyszla do mieszkania, w ktéorym przebywala oskarzona, pokrzywdzona oraz M. P. (1), kiedy to P. G.
zlapala ja za ramiona i zaczela krzycze¢ zarzucajac jej wejécie go mieszkania bez uprzedniego zapukania. Swiadek
J. M. jako osoba obca nie miala przy tym zadnego interesu w skladaniu nieprawdziwej tresci relacji, a przy tym to
dzieki jej postawie i zawiadomieniu czlonkéw rodziny M. P. (2) o dostrzezonych nieprawidlowo$ciach w nalezacym
do niej mieszkaniu, pokrzywdzona nie stracila zycia. Co istotne wowczas, jak wynika z relacji $wiadka, zar6wno M. P.
(1), jak i E. R. mieli powstrzymywaé oskarzona méwiac do niej aby ,,nie ruszala” kobiety (k. 54). Nie bez znaczenia w
sprawie pozostawalo, iz takze biegly psycholog w rzetelnej, jasnej i pelnej opinii podal, ze P. G. przejawia zaburzenia w
zakresie radzenia sobie z emocjami oraz zaburzenia w kontaktach z innymi. Prezentuje wysoki poziom agresji, ktory
negatywnie wplywa na jej kontakty z innymi. W ocenie Sadu suma tych okoliczno$ci utwierdza w przekonaniu, iz to
oskarzona nie za$ pokrzywdzona byla w dniu 15 czerwca 2014r. bardziej agresywna. Wprawdzie podczas rozprawy w
dniu 13 pazdziernika 2014r. pokrzywdzona E. R. wskazala, iz twierdzac wczeéniej, ze P. G. ,zawsze jak jest pijana to
wariuje” nie miala na my$li jej agresywnego zachowania w stosunku do innych oséb lecz to, ze ,,P. sie po$mieje, kawaly
poopowiada” (k. 327), to jednak w §wietle powolanych powyzej zeznan §wiadkow w osobach M. P. (1) oraz J. M. nie
ulega watpliwosci, ze zlozone przez pokrzywdzona przed Sadem w tym zakresie zeznania nie polegaly na prawdzie lecz
mialy na celu przedstawienie oskarzonej w jak najlepszym $wietle a tym samym umniejszenie jej odpowiedzialno$ci
w niniejszej sprawie. Za wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonej, w ktérych utrzymywata, iz w mieszkaniu
usytuowanym w J. przy ulicy (...) przebywala poczatkowo wylacznie z M. P. (1) pézniej za§ przyprowadzila tam
pokrzywdzong albowiem w tym zakresie nie miala ona zadnego powodu aby powolywa¢ nieprawdziwe okolicznoSci.
Wprawdzie Swiadek M. P. (1) stwierdzil, ze obie kobiety przyszly do niego w godzinach wieczornych dnia 14 czerwca
2014r. jednakze z analizy jego zeznan jednoznacznie wynika, iz poprzestal on na informacjach dotyczacych bytno$ci
w mieszkaniu obu kobiet, nie za§ wylacznie oskarzonej. Co wiecej, w ocenie Sadu, gdyby oskarzona nie przebywala
weze$niej w mieszkaniu polozonym w J. przy ulicy (...) nie posiadalaby wiedzy odnoénie pobytu matki §wiadka M. P.
(1) w szpitalu i w zwigzku z tym nie zapraszalaby tam E. R..

Jako wiarygodne, w zakresie w jakim wzajemnie ze sobg korelowaly, Sad ocenil, zeznania §wiadkoéw w osobach K. M.,
K. P, T. P, J. M. oraz M. P. (1). Drobne nieScistoSci zachodzace pomiedzy relacjami §wiadkow oraz wyjasnieniami
oskarzonej a dotyczace glownie kwestii kolejnoéci w jakiej poszczegolne osoby przychodzily do mieszkania polozonego
w J. przy ulicy (...) po zdarzeniu i ich obserwacji pozostawaly bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.



Za prawdziwe Sad uznal zeznania Swiadka P. W, ktore jednakze nie zawieraly spostrzezen potrzebnych do czynienia
ustalen faktycznych w sprawie.

Brak bylo przyczyn, by kwestionowaé¢ warto§¢ dowodowa zebranych w sprawie dokumentéw. Pochodza bowiem od
podmiotéw uprawnionych do ich wydania, nie sa dotkniete brakami lub bledami, ktére by poddawaly w watpliwo$é
ich wiarygodnoé¢. Za prawdziwa uznaé nalezalo sporzadzona przez bieglych lekarzy psychiatréw opinie sagdowo-
psychiatryczna dotyczaca oskarzonej, jak rowniez opinie psychologiczna, opinie sgdowo — lekarska uzupelniona przez
bieglego na rozprawie, opinie z przeprowadzonych badan z daktyloskopijnych oraz z zakresu genetyki albowiem s one
rzetelne, jasne i wyczerpujace a wyprowadzone przez biegltych wnioski odpowiadaja w pelni prawidlowo$ci logicznego
rozumowania.

Sad zwazy} co nastepuje:

Z uwagi na powyzsze nie budzi, zdaniem Sadu, watpliwosci to, ze oskarzona P. G. swoim zachowaniem dopuscila sie
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kiedy to w dniu 15
czerwca 2014 roku wJ. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia E. R., uderzata ja piecia po
twarzy, podpalala jej wlosy, a nastepnie postugujac sie nozem, zadala pokrzywdzonej dwie rany ciete szyi, ktorego to
zamiaru nie osiagnela z uwagi na niezwloczne udzielenie pomocy medycznej pokrzywdzonej, czym spowodowala u E.
R. obrazenia w postaci dwoch linijnych ran cieto- klutych na szyi bocznie od linii posSrodkowej w strone prawa i lewa,
po stronie lewej z uszkodzeniem zyly szyjnej zewnetrznej, po stronie prawej z przecieciem brzuséca mieSnia mostkowo
— sutkowo- obojczykowego, powierzchownej rany cietej policzka prawego, krwiaka okularowego oka prawego, ktore to
obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

Zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem oskarzanej zadajacej pokrzywdzonej rany nozem, a obrazeniami jakich
doznala E. R. iich nastepstwem w postaci zagrozenia dla zycia E. R. nie nasuwa watpliwo$ci. Jak wnika z wiarygodnej,
z powolanych powyzej wzgledéw, opinii sagdowo — lekarskiej, zadane E. R. rany ciete byly na tyle glebokie, ze
spowodowaly u niej przeciecie zyly szyjnej zewnetrznej po stronie lewej i brzuséca mie$nia mostkowo — sutkowo-
obojczykowego po stronie prawej, i gdyby nie udzielnie szybkiej pomocy lekarskiej w postaci zalozenia opatrunkéow
a nastepnie chirurgicznego opracowania ran mogloby doj$¢é u pokrzywdzonej do krwotoku wewnetrznego, ktéry
moglby skutkowaé jej zgonem. Ponadto przeciecie zyly szyjnej zewnetrznej narazalo pokrzywdzona na powstanie
zatoru powietrznego serca, ktory rowniez mogl skutkowac zgonem. W tym stanie rzeczy nie ulega watpliwosci, iz
takie obrazenia spowodowaly u E. R. ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., cho¢ jak wynika z opinii bieglego, nie przewiduje on trwalszych nastepstw skoro po
wygojeniu poza bliznami na szyi zadane rany nie powinny pozostawié¢ zadnych powazniejszych skutkow.

Jak wynika z informacji pochodzacej od samej oskarzonej jaj zamiarem bylo pozbawienie E. R. Zycia, ktory to
zamiar zadeklarowala wprost podajac: ,ja przyznaje sie do tego, ze chcialam ja pozbawi¢ zycia E.” (k. 50). Dalszymi
okoliczno$ciami wskazujacymi na bezposredni zamiar pozbawienia zycia E. R. jest rodzaj uzytego narzedzia oraz ilo§¢
i umiejscowienie ran. Oskarzona postuzyla sie nozem o doéc¢ dlugim (dwudziestocentymetrowym —k. 114) ostrzu.
Jest on zdatny do spowodowania bardzo powaznych obrazen w tym i prowadzacych do $mierci. Rany zostaly zadane
w wazng dla funkcjonowania cze$c ciala a mianowicie w szyje, na ktorej znajduja sie duze naczynia krwionoéne
jak na przyklad tetnica i zyta szyjna. Oskarzona zadajac pokrzywdzonej dwie rany ciete szyi spowodowata u E. R.
obrazenia w postaci dwoch ran cieto- klutych uszkadzajac zyle szyjna zewnetrzna oraz przecinajac jej brzusiec miesnia
mostkowo — sutkowo- obojczykowego. Takze liczba zadanych ran wskazuje na konsekwentne zmierzanie oskarzonej
do pozbawienia zycia pokrzywdzonej. Jedynie w wyniku udzielonej E. R. pomocy lekarskiej w postaci zalozenia
opatrunkéw oraz chirurgicznego zaopatrzania ran do jego utarty nie doszlo.

W ocenie Sadu w realiach niniejszej sprawy nie sposéb uzna¢ aby byl to zamiar przemyslany a zatem aby jego realizacje
poprzedzalo planowanie. Powstal on nagle kiedy oskarzona po uderzeniu pokrzywdzonej w twarz i spowodowaniu jej
upadku, i po uderzaniu jej pieéciami po twarzy, rzucaniu w jej wlosy zapalonych zapalek, i wreszcie wykonaniu na
jej czole wulgarnego napisu udala sie do kuchni po néz. Przemawia za tym jawny sposob dzialania oskarzonej, ktora



zaatakowata E. R. w sytuacji gdy w pokoju sasiadujacym z pomieszczeniem, w ktérym przebywaly kobiety znajdowal
sie M. P. (1), ktéry mogt ja dostrzec i spowodowac jej zatrzymanie. Gdyby oskarzona zaplanowala dzialanie postapilaby
w sposo6b jak najmniej narazajacy ja na odpowiedzialno$¢.

Zasadniczym powodem ataku byla klétnia obu kobiet zwigzana z dokonanym przez nie przestepstwem rozboju w
sklepie (...) i twierdzeniem oskarzonej, ze pokrzywdzona jest konfidentka.

Opinia psychologiczna stwierdza, iz intelekt oskarzonej ksztaltuje sie na poziomie dolnej granicy normy. Oskarzona
lekcewazy normy spoleczne, mimo posiadanej wiedzy na temat ich znaczenia w zyciu spotecznym. W kontaktach
interpersonalnych stosuje ona agresje jako sposob rozwigzywania sytuacji trudnych i konfliktowych. P. G. jest
osoba doroslg i dojrzala. Nie jest ona chora psychicznie. W trakcie popelniania zarzucanego jej czynu mogta
mie¢ z powodu upojenia alkoholowego ograniczona zdolno$¢é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, ale bylo to takie dzialanie alkoholu, kt6re mogla ona przewidzie¢ na podstawie swoich weze$niejszych
doswiadczen. W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz oskarzona jest osoba zdatna do zawinienia. W $§wietle powolanych
powyzej okolicznoéci watpliwosci nie budzi takze Swiadomos$é oskarzonej, ze jej zachowanie jest bezprawne. Zakaz
pozbawiania zycia czlowieka jest normg zanang powszechnie, podobnie jak zagrozenie karg takiego zachowania.
Oskarzona nie znajdowala sie przy tym w zadnej nadzwyczajnej sytuacji motywacyjnej, ktéra determinowalaby
jej procesy motywacyjne w kierunku naruszenia zakazu pozbawienia zycia. Mogac postapi¢ zgodnie z ta norma,
wykroczyta wbrew niej. Umy$lno$¢ dzialania oskarzonej i jej wina nie budza zatem watpliwos$ci. Sad nie dopatrzyt sie
przy tym w zachowaniu oskarzonej P. G. stanu silnego wzburzenia. Przeczy temu jej stan nietrzezZwosci w krytycznym
czasie, jak rowniez okolicznoS$ci poprzedzajace zdarzenie i okoliczno$ci samego zaj$cia. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz
oskarzona przebywala w towarzystwie pokrzywdzonej od dnia poprzedzajacego zdarzenie. Co wiecej to ona zaprosita
napotkana na ternie miasta E. R. do mieszkania, w ktéorym przebywala wczeéniej ze znanym sobie M. P. (1) i wraz
z pokrzywdzong spozywala alkohol zakupiony przez tego mezczyzne. Z analizy zeznan przewodzonej zlozonych w
trakcie postepowania przygotowawczego, ktore Sad uznal za wiarygodne, jednoznacznie wynika, iz ,,w czasie picia”
doszlo do klétni pomiedzy kobietami, w trakcie ktdrej oskarzona uderzyla, ,walnela z piesci” E. R., ktéra nie bronita
sie w zaden sposoOb, nie zaatakowala oskarzonej. W tej sytuacji nie sposéb uznaé aby takie zachowanie oskarzonej
usprawiedliwione bylo okoliczno$ciami.

Kierujac sie regulami wyrazonymi w art. 11 § 3 k.k. i art. 14 § 1 k.k. Sad, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art.
148 § 1 k.k., orzekl wobec oskarzonej kare 10 lat pozbawienia wolnoci.

Wymierzajac oskarzonej P. G. kare za przypisang jej zbrodnie Sad wzial przede wszystkim pod rozwage okolicznoSci
czynu. W podjetych rozwazaniach Sad badal, aby wymierzona kara nie wykraczala poza rzeczywista potrzebe, tj.
aby dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy oskarzonej oraz uwzgledniala stopien spotecznej szkodliwos$ci
przypisanego jej czynu. Sad wzial rowniez pod rozwage fakt, iz wymierzona kara nie moze by¢ utozsamiana z jej
nadmierng lagodno$cia, graniczaca z poczuciem bezkarnosci. Wlasciwa jest bowiem kara celowa, uwzgledniajaca
wszystkie elementy decydujace o jej rodzaju i wymiarze, sprawiedliwa i akceptowana spolecznie. Sad wymierzajac
oskarzonej kare kierowal sie wiec dyrektywami wymiaru kary oraz okoliczno$ciami istotnymi dla jej wymiaru
okreslonymi w art. 53 k.k., zasada humanitaryzmu oraz granicami ustawowego zagrozenia przewidzianego za dane
przestepstwo. Sad wymierzajac kare uznatl rowniez za shuszne przyznanie prymatu prewencji indywidualnej, z uwagi
na zasade indywidualizacji kary. Kara jest bowiem wymierzana konkretnemu sprawcy i cele zapobiegawcze oraz
wychowawcze powinny mie¢ w stosunku do niego znaczenie priorytetowe.

W realiach niniejszej sprawy Sad mial na wzgledzie, iz oskarzona godzila w podstawowe dobro chronione prawem
— zycie ludzkie. Na niekorzy$¢ oskarzonej przemawia tajze okoliczno$é, ze przypisanego jej czynu dopuscila sie
w stanie nietrzeZwosci, a zamiar mial charakter bezposredni. Wprawdzie byl to zamiar nagly jednakze, zdaniem
Sadu, wskazuje to jednoznacznie na latwo$¢ popelniania przez oskarzona przestepstw. Przemawia za tym takze tre$¢
opinii psychologicznej zawierajacej stwierdzenie, iz P. G. lekcewazy normy spoleczne pomimo posiadanej wiedzy
na temat ich znaczenia. Na potepienie zastuguje takze fakt popelnienia przestepstwa w mieszkaniu, do ktbérego
pokrzywdzona zostala wcze$niej zaproszona i w zwiazku z tym powinna czué sie tam bezpiecznie, a takze jawny sposéb



dzialania oraz wielokrotno$¢ zadanych ran, ktére bezposrednio zagrazaly zyciu pokrzywdzonej, a nadto zadanie
rany cietej policzka prawego, uderzanie pokrzywdzonej pie$cig po twarzy, podpalanie jej wloséw. Nie bez znaczenia
bylo takze sporzgdzenie na czole pokrzywdzonej wulgarnego napisu. Poza tym Sad mial na uwadze, iz wprawdzie
zachowanie oskarzonej zakonczylo sie na etapie usilowania to jednak jedynie interwencja sgsiadéw oraz czlonkéw
rodziny wlascicielki mieszkania a nastepnie zabiegi stuzby ratunkowej doprowadzily do tego, ze pokrzywdzona nie
utracila zZycia. Nie kwestionujgc powaznego charakteru obrazen, ktérych doznala pokrzywdzona, cierpienia ktére byto
jej udzialem, Sad podzielil stanowisko bieglego lekarza o braku powazniejszych nastepstw. Kolejna okolicznoécia
obcigzajacy jest zachowanie oskarzonej bezpos$rednio po popelieniu przestepstwa kiedy los pokrzywdzonej byt
jej obojetny. Jako okoliczno$é obcigzajaca Sad potraktowal takze uprzednia karalno$é oskarzonej oraz brak po jej
stronie staran o uzyskanie pracy zarobkowej, ktéra umozliwitaby oskarzonej przynajmniej partycypowanie w kosztach
utrzymania jej maloletniego dziecka. Przy wymiarze kary zgodnie z art. 53 § 2 k.k. nalezy bowiem uwzglednié
dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, ktory w zalezno$ci od dokonanej oceny bedzie stanowi¢ okoliczno$é
lagodzaca, badz jak w niniejszym wypadku obciazajaca.

Jako okolicznoé¢ lagodzacg Sad potraktowal wyrazany przez oskarzong w toku postepowania zal. Sad uwzglednit
przy tym, iz pokrzywdzona, jak wskazala, nie zywi urazy wobec oskarzonej za to co sie stalo i podczas rozprawy
o$wiadczyla, ze domagalaby sie dla niej jak najnizszej kary. Wymierzajac oskarzonej kare Sad mial takze na uwadze
jej stosunkowo mlody wiek, to jest, iz popelnila ona przypisane jej przestepstwo po ukonczeniu 20 lat i 6 miesiecy.
Wprawdzie oskarzona w zlozonych wyjasnianiach przyznala sie do zarzucanego jej czynu, opisujac jego przebieg a w
szczegoblnosci podajac jaki byt jej zamiar dzialania jednakze nie sposob nie dostrzec, iz probowala ona usprawiedliwic
swoje zachowanie atakiem ze strony pokrzywdzonej. W tej sytuacji postawa przyjeta przez oskarzona w postepowaniu
karnym nie mogla w istotny sposoéb wplyna¢ na wymiar orzeczonej wzgledem niej kary.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci orzeczona wzgledem oskarzonej P. G. kara nieznacznie tylko przekraczajaca
dolny prbég ustawowego zagrozenia jest wspOlmierna do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego jej czynu.

Na podstawie przepisu art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczy} oskarzonej na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 15 czerwca 2014r. do dnia 21 listopada 2014r.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonej orzeczono na podstawie przepisu art. 29 ust.1 Ustawy — Prawo
o adwokaturze.

Bioragc pod uwage sytuacje finansowa oskarzonej P. G. - brak majatku, oraz uwzgledniajac okoliczno$¢, iz wobec
oskarzonej orzeczona zostala bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci Sad, na podstawie przepisu art. 624 § 1 k.p.k.
iart. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych, zwolnil ja w calo$ci od obowigzku
ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty.



