Sygn. akt III K 103/13

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w 111 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Marek Buczek

Protokolant Joanna Matejkowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze — Kazimierza Szczepanskiego

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2013 r.

sprawy
P.A.ur. (...)wJ.

syna Z. i B. zdomu C.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie sygn. akt VII K 1545/08 z dnia 26 stycznia 2009 r. za
przestepstwo z art. 278 § 5 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w
dniu 09 pazdziernika 2008 r. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
zatrzymania w dniu 09 pazdziernika 2008 r.;

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 123/09 z dnia 11 maja 2009 r. za przestepstwa z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w nocy z 02 na 03
lutego 2009 r. i w nocy z 08 na 09 lutego 2009 r. na kare 2 (dwdbch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z
zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania od dnia 09 lutego 2009 r. do dnia 23 kwietnia 2009 r.;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie VII K 47/09 z dnia 29 lipca 2009 r. za przestepstwo z art.
288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 13 pazdziernika 2008 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.,
64 § 1 kk popelnione w dniu 23 pazdziernika 2008 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, i ktorym
to wyrokiem wymierzono P. A. kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem
na jej poczet okresu zatrzymania w dniu 16 pazdziernika 2008 r.;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 161/12 z dnia 3 kwietnia 2012 r. za przestepstwo z art.
280 § 1 kkiart. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu 23 grudnia 2011
r. na kare 3 (trzech) lat i 8 (0émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 23 grudnia 2011 r. do dnia 27 stycznia 2012 r.;

5. wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie III K 97/12 z dnia 07 marca 2013 r. za przestepstwo z
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk popelione w dniu 07 sierpnia 2011 r. na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w dniach 07, 08, 09 sierpnia 2011 .



I. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy skazanemu P. A. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w sprawach:
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze sygn. akt IT K 161/12 i Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze sygn. akt IIT K 97/12 i
wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolno$ci zalicza skazanemu P. A. okresy
kar odbytych w sprawach, ktore zostaly polaczone;

III. napodstawie art. 572 kpk postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego odnos$nie przestepstw opisanych
w punktach 1, 2, 3 czeSci wstepnej wyroku umarza;

IV. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. I. G. kwote 120 zl i dalsze 27,60 z} tytulem podatku VAT;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia w calosci P. A. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.
P. A. zostal prawomocnie skazany wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie sygn. akt VII K 1545/08 z dnia 26 stycznia 2009 r. za
przestepstwo z art. 278 § 5 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w
dniu 09 pazdziernika 2008 r. na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
zatrzymania w dniu 09 pazdziernika 2008 r.;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 123/09 z dnia 11 maja 2009 r. za przestepstwa z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kki13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w nocy z 02 na 03
lutego 2009 r. i w nocy z 08 na 09 lutego 2009 r. na kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci z
zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania od dnia 09 lutego 2009 r. do dnia 23 kwietnia 2009 r.;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie VII K 47/09 z dnia 29 lipca 2009 r. za przestepstwo z art.
288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelione w dniu 13 paZzdziernika 2008 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.,
64 § 1 kk popelnione w dniu 23 paZdziernika 2008 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, i ktérym
to wyrokiem wymierzono P. A. kare laczng 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem
na jej poczet okresu zatrzymania w dniu 16 pazdziernika 2008 r.;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 161/12 z dnia 3 kwietnia 2012 r. za przestepstwo z art.
280 § 1 kkiart. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w dniu 23 grudnia 2011
r. na kare 3 (trzech) lat i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego
aresztowania od dnia 23 grudnia 2011 r. do dnia 27 stycznia 2012 r.;

5. wyrokiem Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie III K 97/12 z dnia 07 marca 2013 r. za przestepstwo z
art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk popelnione w dniu 07 sierpnia 2011 r. na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w dniach 07, 08, 09 sierpnia 2011 r.

/dowody: odpisy wyrokéw k. 12-22, informacja z Aresztu Sledczego w J. o pobytach i orzeczeniach k. 33-37, dane o
karalnosci k. 8-11, odpis wyroku w sprawie II K 1869/11 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze oraz inne decyzje sadu

dotyczace tej sprawy k. 42-46/

W dniu 17.08.2013r. skazany P. A. zlozyl w Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze wniosek o wydanie wyroku lacznego,
ktéry obejmowalby jego skazanie w sprawach: III K 110/05 (to wyrok laczny Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze),
IT K 1868/11 ( z danych o karalnosSci wynika, ze P. A. nie zostal skazany takim wyrokiem, albowiem w sprawie tej —



sprawie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze, Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24.04.2012r. w sprawie VI Ko 184/12
uchylil ten wyrok, a nastepnie sprawa ta zostala przekazana do rozpoznania przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze,
ktory wydatl w tej sprawie tj. III K 97/12 wyrok w dniu 7.03.2013r.). Il K161/12, I K 123/03 i I K 109/10 /to wyrok
laczny/ Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze. Skladajac wniosek P. A. wniost o wydanie wyroku tacznego i wymierzenie
kary pozbawienia wolnoSci na zasadzie absorpcji.

Sad zwazyl co nastepuje.

Analiza spraw, wszystkich skazan P. A. od 20009r., po wzieciu pod uwage przepiséw art. 8581 kk i art. 8681 kk
prowadzi do wniosku, ze zachodza warunki do wydania wyroku lgcznego. Warunki jakie musza by¢ spelnione lacznie,
a okresSlone w art. 85 kk, aby byla podstawa do wydania wyroku lacznego to:

- popelnienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw,

- popekienie przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw,

- wymierzenie za poszczegélne przestepstwa kar tego samego rodzaju albo innych podlegajacych laczeniu.

Te warunki wskazuja, ze granica wyznaczajaca mozliwo$é laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego
wyroku.

Analiza wyzej wskazanych spraw wskazuje na mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego, ktéry obejmowalby skazania P. A.
wyrokami: Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie II K 161/12 i Sagdu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie
III K 97/12. Pierwszym wydanym wyrokiem w tych sprawach jest wyrok Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
3.04.2012r. Przestepstwo przypisane skazanemu w sprawie III K 97/12 Sagdu Okregowego w Jeleniej Gorze popelhione
zostalo 7.08.2011r. a wiec przed wydaniem wyroku przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze w sprawie II K 161/12.

Ztresci art. 8681 kk wynika miedzy innymi, Ze kare taczng wymierza sie w granicach od najwyzszej z kar wymienionych
za poszczego6lne przestepstwa, spraw, ktore objeto wyrokiem lgcznym do sumy tych kar.

Analiza spraw II K 161/12 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze i III K 97/12 Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
wskazuje, iz wystepuje podstawa wymierzenia P. A. kary lacznej w granicach od 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci
— to najwyzsza kara jednostkowa wymierzona w sprawie II K 161/12 za popelnienia przestepstwa z art. 28081 kk
i 27581 kk i 276 kk w zw. z art. 11§2 kk i art. 6482 kk, do 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (to suma kar
jednostkowych wymierzonych w sprawach objetych wyrokiem lgcznym, gdyz w sprawie III K 97/12 Sad Okregowy
wymierzyl skazanemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci).

Tre$¢ przepisu art. 8681 kk stwarza podstawy do wymierzenia kary lgcznej na zasadzie:

- absorpcji (wymierzenie kary lacznej w wysoko$ci najwyzszej kary jednostkowej),

- kumulacji (wymierzenie kary lacznej w wysoko$ci sumy kar jednostkowych),

- asperacji (wymierzenie kary lgcznej w przedziale od najwyzszej kary jednostkowej do sumy kar jednostkowych).

Zarowno zasada absorpcji jak i kumulacji to rozwigzania o charakterze skrajnym, a wiec ich zastosowanie moze byc
uzasadnione wyjatkowymi okoliczno$ciami.

W niniejszej sprawie Sad przy wymierzaniu kary lacznej pozbawienia wolno$ci zastosowal zasade aspiracji, przy czym
blizsza zasadzie absorpcji niz kumulacji.



Decydujace znaczenie przy okreélaniu kary lacznej ma zwigzek podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy poszczegblnymi
przestepstwami oraz odstepy czasu w jakich zostaly one popelione. Ponadto sad bierze pod uwage sposéb zachowania
sie skazanego po popehlieniu przestepstwa.

Przestepstwa objete wyrokiem lacznym popelnione zostaly w krotkim odstepie czasu, a mianowicie w przedziale nieco
ponad 4 miesiecy. Przestepstwo rozboju popelnione zostalo 3.04.2011r., a przestepstwo z art. 15782 kk (wyrok Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze) popekione zostalo 7.08.2011r.

Przypisane skazanemu przestepstwa nie sa podobne, gdyz przypisane skazanemu przez Sad Rejonowy w Jeleniej
Gorze przestepstwo to przestepstwo popelione przeciwko mieniu (art. 28081 kk) i przeciwko wiarygodnosci
dokumentéw (miedzy innymi kradziez dokumentu), natomiast przestepstwo przypisane skazanemu przez Sad
Okregowy to przestepstwo przeciwko zdrowiu (art. 15782 kk). Przypisane skazanemu przestepstwa popelnione zostaly
na szkode innych pokrzywdzonych. Odmienno$¢ rodzajowa tych przestepstw nie przemawia za istnieniem Scistego
zwigzku miedzy nimi.

P. A. odbywa kary pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym w J. i w jednostce tej przebywa od 12.2011r. (k. 32).
W zakladzie karnym posiada pozytywna opinie. Jego zachowanie jest poprawne, nie byl on karany dyscyplinarnie,
a trzykrotnie nagradzany za zdyscyplinowanie i przestrzeganie porzadku. Nie jest on uczestnikiem podkultury
wieziennej — przestepczej, a czas wolny spedza m.in. na czytaniu prasy.

Przedstawiane wyzej okoliczno$ci zadecydowaly, ze Sad nie znalazl uzasadnienia do orzeczenia kary lacznej na
zasadzie absorpcji, lecz wymierzyt ta kare na zasadzie aspiracji, przy zasadzie znacznie blizszej zasadzie absorpcji niz
kumulacji.

Brak bylo podstaw do objecia wyrokiem lacznym innych skazan P. A. tj. skazan wyrokami w sprawach: VII K 1545/08
(wyrok z 26.01.20009r.), II K 123/09 (wyrok z 11 maja 2009r. i VII K 47/09 (wyrok z 29.07.2009r.) Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze.

Pierwszym wyrokiem w tych sprawach byt wyrok z 26.01.2009r. w sprawie VII K 1545/08. Przed wydaniem tego
wyroku P. A. popelnil dwa przestepstwa z dnia 13 i 23.10.2009r. za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze w sprawie VII K 47/09. Popehienie wyzej wskazanych przestepstw w tym czasie bylo podstawa do
wydania wobec skazanego wyroku lacznego (obejmujacego te dwa skazania) przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze w
sprawie I1 K 109/10.

Brak jest natomiast podstaw do objecia wyrokiem lgcznym przestepstw przypisanych skazaniem w sprawie I K123/09
Sadu Rejonowego Jeleniej Gorze, gdyz przestepstwa te popelnione zostaly z 2/3.02.20009r. i z 8/9.02.20009r., a wiec
juz po wydaniu pierwszego wyroku, tj. wyrok w sprawie VII K 1545/08 (wyrok z dnia 26.01.2000r.).

Brak jest takze podstaw do wydania wyroku lacznego, ktory obejmowalby wszystkie skazania P. A. (wszystkie tj.: te
wymienione w wyroku), gdyz w sprawach VII K 1545/08, I1 K 123/09 i XII K 47/09 wyroki zostaly wydane w 20009r.,
natomiast przestepstwa przypisane skazanemu w sprawach II K 161/12 i III K 97/12 popelione zostaly w 2011r., a
wiec juz po wydaniu wyrokdéw w 2009r.

Sad zobligowany trescia art. 577 kpk zaliczyl skazanemu na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci,
okresy kar odbytych w sprawach, ktore zostaly polgczone.

Biorac pod uwage sytuacje materialng skazanego — nie osiaga dochodéw — Sad zwolnit go od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ustalono na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.200r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa



kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, za$ ich zasadzenie nastgpito na podstawie art. 29 Prawa
o adwokaturze.



