Sygn. aktIII K 37/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2013r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w III Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy — Sedzia SO Marek Klebanowicz

Protokolant Ewa Krol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze Piotra Fortuny

po rozpoznaniu w dniach 1 czerwca 2012r., 29 czerwca 2012r., 10 wrzesnia 2012r., 29 pazdziernika 2012r., 18 lutego
2013r., 22 marca 2013r.

sprawy karnej
L.R. (D) ur. (...)
w L. syna A.iW. zdomu P.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie pomiedzy 15.04.2009r. a 23.04.2009r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j,
doprowadzil (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w lacznej kwocie 573.790,40
z} w ten sposob, ze dzialajac w imieniu spdlki z o.o. (...), ztozyl w Oddziale (...) Sp. z 0.0. w W., wniosek o zawarcie
umowy leasingu maszyn do produkeji odziezy, przy czym wprowadzil w blad przedstawiciela handlowego tej sp6iki,
co do mozliwosci platniczych i kondycji finansowej (...) Sp. z 0.0. poprzez to, ze do wniosku dolaczyt m.in. podrobione
i zawierajace nieprawdziwe informacje i dane ksiegowe dokumenty wskazujace na osiagane zyski w postaci:

+ o$wiadczenia o stanie zobowigzan z dnia 15.04.20009r.;

« zaswiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS z dnia 24.04.2009r.;
« za$wiadczenia o niezaleganiu w podatkach z dnia 28.04.20009r.;

« bilansu z dnia 31.03.20009r.;

« rachunku zyskow i strat z dnia 07.04.2000r.;

 rachunku zyskow i strat z dnia 26.01.20009r.;

« bilansu za rok 2008 rok z dnia 26.01.20009r.;

« raportu o §rodkach trwalych z dnia 30.12.2008r.;

« zestawien sald i obrotow za okres sprawozdawczy 01.01.2008r1.-31.12.2008r.;

« raportu o §rodkach trwalych z dnia 24.04.20009r.,

ktbre mialy istotne znaczenie dla zawarcia umowy, a nastepnie doprowadzil do zawarcia umowy leasingu o numerze
Y/WB/2009/04/0273 na automat do naszywania kieszeni na koszulach PFAFF 3588 -02/021 o wartosci 282.661,80



z} oraz automat do naszywania kieszeni na spodniach PFAFF 3588 -04/020 o warto$ci 291.128,60 zl, z ktérej jako
osoba faktycznie zarzadzajaca sp6ika (...), nie mial zamiaru sie wywigzac;

tj. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk

II. w okresie pomiedzy 28.04.2009r. a 28.05.2009r. w K., W. 1 W, dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
doprowadzil (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w lacznej kwocie 451.034 zl,
w ten sposob, ze dzialajac w imieniu spolki z o.0. (...) ubiegal sie w Oddziale (...) S.A. we W. o zawarcie umowy
leasingu maszyn do produkcji odziezy, przy czym wprowadzil w blad przedstawiciela handlowego tej spolki, co
do mozliwos$ci platniczych i kondycji finansowej (...) Sp. z 0.0. poprzez to, ze do wniosku dolaczyl podrobione i
zawierajace nieprawdziwe informacje i dane ksiegowe dokumenty wskazujace na osiagane zyski, w postaci:

« rachunku zyskoéw i strat za 2007 rok;

+ bilansu za 2007r.;

« rachunku zyskow i strat za 2008 rok z dnia 26.01.20009r.;

« bilansu za 2008 rok z dnia 26.01.20009r.;

+ rachunku zyskow i strat za I-I1I 2009r. z dnia 07.04.2009r.;

« bilansu za I-III 20009r.;

« raportu o §rodkach trwalych na dzien 30.12.2008r.;

+ za$wiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS z dnia 01.06.2009r.;
+ za$wiadczenia o niezaleganiu w podatkach z dnia 29.05.20009r.,

ktore mialy istotne znaczenie dla zawarcia umowy, a nastepnie doprowadzil do zawarcia umowy leasingu o numerze
106206 na automat prasowalniczy (...)23-19A o warto$ci 128.100 zl, automat prasowalniczy (...)23-18 o wartos$ci
97.356 zl, automat prasowalniczy (...)23-14A o warto$ci 225.578 zl, z ktérej jako osoba faktycznie zarzadzajgca spotka
(...), nie miat zamiaru sie wywiazaé;

Y. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk

III. w okresie pomiedzy 27.07.2009r. a 30.07. 20009r. w K., W.i W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
doprowadzil (...) S.A.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w lacznej kwocie 317.200 zl, w
ten sposob, ze dzialajac w imieniu spolki z o.0. (...)ubiegal sie w Oddziale (...) S.A.we W.0 zawarcie umowy leasingu
na maszyne do produkeji odziezy, w postaci elektronicznego automatu do odszywania dziurek (...)3050, z glowica
(...), przy czym wprowadzit w blad przedstawiciela handlowego tej spdlki, co do mozliwosci platniczych i kondycji
finansowej (...) Sp. z 0.0.poprzez to, ze jako zalaczniki do wniosku wykorzystal uprzednio zlozone do umowy 106206
dokumenty ksiegowe oraz dolaczyl kolejne, podrobione zawierajace nieprawdziwe dane ksiegowe, wskazujace na
osiggane zyski, w postaci:

« rachunku zyskdéw i strat za I-IV 2009r. z dnia 03.07.2009r.;
« bilansu za I-IV 20009r. z dnia 30.06.2000r.,

ktdére mialy istotne znaczenie dla zawarcia umowy, a nastepnie doprowadzil do zawarcia umowy leasingu o numerze
106375, z ktorej jako osoba faktycznie zarzadzajaca sp6ikg (...), nie mial zamiaru sie wywigzac;

Y. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 11§2 kk



I. uznagje oskarzonego L. R. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w
punktach: I, IT i IT1 cze$ci wstepnej wyroku przyjmujqc, iz dzialal on w ciggu przestepstw i za to na
podstawie art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§83 kk i art. 9181 kk wymierza mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w tym oplate w kwocie 400
zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 kwietnia 2007 r. powstala (...) Spdltka z o. 0.z siedziba w K.. Formalnie zalozycielami tej sp6tki byli A.
R.i W. L., jednak w rzeczywistoSci decyzje o jej zalozeniu podjal L. R. (1), ktory byt teSciem A. R., w porozumieniu
z W. L.. Kapital zakladowy spoétki wynosil 70 000 zl i dzielil sie na 70 udzialéw o wartoSci nominalnej 1 000 z}
kazdy. Udzialy w calo$ci zostaly objete przez zatozycieli. A. R.(prezes spotki) objela 63 udzialy o lacznej wartoSci
63 000 zl i pokryla je w caloéci wkladem niepienieznym w postaci maszyny prasowalniczej, za§ W. L.(vice prezes
spolki) objal 7 udzialéw o tacznej wartoéci 7 000 zt i pokryl je w caloéci wkladem niepienieznym w postaci dziurkarki
odziezowej. Przedmiotem dzialalnosci spo6lki byta m.in. produkcja ubran wierzchnich dla mezczyzn i kobiet. (...) Spotki
z 0.0.mieScila sie w K.przy ul. (...)(...)na terenie specjalnej strefy ekonomicznej, gdzie wynajmowano pomieszczenia,
w ktorych prowadzono produkcje i znajdowaly sie biura.

Dowéd: zeznania W. L. k. 1594, zeznania J. P. k. 655-657, akt notarialny z dnia 16.04. 2007r. k.
376-382.

Od poczatku powstania (...) Spolki z o. o.L. R. (1), jakkolwiek formalnie nie byl czlonkiem zarzadu, ani tez jej
udzialowcem, podejmowal najwazniejsze decyzje w sprawach spotki, w szczegolnosci decyzje dotyczace jej spraw
finansowych, czy decyzje dotyczace zawieranych przez spétke umow.

Dowodd: zeznania J. P.k. 655-657, zeznania J. M.k. 315-316, k. 523-526, k.797-799, zeznania W. L. k.
1594, zeznania A. S. (1)k. 1595 v., zeznania W. J.k. 1558v., zeznania W. K.k. 1620 v. — 1621, zeznania
K. K.k. 1620v.

Spolka (...)posiadala konto w Banku (...)w W., ktore zalozyla A. R.. Od marca 2008 r. upowaznionym pelnomocnikiem
do dysponowania tym kontem byl L. R. (1). W pelnomocnictwie wskazany zostal takze jego numer komorkowy.

Dowébd: dokumentacja z Banku (...) SA k. 587 — 589, k. 593-594, k. 587, zeznania M. K. k. 537-541.
W pazdzierniku 2007r. A. R. sprzedala 63 udzialy w (...) Spélce z o. o. B. L., ktory byl znajomym jej meza P. R. (1).
Dowod: zeznania B. L. k. 869- 871.

W blizej nieustalonym czasie L. R. (1)podczas spotkania ze swoim znajomym J. P.zaproponowal mu objecie 63
udzialéw w (...) Spolce z 0. 0.Mezczyzni znali sie, poniewaz obaj dzialali w branzy tekstylnej. J. P.przystal na ta
propozycje, bowiem w czasie, kiedy L. R. (1)zakladal spolke (...)pozyczal L. R. (1)pieniadze i mial nadzieje, iz objecie
wiekszosci udzialdw pozwoli mu je odzyskac.

Dowod: zeznania J. P. k. 655 — 657.

W dniu 28 grudnia 2007 odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow (...) Spdlki z o.0.Zgromadzenie to
formalnie otworzyt i prowadzil B. L., ktory byl wiekszoSciowym udzialowcem spotki. W zgromadzeniu tym brali udzial
takze W. L., ktory posiadal 7 udzialow w spoélce oraz L. R. (1), ktory zostal przez czlonkéw zarzadu jednogloénie
powolany w sklad Komisji Skrutacyjnej i mial nadzorowaé prawidlowosé przebiegu glosowan w sprawie zmian w



skladzie zarzadu spolki. W podjetej uchwale Zgromadzenie Wspdlnikow wyrazilo zgode na zbycie 63 udzialow spotki
przez B. L.na rzecz J. P., co skutkowalo zawarciem umowy sprzedazy udziatow przez B. L.z J. P.. W umowie tej strony
ustalily cene udzialéw na kwote 63 000 z. W rzeczywistoéci J. P., zgodnie z ustaleniami poczynionymi wcze$niej z
L. R. (1), nie zaplacil B. L.za udzialy.

Dowdéd: zeznania J. P. k. 655 — 657, protokol Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow (...)
Spélki z o.0. z dnia 28. 12. 2007r. k. 602 — 603, umowa sprzedazy udzialow w (...) Spolce z o. o.
zawarta pomiedzy B. L.iJ. P. k. 603.

W dniu 11 stycznia 2008 r. J. P.zawarl z R. D., ktéry zostal mu wskazany przez L. R. (1), umowe sprzedazy 63 udzialow
w (...) Spdlki z 0.0.W umowie tej ustalono cene udzialéw na kwote 63 000 zl. W rzeczywistoSci R. D.nie zaplacil za
udzialy zakupione od J. P..

Dowéd: zeznania J. P. k. 655 — 657, umowa sprzedazy udziatéow w (...) Spolce z o. o. zawarta
pomiedzy J. P.iR. D. k. 603.

W dniu 7 marca 2008r. R. D.zawarl z A. S. (1)umowe sprzedazy 63 udzialéw w (...) Spotki z 0.0.W umowie tej ustalono
cene udzialow na kwote 63 000 zl. W rzeczywistoéci A. S. (1)nie zaplacila za udzialy zakupione od R. D.. A. S. (1)byta
siostrzenica L. R. (1). Pracowala w Spolce (...)od stycznia 2008 jako kierownik produkeji, a pdzniej, tj. w okresie od
czerwca do grudnia objela stanowisko prezesa spolki.

Dowéd: zeznania A. S. (1) k. 1595v., umowa sprzedazy udziatéow w (...) Spélce z o. o. zawarta
pomiedzy R. D.i A. S. (1) k. 244.

W bliZej nieustalonym czasie L. R. (1)w trakcie rozmowy z J. M.zwroécil sie do niego z propozycja objecia od W.
L.7 udzialow w spolce. J. M.pracowal w (...) Sp. z o0.0.jako mechanik maszyn szwalniczych od ok. lipca 2006r. do
pazdziernika 2008 r. J. M.przystal na te propozycje, tym bardziej, iz wedle zapewnien L. R. (1)mial nic nie placi¢ za
udzialy. Pomimo objecia udzialow w sp6lceJ. M.nie byt informowany i bral udzialu w zgromadzeniach wspdlnikow,
nie bral takze udzialu w zgromadzeniu, podczas ktérego powotano na stanowisko prezesa (...) Spotki z 0.0.na prezesa
A. S. (1).

Dowod: zeznania J. M. k. 315-316, k. 523-526, k. 797-79.

Po pewnym czasie, gdy w Spolce zaczely sie problemy finansowe, J. M.zwroécil sie do L. R. (1)z prosba o to, aby przejal
od niego udzialy w spélce. W dniu 2 lipca 2008 r. J. M.zawart z A. S. (1)umowe sprzedazy 7 udzialow (...) Spoiki z
0.0.Podobnie jak w przypisku poprzednich uméw A. S. (1)nie zaplacila J. M.za przejete udzialy. Od dnia zakupu A.
S. (1)byla w posiadaniu juz 100% udzialéw Spo6lki. P6zniej z inicjatywy L. R. (1)doszlo w dniu 16 stycznia 2009 r. do
podpisania umowy sprzedazy tych udzialéw E. O., ktéra byla konkubina P. R. (2), syna L. R. (1). W umowie tej ustalono
cene udzialow na kwote 70 000 zt. W rzeczywisto$ci E. O.nie zaplacil A. S. (1)za udzialy.

Dowdéd: zeznania A. S. (1) k. 1595v., zeznania J. M. k. 315-316, k. 523-526, k. 797-799.

Po sprzedazy udzialéw przez A. S. (1)Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow na stanowisko prezesa zarzadu spo6tki
powolalo A. S. (2). A. S. (2)byla wcze$niej barmankg w barze (...)w J.. Nie posiadala zadnego do§wiadczenia w zakresie
w kwestiach dotyczacych zarzadzania spotka. Okolo grudnia 2008r. L. R. (1)w trakcie spotkania, po upewnieniu sie
o tym, czy A. S. (2)nie posiada zadnych zadluzen i zobowiazan, zaproponowal jej objecie stanowiska prezesa zarzadu
w spolee (...). Pokrétce poinformowat ja o przedmiocie dzialalnoéci sp6lki, jak rowniez o czynno$ciach jakimi A. S.
(2)miala sie zajmowac, tj. reprezentacja oraz podpisywaniem w imieniu spotki stosownych dokumentéw. W zamian
za to obiecal jej wynagrodzenie. A. S. (2)przystala na te propozycje, a nastepnie L. R. (1)za przewio6zl ja do kancelarii
adwokackiej w W., gdzie podpisala stosowne dokumenty. L. R. (1)nie poinformowal A. S. (2)o tym, iz bedzie jedynym
czlonkiem zarzadu spolki (...), o zwigzanej z tym odpowiedzialnoéci. A. S. (2)sprawowala funkcje prezesa zarzadu
spolki do dnia 11 maja 2009r. W tym czasie byta w spolce okolo 10 razy. Za kazdym razem do siedziby spotki w



K.przywozil ja L. R. (1). W czasie tych wizyt jej rola ograniczata sie do podpisywania dokumentéw wskazanych przez
L. R. (1), ewentualnie do dokumentow przedlozonych jej przez gtéwna ksiegowa spoélki.

Dowodd; zeznania A. S. (2) k. 258-259, k. 431-433, k. 506-511, k. 1176-1177, k. 1561- 1561v.

Zawarciem umowy leasingowej z (...)osobiScie zajmowal sie L. R. (1). Poczatkowo kontaktowat sie z pokrzywdzonym
podmiotem telefonicznie, a nastepnie osobiscie kilka razy byt w filii (...)w W.i prowadzil rozmowy na temat umowy
z doradcg klienta E. K.. Przez caly czas postugiwal sie falszywym nazwiskiem, przedstawiajac sie jako P. K.. Podawal,
iz jest zatrudniony w dziale ksiegowosci (...), uprawnionym do jej reprezentacji i przygotowywania wszystkich
potrzebnych dokumentéw potrzebnych do zawarcia uméw leasingu. Utrzymywat rowniez, iz prezes spolki (...) Sp. z
0.0.przyjedzie dopiero w dniu podpisania umowy. W rzeczywistoéci osoba o personaliach P. K.nie byla zatrudniona
w spolce.

Dowod; zeznania E. K. k. 1212 — 1214, k. 1559v.

L. R. (1)zgodnie z wymogami obowiazujacymi przy zawieraniu umoéw leasingowych dostarczyt (...) spoétka z
o0.0.potrzebne dokumenty dotyczgce funkcjonowania i dzialalnosci Spolki (...)oraz dokumenty ksiegowe, wskazujgce
na osiagane przez nia zyski w postaci o$wiadczenia o stanie zobowiazan z dnia 15.04. 2009r., zaswiadczenie o
niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS z dnia 24.04. 2009r., za§wiadczenie o niezaleganiu w podatkach z dnia 28.04.
2009r., bilansu z 31.03.2009 r., rachunku zyskéw i strat z dnia 07.04.2009 r., rachunku zyskow i strat z dnia
26.01.2009 1., bilansu za 2008 r. z dnia 26.01.2009 r., raportu o §rodkach trwalych z dnia 30.12.2008 r., zestawienia
sald i obrot6w za okres sprawozdawczy z 01 .01.2008 - 31.12.2008 r. Dokumenty te zawieraty nieprawdziwe informacje
na temat kondycji finansowej Spétki bowiem w obu tych instytucjach Spotka (...)miata zaleglo$ci finansowe. Ponadto
za$wiadczenie o niezaleganiu w oplacaniu skltadek ZUS z dnia 24 kwietnia 2009 r. oraz zaswiadczenie o niezaleganiu
w podatkach z dnia 28 kwietnia 2009 r. nie byly prawdziwe, poniewaz nie wydatl ich ani ZUS, ani Urzad Skarbowy
w K.. Dokumenty zlozone w (...) spblka z o.0.przez L. R. (1)nie byly sprawdzane katem prawdziwo$ci zawartych w
nich danych, a tylko pod wzgledem formalnym. W rzeczywistoéci Spétka (...)nie przynosita wykazanych tam zyskow.
Okresy bilansowe konczyly sie strata.

Dowéd; zeznania E. K. k. 1212 — 1214, k. 1559v., zeznania A. S. (2) k. 258-259, k. 431-433, k. 506-511,
k. 1176-1177, k. 1561- 1561v., dokumentacja z (...) Oddzial w W. Inspektorat w K. k.322, pismo z
Urzedu Skarbowego w K. k. 346, dokumenty spélki (...) przekazane (...) S.A. sp z 0.0. w zwiqzku z
zawarciem umowy leasingu k. 644 — 646, opinia bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentacji
k. 1037- 1066.

L. R. (1)wlasnorecznie wypehil wniosek o zawarcie umowy leasingu dwoch automatéw prasowalniczych marki (...).
Pod tym wnioskiem przybita zostala imienna pieczec o tresci (...) Sp. z 0.0.Dzial Ksiegowosci P. K.. Wypeit tez inny
dokument przedlozony do zawarcia umowy, a mianowicie ,,O$wiadczenia o stanie zobowigzan z 15.04. 2009r.".

Dowdéd: opinia bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentacji k. 1037- 1066.

W dniu 23 kwietnia 2009r. doszlo do zawarcia umowy leasingu operacyjnego pomiedzy finansujacym (...) sp. z 0.0.z
siedziba w L.a (...) Spotka z 0.0.z siedziba w K.. Z ramienia sp6lki (...Jumowe te podpisala A. S. (2), ktéra w tym czasie
byla prezesem zarzadu spéiki. Przedmiotem tej umowa byt automat do naszywania kieszeni na koszulach marki P.
(...)/921 o wartosci 282.661,80 zl oraz automat do naszywania kieszeni na spodniach marki P. (...)/020 o warto$ci
201.128,60 zl. Laczna warto$¢é obu maszyn wynosila 573.790,40 zl. W trakcie podpisywania tej umowy obecny byt
takze L. R. (1), ktory przywiozl A. S. (2)do filii (...)w W., gdzie doszlo do podpisania umowy.

Dowéd: umowa leasingu operacyjnego wraz z ogélnymi warunkami umowy k. 643, kserokopia
dokumentéw przedlozonych do umowy leasingu k. 644 — k. 646, zeznania A. S. (2)k. 258-259, k.
431-433, k. 506-511, k. 1176-1177, k. 1561- 1561v. , oryginaly dokumentéow zlozonych przez polke
(...) Sp. z o0.0.w zwiqzku z umowaq leasingu z (...)w postaci wniosku o zawarcie umowy leasingu,



oswiadczenia o stanie zobowiqgzan , informacji dodatkowej do wniosku o leasing, bilansu za 2008r.,
bilansu za I — III 2009r., rachunkow zyskoéw i strat za I — ITI 2009r. oraz kserokopii oswiadczenia
spolki (...)k. 294, kserokopie dokumentéw dolgczonych do umowy leasingu z (...)k. 154- 257, opinia
bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentacji k. 1037- 1066.

Maszyny bedace przedmiotem leasingu zostaly zakupione przez (...)od firmy (...) Spotka Cywilnaz Tuszyna,
prowadzong przez A. K. (1)i A. C., ktéra wezeéniej zakupila je od W. G.ze S., prowadzacego dzialalno$é¢ gospodarcza
pod nazwa (...). Maszyny przez caly czas znajdowaly sie fizycznie w firmie (...)W. G.i stamtad zostaly odebrane przez
osoby podajace sie za przedstawicieli Spolki (...). W trakcie odbioru maszyn, pomimo istnienia takiego wymogu, nie
byl obecny przedstawiciel (...) Spdtka z 0.0.L. R. (1)osobiscie przynidst do filii w W.dokumenty w postaci umowy
sprzedazy, specyfikacji i protokohi odbioru maszyn i o§éwiadezyl, ze juz te maszyny odebral. Kiedy E. K.i M. Z.nalegali
na to, aby obejrze¢ maszyny w siedzibie spolki (...), L. R. (1)przektadal kolejne terminy spotkan, az w koncu Spotka
(...)przestata funkcjonowac.

Dowéd: zeznania E. K. k. 1212-1214, k. 1559v., zeznania M. Z. k. 1215-1216, k. 1559v. — 1560, faktury
VAT dotyczqgce zakupu maszyn przez firme (...) s.c. od W. G. k. 332-335, umowy kupna sprzedazy
maszyn pomiedzy firmaq (...) a W. G. k. 336, k. 339.

W okresie pomiedzy 28 kwietnia 2009 r. a 28 maja 2009 r. mialy miejsce pertraktacje dotyczace podpisania przez
Spolke (...)nastepnej umowy leasingowej z (...) S.A.Tak jak to mialo miejsce w przypadku poprzedniej umowy wszelkie
formalno$ci byly zalatwiane przez L. R. (1). Po przeslaniu droga emaliowa do Oddziatu (...) S.A.we W.wniosku o
zawarcie umowy leasingowej na zakup maszyn, tj. automatu prasowalniczego (...)23-19A o wartoSci 128 100 zl,
automatu prasowalniczego (...)23-18 o wartosci 97 356 zl, automat prasowalniczy (...)23-14A o wartosci 225 578
zl, doszlo do spotkania L. R. (1)z przedstawicielami (...) S.A.Nastepnie sprawa zostala przekazane do dalszego
prowadzenia doradcy ds. leasingu A. B. (1). Podczas spotkania L. R. (1)przedstawil sie A. B. (1)jako glowny ksiegowy
spokki (...).

Dowdéd: zeznania A. B. (2) k. 118-121, k. 1226-1228, k. 1556v.- (...), pismo D. (...) wraz z kserokopiami
dokumentow zalgczonych do umowy k. 1217- 1220, dokumentacja z D. (...) k. 637- 638, k. 633, k.
635, zeznania M. S. k. 1320-1321, k. 1558.

L. R. (1)zgodnie z wymogami obowigzujacymi przy zawieraniu uméw leasingowych dostarczyl pokrzywdzonemu
podmiotowi potrzebne dokumenty dotyczace funkcjonowania i dzialalnoéci Spolki (...)oraz dokumenty ksiegowe,
wskazujace na osiggane przez spolke zyski w postaci rachunku zyskéw i strat za 2007 r., bilansu za 2007 r., bilansu
za 2008 r. z dnia 26.01.2009 r., rachunku zyskéw i strat za I-III 2009 r., bilansu za I-III 2009 r., raportu o
Srodkach trwalych na dzien 30.12.2008 r., zaswiadczenia o niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS z ol .06.2009 r.,
zaswiadczenia o niezaleganiu w podatkach z dnia 29.05.2009 r. Dokumenty te zawieraly nieprawdziwe informacje na
temat kondycji finansowej Spoltki, bowiem w obu tych instytucjach Spoétka (...)miala zaleglosci finansowe. Ponadto
zaSwiadczenie o niezaleganiu w oplacaniu skladek ZUS z dnia 24 kwietnia 2009 r. oraz zaswiadczenie o niezaleganiu w
podatkach z dnia 28 kwietnia 2009 r. nie byly prawdziwe, poniewaz nie wydat ich ani ZUS, ani Urzad Skarbowy w K..
Dokumenty te nie byly sprawdzane katem prawdziwos$ci zawartych w nich danych, a tylko pod wzgledem formalnym.
W rzeczywistosci Spélka (...)nie przynosila wykazanych tam zyskéw. Okresy bilansowe konczyly sie strata.

Dowdéd: faktura VAT na zakup maszyn z dnia 28.05. 2009r. oraz kopie zaméwien k. 5, 10, 36,
kserokopie pozostalych dokumentéw przedlozonych do umowy k. 51- 69, pismo z ZUS K.1222, pismo
ZUS WK. k. 1224, zeznania A. B. (2) k. 118-121, dokumentacja z D. (...) k. 637- 638, k. 633, k. 635, k.
1226-1228, k. 1556v.- (...), zeznania M. S. k. 1320-1321, k. 1558.

W dniu 28 maja 2009r. doszlo do zawarcia umowy leasingu operacyjnego pomiedzy finansujgcym (...) S.A.a (...)
Spolka z o.0.z siedziba w K.. Z ramienia spolki (...Jumowe te podpisala A. S. (2), ktéra w tym czasie byla prezesem
zarzadu spoélki. Przedmiotem tej umowa byt automat do naszywania kieszeni na koszulach marki P. (...)-o wartoéci
282.661,80 zl oraz automat do naszywania kieszeni na spodniach marki P. (...)/020 o wartosci 291.128,60 zl. Laczna



warto$¢ obu maszyn wynosila 573.790,40 zl. Umowa zostala podpisana w K.w siedzibie Spoélki (...). Byl tam obecny
A.B. (1), L.R. (1)i A. S. (2). A. S. (2)podpisywata wszystkie potrzebne dokumenty, jednak podobnie jak w przypadku
poprzedniej umowy, nie prowadzita rozmoéw, natomiast inicjatywe przejat L. R. (1).

Dowod: zeznania A. B. (2) k. 118-121, k. 1226-1228, k. 1556v.- (...), zeznania M. S. k. 1320-1321, k.
1558, dokumenty spoélki (...) przekazane (...) S.A. w zw. z zawarciem umowy leasingowej k. 638.

Maszyny, bedace przedmiotem leasingu zostaly takze i w tym przypadku zakupione od firmy (...)

Dowdéd: faktura VAT z dnia 14. 05. 2009r., 15.05. 20097., 16. 05. 2009r. k. 332 — 334, zeznania W.
G.k. 348, k. 1085- 1086,, k. 1656v. — 1657, opinia bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentacji
k. 1037- 1066.

W okresie pomiedzy 27 lipca 2009 r. a 30 lipca 2009 r. mialy miejsce pertraktacje dotyczace podpisania przez &gt;

Dowod: zeznania A. B. (2)k. 118-121, k. 1226-1228, k. 1556v.- 1558, zeznania M. S.k. 1320-1321, k. 1558,
pismo D.(... )wraz z kserokopiami dokumentéw zalqczonych do umowy k. 1217- 1220, dokumentacja
zD.(...)k. 637- 638, k. 633, k. 635, opinia bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentacji k. 1037-
1066.

Z tytulu zawartej umowy leasingowej zawartej przez spoélke (...) z (...) sp. z 0.0. wplacono 4 raty leasingowe, natomiast
z tytulu pierwszej umowy zawartej z (...) S.A. wplacone zostaly 3 raty. Po zaprzestaniu dzialalnosci przez Spoélke
(...) w halach, gdzie odbywala sie produkcja odziezy nie pozostawiono maszyn, ktore byly przedmiotami zawartych
z pokrzywdzonymi podmiotami umoéw leasingowych. Byly tam tylko stare maszyny, do ktorych przyczepiono
oznakowania mialy wskazywac, ze sa to te, pochodzace z leasingu. (...), bedacych przedmiotami zawartych umoéw
leasingowych przez (...) sp. z0.0.z (...) sp.zo0.0.orazz (...) S.A.nie udalo sie odzyska¢.

Dowéd: zeznania W. J. k. 1342-1343, k. zeznania A. K. (2) k. 1593v., zeznania T. W. k. 1233- k. 1234,
k. 1559, faktury VAT za dokonane wplaty leasingowe k. 45, 47, 49.

L. R. (1)byl juz w przeszloéci kilkakrotnie karany sadownie. Oskarzony nie jest upo$ledzony umyslowo, ani
chory psychicznie w rozumieniu psychozy. Rozpoznano u niego osobowo$¢ nieprawidlows i stan po dwukrotnie
przebytym zapaleniu opon mézgowo-rdzeniowych. Zdaniem bieglych, w chwili popehienia zarzuconych nu czynow
podejrzany nie mial zniesionej, ani znacznie ograniczonej zdolnosci rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem.

Dowéd: opinia z obserwacji sqdowo — psychiatrycznej k. 1460-1469, opinia uzupetniajqca zlozona
na rozprawie przez biegltych D. D.— R.,K. M.(1), T. G.k. 1547- 1548v.,

Oskarzony w toku postepowania wyjasnil, iz ,nie wie” , czy sie przyznaje do zarzucanych czynéw, ,nie wie”, czego
dotyczy sprawa i czy slyszat o spolce (...). (k. 1546v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu postawa reprezentowana przez oskarzonego L. R. (1) w toku postepowania, skladane przez niego
wyjadnienia, stanowia przyjeta przez niego linie obrony.

Taka ocena zachowania oskarzonego opiera sie przede wszystkim na sporzadzonej w toku postepowania opinii sgdowo
— psychiatrycznej wydanej po trzytygodniowej obserwacji oskarzonego przez bieglych psychiatréw oraz bieglego
psychologa oraz przedlozonej przez nich na rozprawie ustnej opinii uzupehiajacej.

Biegli na podstawie wielokrotnych badan stanu zdrowia psychicznego L. R. (1), polaczonych z obserwacja na oddziale
psychiatrycznym, w oparciu o przeprowadzona analize akt sprawy, dostepna dokumentacji medyczna L. R. (1)oraz
wyniki badan psychologicznych, zgodnie orzekli, ze oskarzony nie jest upo$ledzony umystowo, ani chory psychicznie



w rozumieniu psychozy. Rozpoznano u niego osobowos$¢ nieprawidtows i stan po dwukrotnie przebytym zapaleniu
opon mozgowo-rdzeniowych. Jednakze zgodnie podali, iz przebycie tej choroby nie thumaczy zachowania L. R. (1).
Uszkodzenia Centralnego Ukladu Nerwowego maja zazwyczaj charakter trwatly, tak jak i towarzyszace mu zaburzenia
poznawcze. Jezeli ulegaja zmianie nastepuje to bardzo powoli, zazwyczaj w przebiegu wielu lat. Osoba chora nie
zmienia swojego funkcjonowania w zalezno$ci od okolicznoéci, tak jak mialo to miejsce w przypadku oskarzonego.
Zaburzenia poznawcze uniemozliwiajace samodzielne funkcjonowanie rozciagalyby sie na cale zycie, w tym Zzycie
zawodowe. W ocenie bieglych nie ma mozliwoSci aby osoba posiadajaca znaczne zaburzenia pamieci i orientacji mogla
kierowaé duza grupa ludzi, podejmowaé decyzje finansowe i personalne w kierowanej przez siebie firmie, tak jak to
mialo miejsce w przypadku L. R. (1). Biegli wykluczyli, aby oskarzony mial podawane zaburzenia w okresie od 2007 do
20009r. Jednoczesnie wskazali na mozliwo$é¢ przyjmowania przez oskarzonego mniej lub bardziej Swiadomych postaw
obronnych, objawiajacych sie zmianami nastroju w toku prowadzonego w niniejszej sprawie postepowania. W ich
ocenie L. R. (1)symuluje objawy zaburzen psychicznych w celu unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Za symulacjg
przemawiala takze poprawa stanu psychicznego L. R. (1)mimo odstawienia lekow psychotropowych, wybiérczoéc
pamieci i spostrzezen przez niego ujawnianych . (k. 1459 v. — 1469, k. 1547).

Biegli zgodnie podali, iz w chwili popelienia zarzuconych mu czynoéw L. R. (1)nie mial zniesionej, ani znacznie
ograniczonej zdolno$ci rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

Sad uznal opinie sagdowo — psychiatryczne (pisemna i ustng uzupelniajacg) za w pelni wiarygodna. Pochodza one
od os6b posiadajacych wiadomosci specjalne, opinia pisemna zostala wydana po przeprowadzeniu trzytygodniowej
obserwacji i wielokrotnych badaniach osoby oskarzonego, zawiera przekonujace i jasne uzasadnienie. Nie sposob
zarzuci¢ opiniom tym niejasnoS$ci, niepelno$ci, czy tez sprzecznoSci. Biegli dysponowali wiedza wynikajaca z
obserwacji, przeprowadzonych badan oskarzonego, dokonana analiza dokumentacji dotyczacej przebytego przez
niego leczenia psychiatrycznego. Pozwolilo to im na wyprowadzenie logicznych wnioskéw, ktére w sposbéb
dokladny zanalizowali w swoich opiniach pisemnej i ustnej zlozonej na rozprawie. Biegli dobrze orientowali sie w
okolicznoS$ciach sprawy, w sytuacji zyciowej i zdrowotnej oskarzonego, byli dobrze przygotowani, rzetelni i dokladni.
Ewentualne watpliwo$ci wynikajace z opinii pisemnej biegli w sposéb wyczerpujacy wyjasnili w trakcie przestuchania
na rozprawie.

Przedstawione wnioski przez bieglych psychiatrow i psychologa dotyczace stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
L. R. (1)koresponduja z pozostalym zebranym w sprawie wiarygodnym materialem dowodowym w postaci zeznan
Swiadkow A. S. (2),J. P., A. B. (1), J. M., W. L., A. S. (1), W. J., jak rbwniez z zeznaniami pracownikéw spotki H. W.,
B. K., D.R., R. W,, z treScig opinii z zakresu pisma recznego, jak rowniez z zalaczonymi do sprawy dokumentami.

Powotlani $wiadkowie, ktorzy byli pracownikami spoiki (...), czy tez z nig wspolpracowali, nie mieli watpliwo$ci co
do prawidlowego stanu zdrowia psychicznego L. R. (1). Zgodnie opisywali jego zachowanie, podejmowane dzialania,
w szczegblnos$ci te zwiazane z funkcjonowaniem spolki, ktére potwierdzaly taka ocene oskarzonego. Z zeznan tych
wylania sie obraz L. R. (1) jako osoby inteligentnej, bardzo dobrze funkcjonujacego w realiach spotki, ktory w sposéb
konsekwentny, z pelnym wyrachowaniem, przebiegloécig i rozeznaniem realizowal kosztem sp6lki, zatrudnionych w
niej 0s6b, swoje cele.

W szczegblnoSci powolani §wiadkowie potwierdzili, iz L. R. (1)juz od momentu zalozenia spoiki (...)decydowal o jej
losach, mial bezposredni wplyw na podejmowane w niej decyzje i bylo tak nawet w czasie, gdy jako prezesi zarzadu
w dokumentach widnieli A. R., R. D., A. S. (1), A. S. (2)iE. R..

Swiadek W. L., ktory byl wiceprezesem spolki (...)potwierdzit to, iz to L. R. (1)byl inicjatorem i zalozycielem spolki.
Wszelkie kwestie zwigzane z funkcjonowaniem sp6lki §wiadek uzgadnial wlasnie z oskarzonym. Podal, iz 6wczesna
prezes zarzadu A. R.nie angazowala sie w jej dziatalno$¢. Swiadek wskazal takze na to, iz jakkolwiek oskarzony nie
byl nigdy we wladzach spolki, nie figurowat oficjalnie w dokumentacji, to w rzeczywisto$ci decydowal o jej sprawach,
w tym o kwestiach finansowych. Na te ostatnig okolicznoéé wskazywala tez A. S. (1). Swiadek jest spokrewniona z
oskarzonym (jest jej wujkiem). Potwierdzila, iz w czasie kiedy pracowala w spoélce (...), jak réwniez byla jej prezesem,



faktyczna wladze w spoblce sprawowal oskarzony — on zarzadzal spotka i pracownikami. Opisala takze okolicznosci
zwigzane z transakcjami ,kupna” oraz ,sprzedazy” udzialow spoélki (...)w jakich uczestniczyla. Potwierdzila, iz byly
one aranzowane przez osobe oskarzonego i zgodnie z poczynionymi z nim ustaleniami odbywaly sie bez uiszczania
przez strony umoéw jakichkolwiek oplat.

Z kolei J. P. znal oskarzonego z racji wezeSniejszych kontaktow jakie utrzymywali w branzy tekstylnej, przez pewien
czas byl udzialowcem w spoélce (...) i mial okazje przyjrze¢ sie od wewnatrz jej funkcjonowaniu. Potwierdzil, iz
spoltka powstala z inicjatywy oskarzonego, ktory przez caly czas, jakkolwiek oficjalnie nie figurowal w dokumentacji,
nie zasiadal we wladzach spolki, sprawowal w niej faktyczne kierownictwo, a w szczegblnoéci decydowal o skladzie
zarzadu, wskazywal jej udzialowcow, zajmowatl sie jej finansami.

Sad uznat zeznania W. L.i J. P.za w pelni wiarygodne. Byly one poprzedzone osobistymi do$wiadczeniami
zwiazanymi ze wspodlpraca z L. R. (1), a przy tym logiczne i spojne. Swiadkowie jako osoby posiadajace wiedze w
zakresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, jak rowniez znajace realia branzy tekstylnej, w sposob rzeczowy i
konsekwentny zrelacjonowali realia panujace w spoélce (...), w szczegdlnosci role jaka w niej pehnit L. R. (1).

Oskarzony przedstawial sie jako wlasciciel takze wobec podwykonawey (...)W. K.. Swiadek potwierdzil, iz wlasnie
z L. R. (1)ustalal wszelkie kwestie zwigzane z przyjetymi od spoélki (...)zleceniami. Jego zeznania w tym zakresie sg
obiektywne, jasne i rzeczowe.

Przedstawiony przez J. P.mechanizm dzialania L. R. (1)szczegélnie widoczny jest na przykladzie A. S. (2), ktéra zostala
przez oskarzonego wykorzystana do realizacji jego plandéw zwigzanych ze spélka (...). A. S. (2)byla prezesem zarzadu
przez okres okolo 6 miesiecy. Wezeéniej pracowala w charakterze barmanki w barze (...)w J., nie miala zadnych
do$wiadczen zwigzanych z kierowaniem sp6tka. W swoich zeznaniach podala, iz z inicjatywy oskarzonego doszto do ich
spotkania, w trakcie ktorego najpierw pozyskat od niej informacje dotyczace posiadanych przez nia zobowiazan, stanu
zadluzenia, a potem zaproponowal objecie funkcji prezesa zarzgdu w spélce (...). L. R. (1)nie poinformowal A. S. (2)o
tym, iz bedzie jedynym czlonkiem zarzadu, jak réwniez o konsekwencjach plynacych z takiego stanu rzeczy. Swiadek
podala, iz oskarzony wskazywal na to, iz bedzie sie ona zajmowac¢ sie reprezentacja firmy, w zamian za co obiecal jej
wynagrodzenie. W rzeczywisto$ci rola A. S. (2)w spolce (...)ograniczala sie w zasadzie do podpisywania dokumentéw
wskazywanych jej przez L. R. (1). A. S. (2)nie miala Zadnej wiedzy dotyczacej finanséw spolki, nie posiadala takze
dostepu do rachunku (...) sp6iki (...). Oskarzony catkowicie wykorzystat jej niewiedze, nie§wiadomo$¢ oraz zaufanie,
ktérym go obdarzyla. Za kazdym razem, gdy byly podnoszone przez A. S. (2)obawy, czy watpliwo$ci zwigzane z jej
dzialalnoScia w spolce, byly one wyciszane i bagatelizowane przez L. R. (1). A. S. (2)przez caly okres sprawowania
funkcji prezesa zarzadu w spélce byta w jej siedzibie okolo 10 razy. Byly to sytuacje, kiedy zachodzil potrzeba zlozenia
przez nig podpisu w imieniu spo6lki (...)na stosownej dokumentacji. Za kazdym razem byla przywozona i odwozona
przez L. R. (1)jego $érodkiem transportu.

Podobnie rzecz sie miala w przypadku zawarcia uméw leasingowych z pokrzywdzonymi podmiotami, tj. (...)sp z o0.0.
oraz (...) S.A.A. S. (2)podala, iz zostata przez L. R. (1)poinformowana jedynie w spos6b ogdlny o przedmiocie tych
umoéw, tj. oskarzony wskazal na konieczno$é posiadania maszyn w spolce. Wszelkimi formalno$ciami zwigzanymi
z przygotowywaniem umoéw leasingowych, a w szczegélnoSci kontaktami z przedstawicielami pokrzywdzonych
podmiotéw, przygotowaniem niezbednej dokumentacji zajmowal sie L. R. (1). Rola A. S. (2)ograniczyla sie
jedynie do podpisania uméw leasingu. Swiadek pozyskata informacje dotyczace rzeczywistej kondycji spotki (...),
konsekwencjach plynacych dla jej osoby ze sprawowania stanowiska prezesa zarzadu spoéiki dopiero w czasie,
gdy prowadzone bylo postepowanie w sprawie maszyn, bedacych przedmiotem umow leasingu zawartych z
pokrzywdzonymi podmiotami.

Sad przydal walor wiarygodnoéci zeznaniom zlozonym przez A. S. (2). Swiadek w sposob szczegélowy i spontaniczny
zrelacjonowala okres, w ktorym pelnila funkcje prezesa zarzadu w spolce (...). Jakkolwiek A. S. (2)bez watpienia zostala
wykorzystana przez oskarzonego do realizacji jego celéw zwigzanych ze spolka (...), byla jedynie ,narzedziem” w jego



reku, tym samym tez poniosta ujemne konsekwencje zwigzane ze wspolpracg z L. R. (1), to zlozone przez nig zeznania
sa w pelni obiektywne, szczere i konsekwentne.

Zeznania $wiadka A. S. (2), w szczegdlnoSci w tej czeSci w jakiej wskazywala na okoliczno$ci zwigzane z podpisaniem
umowy leasingu z (...) S.A.potwierdzil A. B. (1). Swiadek jest przedstawicielem pokrzywdzonego podmiotu. Oskarzony
juz na poczatku wspolpracy przekazal mu informacje o tym, iz jest gléwnym ksiegowym. Przez caly okres wspotpracy
z A. B. (1)to wlasnie L. R. (1)koordynowat ze strony sp6iki (...)wszelkie dzialania, zalatwial wszelkie formalnoSci jakie
byly zwigzane z zawieranymi umowami leasingowymi. Oskarzony byl obecny takze w trakcie podpisywania zaréwno
pierwszej, jak i drugiej umowy leasingowej przez 6wczesne prezes zarzadu spolki, przedkladal im do podpisu kolejne
dokumenty. A. B. (1)oceniajac postawe oskarzonego, podejmowane przez niego dzialania, nie mial watpliwoéci co do
jego decyzyjnej, istotnej roli w spolce (...). Okoliczno$ci powolywane przez A. B. (1)potwierdzil w calo$ci M. S., ktory byt
kierowaniem oddziatu (...) S.A., w ktérym doszlo do zawarcia umowy leasingowej z oskarzonym. Dodatkowo wskazal
réwniez na to, iz oskarzony byl osoba operatywna, dobrze zorientowana w sprawach biznesu.

Zeznania A. B. (1) Sad uznal za prawdziwe. Swiadek przekazal w nich sposéb rzeczowy, jasny i spojny swoje
spostrzezenia zwiazane z wspolpraca z oskarzonym. Swiadek ten posiadal duze do$wiadczenie zawodowe, w czasie
kiedy doszlo do zawarcia uméw z oskarzonym, pracowal 7 lat w firmie leasingowej i z tej perspektywy ocenial
zachowanie oskarzonego, jego postawe. Podobnie nalezalo rowniez ocenié zeznania zlozone przez M. S..

Podobne okolicznoéci towarzyszyly zawarciu umowy przez spotke (...)z (...)sp z 0.0., na co wskazywala w swoich
zeznaniach E. K., ktora byla przedstawicielem pokrzywdzonego podmiotu. Oskarzony takze i w tym przypadku podajac
sie za pracownika (...) spolki (...)koordynowal wszelkie dzialania, zalatwial wszelkie formalnosci jakie byly zwiazane
z zawarta umowa leasingu z pokrzywdzonym. Byl réwniez obecny podczas podpisywania przez prezes zarzadu spotki
(...) Sp. z o.0.umowy leasingowej, przedkladal do podpisu dokumenty A. S. (2).

Zaréwno E. K., jak rowniez M. Z., ktory by}l takze pracownikiem pokrzywdzonego podmiotu, wskazywali zgodnie
na to, iz kiedy nalegali na to, aby obejrze¢ w siedzibie spotki (...)maszyny, bedace przedmiotem leasingu, L. R.
(1)zwodzil ich i przektadal kolejne terminy spotkan. W koncu Spoétka (...)przestala funkcjonowac. Przedstawiciele
(...)sp. zo.o0., pomimo istnienia takiego wymogu, nie byli obecni w trakcie odbioru maszyn przez przedstawicieli (...)
spotka z 0.0.z firmy (...). Oskarzony poinformowat ich o tym fakcie dopiero po przewiezieniu maszyn do siedziby
spolki (...). Okoliczno$é ta, w Swietle pdzniejszych zdarzen, a w szczegblnosSci faktu zaginiecia maszyn bedacych
przedmiotem leasingu, przeklejenia ich numeréw seryjnych na stare, zuzyte maszyny, z ktorych z kolei zostaly
zerwane tabliczki znamionowe, stanowila bez watpienia nieudolna prébe wprowadzenie w blad przedstawicieli
pokrzywdzonego podmiotu, na co wprost w swoich zeznaniach wskazywat T. W.. Swiadek ten jest wlascicielem firmy
windykacyjnej oraz pelnomocnikiem (...) S.A.

Jakkolwiek mezczyzna, ktéry zalatwial wszelkie formalnosci z (...)sp z 0.0. z ramienia sp6lki (...)podawal sie za P.
K.(takie tez personalia widniejg na pieczatkach znajdujacych sie dokumentacji zwigzanej z zawartg umowa leasingu)
jednakze nie budzi zadnych watpliwo$ci, iz byt nim oskarzony L. R. (1). A. S. (2)bowiem w swoich zeznaniach
wskazywala na to, iz wlasnie oskarzony zawibzl ja, a potem byl z nia obecny podczas podpisywania przez nia
umowy z pokrzywdzonym podmiotem. Takze Swiadek E. K.rozpoznala go na okazanych jej w toku przestuchania w
postepowaniu przygotowawczym tablicach pogladowych (k.1213). Jakkolwiek przed Sadem nie byla w stanie w sposéb
jednoznaczny podaé, czy mezczyzna podajacym sie za P. K.byl oskarzony, jednakze wynikalo to przede wszystkim z
tego, iz oskarzony zmienil swdj wyglad, tj. zapus$cil brode i wasy, na co wprost wskazywala w swoich zeznaniach E.
K.(k. 1559 v.). Ponadto nie spos6b nie zaakcentowaé uplywu czasu jaki uplynal od chwili popelienia czynu przez
oskarzonego do czasu skladania zeznan przed Sadem przez E. K.(okres przeszlo dwoch lat).

Z kolei $wiadek J. M. podal, iz wszedl w posiadanie udzialow spoélki (...) na prosbe L. R. (1). Wyrazil na to zgode,
poniewaz tym czasie pracowal w spolce - zajmowat sie naprawa, konserwacja maszyn i niezrecznie mu byto odmawiac
oskarzonemu, ponadto nie poniést zadnych kosztéow zwigzanych z t3 transakcja. Swiadek w swoich zeznaniach
potwierdzil, iz w czasie kiedy byl udzialowcem spolki (...) nie mial wiedzy i nie korzystal ze swoich uprawien



zwigzanych z faktem posiadania udzialéw w spoéltce, w szczegdlnoéci nie zostal poinformowany i nie uczestniczyt w
tym zgromadzeniu wspdlnikow, w trakcie ktérego powolano na prezesa zarzadu spotki A. S. (1).

Na kierownicza role oskarzonego w spolce (...)wskazywal réwniez w swoich zeznaniach W. J., ktory dokonywal
zajecia mienia spoOlki. Istotnym jest réwniez i to, iz Swiadek potwierdzit to, iz w czasie kiedy toczyly sie
postepowania egzekucyjne przeciwko (...)L. R. (1)postawe ,obronna”, staral sie uniknaé¢ odpowiedzialnosci za
zaistniala katastrofalng sytuacje spotki. Pomimo jednoznacznych oéwiadczen skladanych przez pracownikéow, w
sposob kategoryczny negowat fakt sprawowania w spolce faktycznego kierownictwa, nie chcial rozmawiaé¢ z W. J.,
moéwil mu, iz ,jedynie sprzata”. (k. 1558 v.).

Z powyzszymi dowodami osobowymi koresponduje opinia bieglego z zakresu pisma recznego i dokumentoéw. Zawarte
w niej wnioski koncowe potwierdzily, iz zapisy wyrazowe i cyfrowe stanowiace wypelnienia pozycji wniosku o
zawarcie umowy leasingu i o§wiadczenia o stanie zobowigzan z 15.04. 2009r. zapisy wyrazowe i cyfrowe na trzech
poswiadczeniach odbioru stanowiacych zalgczniki do umowy leasingu nr 106206 i zapisy wyrazowe i cyfrowe na
poswiadczeniu dostarczenia przedmiotu stanowiacego zalacznik do umowy leasingu operacyjno- finansowego nr
106375 zostaly nakre§lone przez oskarzonego L. R. (1). Sad uznal opinie te za w pelni wiarygodna. Zostala ona
sporzadzona przez osobe, ktora posiada wymagana wiedze teoretyczna i praktyczna z zakresu badania pisma recznego
i dokumentow. Jest spojna, jasna i wyczerpujaca. Nie byla kwestionowana przez zadng ze stron w toku procesu.

Powyzsza analiza prowadzi do wniosku, ze oskarzony L. R. (1)przez caly czas kierowal spotka i dazac do realizacji
ustalonych przez siebie planéw, decydowal o wszelkich zmianach zachodzacych w organach spolki, decydowat o
podpisywanych z ramienia sp6tki umowach, w tym umowach leasingowych, zajmowat sie takze strona organizacyjna
takich umow, tj. kontaktowal sie z przedstawicielami pokrzywdzonych podmiotéw, dostarczal im niezbedna
dokumentacje. Dobieral sobie przy tym do wspoélpracy ludzi, wobec ktorych miat pewno$é, iz nie sprzeciwig sie
jego planom, beda je realizowaé. Tak bylo w przypadku kazdego z czynéw bedacych przedmiotem niniejszego
postepowania.

Z duza doza ostroznoéci nalezalo oceni¢ przewazajaca cze$¢ zeznan zlozonych przez M. K.. Swiadek przez caly czas
dzialalnoSci sp6iki (...)byta jej gtowna ksiegowa. Bezspornym jest to, iz z racji zajmowanego stanowiska winna posiadac
duzy zas6b wiedzy zwiazanej nie tylko z kwestiami finansowymi sp6lki, ale tez z jej z funkcjonowaniem, sprawowanym
w niej zarzadem. Zdaniem Sadu $wiadek M. K.w toku calego postepowania prezentowala postawe asekuracyjna.
Gloéwny nacisk kladla na wykazanie, iz przez caly czas w sposéb wlasciwy i nalezyty wykonywala swoje obowigzki.
Jest to o tyle zrozumiale, iz byla jedna z wazniejszych os6b w spdlce, na ktorej ciazyla duza odpowiedzialnosé i
wobec prowadzonego postepowania karnego, chciala unikngé narazenia swojej osoby na postawienie jej zarzutu
zwigzanego z katastrofalng sytuacjg finansowa sp6lki, powstalymi naduzyciami. Nie sposob jednak bylo nie dostrzec,
iz M. K.wyraznie dystansowala sie wobec okolicznosci dotyczacych osoby oskarzonego, podejmowanych przez niego
dzialan i zwigzanych z tym naduzyé. W swoich zeznaniach ograniczyla sie w zasadzie do potwierdzenia okoliczno$ci
powszechnie znanych, o ktérych de facto nie mogla nie wiedzie¢, m.in. wskazala na to, iz L. R. (1)jako jedyny mial
dostep do rachunkéw bankowych spotki (dostepu takiego nie mieli kolejni prezesi spotki) i to on przynosilt pieniadze
z banku na wyplaty dla pracownikéw. Przyznala takze, iz na wyrazne polecenie oskarzonego nie umieszczala jego
personaliéw na dokumentacji dotyczacej dokonywanych przez niego wplat pienieznych do kasy spoélki. Okolicznoéé
ta nabiera szczeg6lnego znaczenia, jeSli zwazy sie na p6Zniejsza postawe oskarzonego, ktory konsekwentnie negowal
swoja kierownicza role, fakt podejmowania w niej jakichkolwiek decyzji.

Sad zdecydowanie krytycznie ocenil zeznania M. K.zlozone przez nia na rozprawie w tej czesci, w ktdrej wskazywala
nato, iz L. R. (1)nie decydowal o sprawach spo6iki (...)i ze byly one wydawane przez prezesoéw spolki. Przede wszystkim
nie koresponduja one z jej zeznaniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym, w ktorych przyznala, iz L. R.
(1)zarzadzal spotka wspolnie z synem P. R. (1). Ponadto stojg one w calkowitej sprzecznosci z zeznaniami A. S. (1), A.
S. (2), ktore byly prezesami zarzadu spoélki, czy tez z zeznaniami udzialowcéw J. P.i J. M..



W szczegblnosci zaakcentowaé nalezy tu zeznania zlozone przez A. S. (2), ktéra w sposob stanowczy wskazala na to,
iz to wlasnie M. K.ostrzegala ja przed osoba L. R. (1), wskazujac na to, iz on wyszukuje oséb pokroju A. S. (2), ktére
nie sa zadluzone i ,wstawia” je na prezesow zarzadu spolki (...) Sp. z o0.0.. Wiarygodno$¢ takiej relacji jest tym bardziej
wiarygodna, iz A. S. (2)przytaczajac ja, wskazywala takze szereg innych informacji, ktore byly jej przekazywane przez
M. K.. Informacje te dotyczyly przede wszystkim katastrofalnej sytuacji finansowej sp6iki, faktu niewyplacania pens;ji
pracownikéw, w tym , co najistotniejsze pensji samej M. K.(k. 508). Na te ostatnia okoliczno$¢ wskazywala w swoich
zeznaniach M. K..

Podobnie krytycznie ocenil Sad zeznania zlozone przez E. K. (uprzednio R.). Swiadek utrzymywala, iz do pracy w
charakterze prezesa zarzadu zatrudnil ja P. K. i to z nim sie kontaktowala w trakcie, kiedy sprawowala to stanowisko.
Po okazaniu jej tablic pogladowych ze zdjeciami L. R. (1) stanowczo zaprzeczyla, aby to oskarzony byl mezczyzng
podajacym sie za P. K.. Tej tresci zeznania stoja w calkowitej sprzecznosci z zeznaniami innych przestuchanych w
sprawie Swiadkow, w tym powolywanych wezesniej E. K., czy tez glownej ksiegowej M. K., ktora w sposdb kategoryczny
wskazala na to, iz mezczyzna o personaliach P. K. nigdy nie by} zatrudniony w spotce (...) oraz z powolywang opinig
bieglego z zakresu badan pisma recznego.

Sad krytycznie ocenil zeznania zlozone przez E. O.. Swiadek zaprzeczyla sprawowaniu kierowniczej roli oskarzonego
w spolce, podejmowania przez niego kluczowych decyzji, w tym m.in. tych dotyczacych podpisanych umoéw
leasingowych. E. O. jest konkubing syna L. R. (1), a zatem miala uzasadniony interes w tym, aby w swoich zeznaniach
wskazywa¢ na okoliczno$ci dla niego korzystne. Jako niewiarygodne Sad uznat r6wniez zeznania E. O. w tej czeSci w
jakiej wskazywala na fakt dokonania zaplaty za udzialy spolki (...), wobec jednoznacznych i kategorycznych twierdzen
A. S. (1), iz udzialy te, podobnie jak to mialo miejsce w przypadku J. P., czy J. M. zostaly przekazane bezplatnie.

Sad przydal walor wiarygodno$ci zeznaniom wszystkich pozostalych przestuchanych w toku postepowania §wiadkow.
Zeznania te jawig sie jako spoOjne, jasne i logiczne, znajduja przy tym w zdecydowanej wiekszoSci potwierdzenie
w dokumentach. Okoliczno$ci przez nich podawane dotycza okolicznoéci niespornych, niekwestionowanych przez
oskarzone, a przy tym znajduja w zdecydowanej wiekszoSci potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach.

Walor wiarygodno$ci Sad przypisal rowniez wszystkim zgromadzonym w sprawie dokumentom, ktére nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron w toku procesu. Zostaly one sporzadzone w przepisanej formie prawnej przez
uprawnione organy, s rzetelne, korespondujg miedzy soba oraz z dowodami osobowymi.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwoéci sprawstwo oskarzonego L. R. (1)
czyndéw przypisanych mu w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku.

Oskarzony jako osoba, ktora faktycznie sprawowala kierownictwo w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit
pokrzywdzone podmioty, tj. (...) sp. z o.0.oraz (...) S.A.do niekorzystnego rozporzadzenia przez nich mieniem
za pomoca podstepnych zabiegéw, polegajacych na zalaczeniu do wnioskow o zawarcie uméw leasingowych
podrobionych i zawierajacych nieprawdziwe informacje i danych ksiegowych dokumentéw, wskazujacych na osiggane
przez (...) Sp. z 0.0.Sp z 0.0. zyskow, przez co wywolal u ich przedstawicieli mylne prze$wiadczenie co do mozliwosci
platniczych i kondycji finansowej (...) sp. z 0.0., a nastepnie doprowadzit do zawarcia z nimi wskazanych umoéw
leasingowych. Na podstawie tych umoéw przedstawiciele spolki (...)odebrali maszyny z firmy (...)W. G..

Blad, w jaki oskarzony wprowadzil pokrzywdzone podmioty byl istotny dla decyzji ich przedstawicieli dotyczacych
zawarcia umow leasingowych ze spo6lka (...). Gdyby wiedzieli bowiem o rzeczywistej kondycji finansowej spolki, jej
mozliwo$ciach platniczych, o tym, iz tym, iz dokumenty s3 podrobione i zawieraja niezgodne z prawda informacje
dotyczace kondycji finansowej spolki i jej mozliwosci platniczych, na pewno nie doszlo by do podpisania umoéow
leasingowych, a potem do wydania maszyn przedstawicielom spdlki (...). W wyniku tego bledu przedstawiciele
pokrzywdzonych podmiotow rozporzadzili na rzecz oskarzonego, zarzadzanej przez niego spoiki (...) swoim mieniem,
stanowiacym w przypadku kazdego z przypisanych mu czynéw mienie znacznej warto$ci o jakim mowa w art. 115 § 5
kk i to rozporzadzenia byly oczywiécie dla nich niekorzystne. Oskarzony w przypadku kazdego z trzech przypisanych



mu czyndéw dzialal umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim. Chcial wprowadzi¢ w blad przedstawicieli pokrzywdzonych
podmiotéw i w jego wyniku doprowadzi¢ ich do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem. Wiedzial, iz
przedlozone do wnioskow o zawarcie umoéow leasingowych dokumenty sa podrobione i zawieraja nieprawdziwe
informacje. Oskarzony takze chcial osiggnac z tych dzialan niezgodnych z prawem korzy$ci majatkowe i je uzyskat,
bowiem maszyny do dnia dzisiejszego nie zostaly zwrdécone pokrzywdzonym. Dzialania podjete w celu ustalenia
miejsca ich skladowania okazaly sie bezskuteczne.

Majac to na uwadze, Sad przyjal, iz oskarzony swoimi czynami wyczerpal znamiona przestepstw z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 2048 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 118§ 2 kk.

Oskarzony jest zdolny do zawinienia. W czasie popelnienia przypisanych mu czynéw nie dziatal pod wplywem bledu,
przymusu, grozby. Nie pojawily sie w jego przypadku zadne okolicznosci wylaczajace odpowiedzialno$é karna o jakich
mowa w rozdziale III Kodeksu Karnego, na co wprost wskazuja wnioski zawarte w opinii sagdowo — psychiatrycznej
sporzadzonej po trzytygodniowym okresie obserwacji L. R. (1).

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad mial na uwadze:

Wszystkie czyny przypisane L. R. (1)cechowaly sie wysokim stopniem spotecznej szkodliwosci. W sposob podstepny i
przebiegly wykorzystal zaufanie, jakim darzyli go wspolpracownicy z premedytacja wykorzystujac ich niewiedze, jak
to mialo miejsce w przypadku chociazby A. S. (2), w zakresie procedur i operacji zwigzanych z dzialalnos$cia spoiki, czy
zawieranych umoéw leasingowych. Jego motywacje stanowila che¢ stosunkowo latwego i szybkiego wzbogacenia sie.
W swoim postepowaniu posuwat sie do bardzo przemyslanych i podstepnych zabiegéw, z determinacja i rozmystem
dazyt do realizacji swoich celéw. W tym dazeniu zupelnie nie liczyl sie z konsekwencjami ptynacymi z takich dzialan
dla sytuacji finansowej spolki, czy jej pracownikow. Oskarzony byl juz wezeéniej karany sadownie.

Sad nie dostrzegl w przypadku oskarzonego okolicznoSci tagodzacych.

Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly przez niego w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i
wyczerpaly znamiona tych samych przepiséw karnych, a zatem stanowily one ciag przestepstw i stosownie do art. 91
§ 1 kk nalezalo za nie orzec jedna kare.

Uwzgledniajac spoteczng szkodliwo$¢ czynoéw, stopien winy oskarzonego oraz wszystkie wyzej przywolane
okolicznosci obcigzajace, Sad wnioskowal, ze za przypisany ciag przestepstw adekwatna bedzie kara 3 lat pozbawienia
wolnoSci, ktora czyni zado$é zaré6wno prewencji indywidualnej, jak i og6lne;.

Nie znalazt Sqd podstaw do odstgpienia od reguly obciqgzenia oskarzonego kosztami sqdowymi
wyrazonej w art. 627 kpk.



