Sygn. akt II Cz 714/15
POSTANOWIENIE
Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO W. Damaszko /spr./
Sedziowie: SSO A. Izydorczyk
SSR del. do SO S. Banka - Mrozewska
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 roku w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Banku Spotki Akeyjnej w W.
z udzialem dluznika M. A.
o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
na skutek zazalenia wierzyciela
na postanowienie Sadu Rejonowego w Zgorzelcu
z dnia 17 lipca 2015 roku sygn. akt I Co 1072/15
postanawia:
zazalenie oddalié.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Zgorzelcu nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 19 maja 2015 roku numer (...) wystawionemu przez wierzyciela (...) Bank S.A. w W. przeciwko
dluznikowi M. A. w zwigzku z zawarta umowa kredytu z dnia 30 marca 2011 roku w zakresie kwoty 108661,75
zl, natomiast odmoéwil wierzycielowi nadania klauzuli wykonalnosci w zakresie, w jakim bank ten domagal sie
odsetek umownych wedlug stopy procentowej stanowiacej iloczyn wspodlczynnika 4 oraz stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego, ktéra na dzien wystawienia tytulu wynosi 10 % w stosunku rocznym.

W zazaleniu wierzyciel zaskarzyl rozstrzygniecie Sadu I instancji w cze$ci oddalajacej wniosek zarzucajac wydanie
orzeczenia z naruszeniem art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe przez bledne uznanie ,
iz przedstawiony bankowy tytul egzekucyjny nie odpowiada warunkom formalnym okre$lonym w tym przepisie .
W szczegblnosci skarzacy zarzucil, ze zadanie odsetek zostalo sformulowane precyzyjnie bowiem podano iloczyn
wspolezynnika 4,0 i aktualng wysoko$é odsetek lombardowych. Speliony zostal zatem wymoég wskazania stopy
procentowej. Na tej podstawie skarzacy wni6st o zmiane rozstrzygniecia poprzez uwzglednienie catoéci jego wniosku
i zasadzenie kosztéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie dotyczy wielokrotnie juz analizowanego problemu dopuszczalnoSci okre§lenia w bankowym tytule
egzekucyjnym wysoko$ci odsetek wedlug zmiennej stopy w oparciu o krotnoé¢ kredytu lombardowego ustalanego
przez Rade Polityki Pienieznej. Odnoszac sie do powyzszego zagadnienia Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12
lutego 2009 r., IIICZP 145/08 (Lex nr 478089, Biuletyn SN 2009, nr 9, poz. 7) jak rdwniez w postanowieniu z
dnia 12.02.2009 roku III CZP 90/09 wyjasnil, Ze oznaczenie w bankowym tytule egzekucyjnym stopy odsetek za
opbznienie poprzez postuzenie sie formulg ,czterokrotnoéci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego” nie spelnia wymagan przewidzianych w art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe ( tekst jednolity w: Dz. U.z 2002 1., Nr 72, poz.665 ze zm.). Powyzsze zapatrywanie prawne bylo wielokrotnie
i w pelni akceptowane w orzecznictwie tutejszego Sadu Okregowego. Argumenty skarzacego przytoczone w zazaleniu
w zadnej mierze nie uzasadniaja odstapienie od utrwalonego w judykaturze pogladu. Jak wyjasnil Sad Najwyzszy
we wspomnianej juz uchwale z dnia 12 lutego 2009 roku ,w bankowym tytule egzekucyjnym wymagane jest nie
tylko okreélenie zadluzenia dluznika od strony strukturalnej (zadluzenie gtéwne, zadluzenie uboczne), ale takze -
wskazanie "wysokoéci" tego zadtuzenia w odniesieniu do dtugu gléwnego i naleznosci pozostalych - w tym roszczen o
zaplate odsetek za op6znienie. Umieszczone w tytule odsetki za op6Znienie powinny byé¢ odpowiednio strukturalnie
wyodrebnione z innych pozycji skladajacych sie na dlug dtuznika i jednoczeé$nie odpowiednio okreslone co do
wysokoSci. Okreélenie wysokoSci odsetek za opdznienie mozliwe jest wowcezas, gdy wskazana zostala kwota stanowigca
podstawe do ich obliczenia, podano odpowiednia stope procentowg oraz okres obliczenia odsetek (okres op6Znienia
dluznika). W ten sposéb dtuznik banku uzyskuje pelng mozliwo$¢ zweryfikowania wlasnego zadluzenia wynikajacego
z bankowego stosunku obligacyjnego.”

Podzielajac w pelni przytoczone stanowisko nalezalo zazalenie uznaé za bezzasadne i orzec, jak w sentencji ( art. 386
§ 1 k.p.c. art. 385 w zw. z art. 397 § 211382 k.p.c.).



