Sygn. akt II Cz 494/13
POSTANOWIENIE
Dnia 18 lipca 2013 .
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO W. Damaszko/spr./
Sedziowie: SSO J. Jakubowska
SSO M. Lechowska
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r. w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi dluznikéow R. M. i W. M.
z udzialem wierzyciela Banku (...)w J.
na czynno$ci komornika
na skutek zazalenia dluznikow
na postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w Kamiennej Gorze
z dnia 21 maja 2013 r. sygn. akt VII Co 564/13
postanawia:
I. zazalenie oddali¢

II. zasadzi¢ solidarnie od dluznikéw R. M.i W. M.na rzecz wierzyciela Banku (...)w J.60 z} z tytulu zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego

UZASADNIENIE

W postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym z wniosku wierzyciela Banku (...)w J.dluznicy R. M.i W. M.zaskarzyli
czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze W. J.w postaci odmowy wyplacania im kwot
uzyskanych od dluznikow zajetej wierzytelno$ci domagajac sie wyplaty do ich rak wszelkich kwot Sciagnietych po 7
grudnia 2012 roku.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VII Zamiejscowy Wydzial Cywilny w K. w wyniku rozpoznania skargi postanowieniem
z dnia 21 maja 2013 r. skarge te oddalil oraz kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad I instancji wskazal, ze w sprawie IC 1650/11 z powodztwa W. M.i R. M.przeciwko Bankowi (...)w J.o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, postanowieniem z dnia 7.12.2012 r. zawiesil
postepowanie egzekucyjne w sprawach Km 1210/10 i Km 394/11 prowadzonych przez Komornika W. J.. Zgodnie
jednak z art.9oo § 1 kpc zajecie wierzytelnosSci jest dokonane z chwila doreczenia wezwania dluznikom zajetej
wierzytelno$ci. Zajecie to z mocy art. 900 § 2 kpc obejmuje takze wyplaty przyszle. Zawieszenie postepowania
egzekucyjnego nie powoduje uchylenia zajecia i skutkow z nim zwigzanych. W szczegdlnos$ci dluznik stosownie do art.



896 § 1 kpc nie ma prawa odbioru i rozporzadzania zajeta wierzytelno$cia, a przekazywanie zajetych kwot nastepuje
do depozytu sagdowego. Nie ma zatem podstaw — konkludowat Sad, aby komornik przekazywatl §rodki uzyskane od
dluznika zajetej wierzytelnoéci dluznikom w niniejszym postepowaniu.

W zazaleniu dluznicy zaskarzyli powyzsze orzeczenie wnoszac o jego zmiane poprzez nakazanie wyplaty do rak
dluznikéw wszelkich kwot $ciggnietych od ich dluznikéw po dniu 7 grudnia 2012 roku .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie bylo uzasadnione. Jak juz wskazal Sad Okregowy w postanowieniu z dnia 21 czerwca 2013 roku w
sprawie II Cz 404/13 dotyczacym generalnie tozsamego zagadnienia miedzy tymi samymi dluznikami i wierzycielem
w przypadku zawieszenia postepowania egzekucyjnego zajecie pozostaje aktualne w zakresie rat biezacych oraz
przysztych. Srodkéw tych nie mozna jednak przekazywaé wierzycielowi, a komornik powinien je zlozyé¢ do depozytu
sadowego (zob. S. Dalka Skutki zawieszenia postepowania egzekucyjnego). Zgodnie bowiem z art. 90082 kpc
powolanym przez Sad Rejonowy zajecie obejmuje takze wyplaty przyszle . Podnoszony przez skarzgcego problem
zawieszenia egzekucji z mocy postanowienia Sagdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 7 grudnia 2012 roku w sprawie
IC 1650/11 jak sie wydaje utracil na znaczeniu bowiem — co podnosil komornik — Sad apelacyjny we Wrocltawiu
postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 roku w sprawie I ACz 319/13 zmienil to postanowienie Sadu okregowego i i
wniosek o udzielenie zabezpieczenia oddalil.

Z powyzszych wzgledow zazalenie jako bezzasadne podlegalo oddaleniu ( art. 385 kpc w zw. z art. 39782 kpc ). Na
podstawie art. 770 kpc zasadzono od dluznikdéw na rzecz wierzyciela kwote 60 zl z tytulu zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego ( §10 pkt. 8 w zw. z §12 ust. 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ).



