Sygn. akt III A Uz 94/12

POSTANOWIENIE
Dnia 14 maja 2012 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Pietkun
Sedziowie: SA Barbara Staskiewicz
SO del. Ireneusz Lejczak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2012 r.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku B. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi we W.
o wysoko$¢ Swiadczenia
na skutek zazalenia wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Okregowego Sadu Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu
z dnia 16 marca 2012 r., sygn. akt VIII U 431/12
postanawia:
oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 marca 2012 r. Sad Okregowy we Wroclawiu odrzucit odwolanie B. P..

B. P. zaskarzyla powyzsze postanowienie, podnoszac, ze przedstawione przez niag dokumenty placowe, zaréwno jej,
jakis$wiadka J. R., $wiadcza, iz przysluguje jej wyzsza emerytura.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie B. P. jest niezasadne.

Jak wynika z akt sprawy B. P. w dniu 11 stycznia 2012 r. zlozyla pismo, w ktérym domagala sie podwyzszenia
emerytury, przy czym wyraznie oS§wiadczyla, iz pismo to nie jest odwolaniem od decyzji organu rentowego. Podniosta
takze, iz domaga sie przeanalizowania sprawy przez sad, gdyz organ rentowy do tej pory nie uwzglednit jej zadan.

Nalezy podkresli¢, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydaje decyzje w zakresie indywidualnych spraw, a w
szczegblnosci dotyczacych wymiaru $wiadczen z ubezpieczen spolecznych. Od tych wlasnie decyzji przystuguje
odwolanie do wlaéciwego sadu w terminie i wedtug zasad okres§lonych w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego.
W postepowaniu sgdowym to wlaénie decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono odwolanie, wyznacza przedmiot



i zakres rozpoznania sprawy. Zatem skuteczne wszczecie postepowania sadowego w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych jest uzaleznione wylacznie od wniesienia odwolania od konkretnej decyzji organu rentowego.

Skoro wiec pismo B. P. nie kwestionuje zadnej decyzji organu rentowego, to nie jest odwolaniem i w konsekwencji
nie moze zosta¢ merytorycznie rozpoznane przez Sad. Jak juz wyzej wskazano wnioskodawczyni w postepowaniu
sadowym moze jedynie zada¢ korekty stanowiska zajetego przez organ rentowy i wykazywac swoja racje, odnoszac
sie do przedmiotu sporu objetego zaskarzong decyzja, natomiast nie moze zadac¢ czego$, o czym organ rentowy nie
decydowal. W rzeczywisto$ci bowiem, zgodnie z systemem orzekania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych,
sad nie rozstrzyga o zasadnos$ci wniosku, nie dziala w zastepstwie organu rentowego i nie ustala prawa do Swiadczen.
Dlatego tez odwolanie wnoszone od decyzji organu ubezpieczenn spolecznych nie ma charakteru samodzielnego
zadania, a jezeli takie zostanie zgloszone, to sad nie moze go rozpozna¢. Wobec tego, ze wnioskodawczyni nie
przedstawila zadnych nowych okolicznoéci, ani nowych zadan, to nie zachodza podstawy do przekazania jej pisma

organu rentowemu w §wietle art. 477'° § 2 kpc.

Nalezy zauwazy¢, ze blednie sad pierwszej instancji wskazal podstawe odrzucenia pisma wnioskodawczyni, to jest art.

477'° § 1 kpe. Przepis ten bowiem okre$la jedynie wymogi formalne odwolania. Natomiast nie stanowi podstawy do
odrzucenia w/w pisma. Powyzsze pismo wnioskodawczyni nie odnosi sie do zadnej decyzji organu rentowego, wobec
czego w $wietle powyzszych rozwazan nie moze zosta merytorycznie rozpoznane przez Sad i w konsekwencji z powodu
niedopuszczalnoSci drogi sadowej (art. 199 § 1 pkt 1 kpc) winno zosta¢ odrzucone.

Tak wiec mimo wskazania przez sad pierwszej instancji blednej podstawy prawnej jego rozstrzygniecie jest prawidtowe
i w zwiagzku z tym zazalenie B. P., jako bezzasadne, nalezalo w oparciu o art. 385 kpc w zwigzku z art. 397 § 2 kpc
oddali¢.

R.S.



