Sygn. akt ITT AUa 1474/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Ireneusz Lejczak (spr.)

Sedziowie: SSA Barbara Ciuraszkiewicz

SSA Barbara Staskiewicz

Protokolant: Magdalena Krucka

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 marca 2019 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy J. N.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. Oddzial (...) we W.
o emeryture rolniczq

na skutek apelacji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. Oddzial (...) we W.
od wyroku Saqdu Okregowego w Swidnicy Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 10 pazdziernika 2018 r. sygn. akt VII U 627/18

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odwolanie oddala.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w Swidnicy zmienil decyzje strony pozwanej Prezesa Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z dnia 6 kwietnia 2016 r. w ten sposéb, ze przyznal wnioskodawcy J. N. prawo
do emerytury rolniczej od 2 lutego 2016 .

Wryrok zapadl przy tak ustalonym stanie faktycznym:

J.N. (ur. (...)) wnioskiem z dnia 02.02.2018 r. wystapil do strony pozwanej - KRUS o przyznanie prawa do emerytury
rolnicze;j.

Ustalajac wnioskodawcy prawo do emerytury rolniczej strona pozwana uznala mu okres pracy wnioskodawcy w
gospodarstwie rolnym rodzicoéw od dnia 25.05.1968 r. do dnia 15.06.1970 r. oraz okres podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikoéw — oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw od 19.03.1986 r. do 30.09.2002 1.,
od 01.01.2004 r. do 31.12.2008 1., 0d 01.04.2009 r. do 30.09.2009 r., 0od 01.05.2011 r. do 31.05.2011 ., co lacznie
stanowi 24 lata, 2 miesigce i 3 dni.

Strona pozwana nie zaliczyta wnioskodawcy do emerytury rolniczej okresow:



« 0d 01.01.1983r. do 31.12.1983 r., pomimo oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow z uwagi na fakt,
ze w tym czasie mial status domownika i jednocze$nie podlegal powszechnemu ubezpieczeniu spolecznemu z

tytulu umowy o prace;

» 0d 01.10.2002 1. do 31.12.2003 r. Zz uwagi na doliczenie tego okresu do Swiadczenia rentowego wyplacanego przez
ZUS

Zaskarzona decyzja z dnia 07.05.20918 r. strona pozwana odmoéwila wnioskodawcy prawa do emerytury z uwagi na
to, Ze nie udowodnil wymaganego okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu.

Od dnia 25.05.1968 r. do dnia 15.06.1970 r. wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rodzicow o pow. 1,24 przelicz.
w miejscowosci L., ktore to zostalo aktem nr 87/67 nadane na wlasno$¢ z dniem 15.05.1967 r. jego ojcu.

Od dnia 1.01.1983 r. do dnia 31.12.1983 r. pow6d pracowal jako domownik w gospodarstwie swoich teScidow i
jednoczesdnie byl zatrudniony na umowe o prace jako kierowca w Przedsiebiorstwie (...) we W. - Oddziat Z.. Z tytulu
w/w pracy jako domownik oplacal skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow.

Z dniem 19.03.1986 r. powod przejal gospodarstwo rolne jako nastepca i z tytulu jego prowadzenia podlegal
ubezpieczeniu rolniczemu, oplacajac sktadki od 19.03.1986 r. do 31.12.2008 r., od 1.04.2009 r. do 30.09.2009 1., od
01.05.2011 1. do 31.05.2011T.

W zaswiadczeniu z dnia 10.10.2017 r. KRUS Placoéwka Terenowa w Z. potwierdzila, ze J. N. podlegal rolniczemu
ubezpieczeniu spotecznemu od 01.01.1983 r. do 31.12.1983 r., od 19.03.1986 r. do 31.12.2008 r., 0d 01.04.2009 r. do
30.09.2009 r., 0od 01.05.2011 1. do 31.05.2011T.

Decyzja z dnia 09.10.2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. przyznat J. N. prawo do renty z tytulu
catkowitej niezdolnoSci do pracy poczynajac od dnia 30.09.2012 r. Do uzyskania prawa do w/w $§wiadczenia zostal
mu zaliczony okres ubezpieczenia rolniczego od 23.08.2002 r. do 26.03.2004 r. Decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w W. z dnia 15.11.2016 r. przyznano wnioskodawcy prawo do renty z tytulu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy na stale. Swiadczenie rentowe wnioskodawca pobierat z ZUSu do dnia 30.09.2017T.

W dniu 20.09.2017 r. wnioskodaweca zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w W. wniosek o emeryture.

Decyzja z dnia 11.10.2017 r. znak: ENP/15/043172864 na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej zostalo wnioskodawcy
przyznane prawo do emerytury od dnia 01.10.2017 r., tj. od daty wejScia w zycie przepisow. Wysoko$¢ emerytury
zostala obliczona wedlug nowych zasad z zastosowaniem art. 26 ustawy emerytalnej. Do obliczenia wysokosci
emerytury przyjeto:

+ kwote skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji 22.990,52 zk;

» kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 224.440,55 z;

« Srednie dalsze trwanie zycia 216,80 miesiecy
wyliczona kwota emerytury wniosta 1141,29 zl.
Do ustalenia prawa do w/w emerytury nie zostal mu zaliczony zaden okres ubezpieczenia spolecznego rolnikow.
Z dniem 01.10.2017 r. z mocy ustawy ustalo prawo powoda do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

W/w decyzji organ rentowy wstrzymal wyplate §wiadczenia rentowego.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy, powolujac sie na przepisy art. 19 ust. 1, art. 20 ust. 1 - 2
ustawy z dnia 20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow, uznal, ze odwolanie wnioskodawcy zaslugiwalo na

uwzglednienie.

Zgodnie ze wskazaniem Sadu Okregowego, poza sporem pozostawal wiek powoda uprawniajacy go do emerytury
rolniczej oraz okres ubezpieczenia rolniczego w wymiarze 24 lat, 2 miesiecy i 3 dni. Spér natomiast koncentrowal sie
wokol kwestii, czy okres od 01.01.1983 r. do 31.12.1983 r., kiedy to wnioskodawca oplacal skladki na ubezpieczenie
spoleczne rolnicze jako domownik pomimo zatrudnienia na umowe o prace, oraz czy okres od 01.10.2002 r. do
31.12.2003 r. uwzgledniony przez ZUS przy ustalaniu prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, mozna doliczyé¢
do stazu ubezpieczeniowego wnioskodawcy.

Sad ten, odnoszac sie do pierwszego z okresow wskazal, ze za okres rolniczego ubezpieczenia spolecznego moze
zostaé uznany wylgcznie ten okres, za ktéry optacono skladki na to ubezpieczenie. Inaczej rzecz ujmujac, przestanka
uzyskania prawa do emerytury jest podleganie ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w rozumieniu oplacania sktadek
na to ubezpieczenie, wbrew temu, co twierdzit organ rentowy. Z zaswiadczenia z dnia 10.10.2017 r. wydanego przez
ZUS wynika jednoznacznie, ze okres od dnia 01.01.1983 r. do dnia 31.12.1983 r. jest okresem ubezpieczenia rolniczego,
za ktory zostala oplacano skladka. Jednocze$nie organ rentowy nie wydal zadnej decyzji, z ktérej wynikaloby, ze
powdd zostal wylaczony z w/w ubezpieczenia na skutek blednej kwalifikacji tego okresu. W takiej sytuacji Sad ten
uznal, ze ubezpieczony nie moze ponosi¢ ryzyka wynikajacego z zaniedban organ6éw, na ktorych zaniechanie nie miat
wplywu, a ktére mialy obowiazek prowadzenia dokumentacji z zakresu ubezpieczen spolecznych rolnikow zgodnie z
obowiazujacym prawem.

W odniesieniu do drugiego okresu od 01.10.2002 r. do 31.12.2003 r., ktéry ZUS uwzglednil powodowi przy ustalaniu
prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, Sad ten, powolujgc sie przy tym na art. 19 ust. 2 ustawy z dnia
20.12.1990 T. 0 ubezpieczeni spolecznym rolnikow, wskazal, Ze ratio legis tego przepisu wynika z zasady, aby ten sam
okres ubezpieczenia nie byl podstawa do przyznania (wyplaty) dwoch Swiadczen wyplacanych w tym samym okresie,
tj. aby ubezpieczony niejako nie wykorzystal podwojnie tego samego okresu ubezpieczenia. Ubezpieczony pobieral
rente z tytulu niezdolnosci do pracy z powszechnego systemu ubezpieczenia w okresie od dnia 30.09.2012 r. do
dnia 30.09.2017 r. Przy czym dla nabycie prawa do tego $§wiadczenia konieczne bylo doliczenie okresu ubezpieczenia
rolniczego. Z dniem 1.10.2017 r. ubezpieczony utracit z mocy ustawy prawo do tego $wiadczenia, gdyz w trybie art.
57 ust. 4 i art. 101 a ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z FUS nabyl on prawo do emerytury
powszechnej. Skoro, jak wywodzil dalej Sad Okregowy, z dniem 1.10.2017 r. ubezpieczony nabyl prawo do emerytury
na podstawie art. 24 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, to z dniem 30.09.2017 r. z mocy ustawy ustalo jego prawo
do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. W zwigzku z tym w dacie zlozenia wniosku o emeryture rolnicza (02.02.2018
r.) nie byt juz uprawniony do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, za§ emerytura z ubezpieczenia powszechnego
zostala mu przyznana bez uwzglednienia okreséw ubezpieczenia rolniczego. Reasumujac Sad ten uznal, ze nie mozna
przyjac, iz sporny okres od 01.10.2002 r. do 31.12.2003 r. zostal wnioskodawcy zaliczony do okreséw, od ktoérych
zalezy prawo do renty pobieranej z ZUS, skoro w chwili przyznania wnioskodawcy prawa do emerytury z Funduszu,
ustalo to prawo. To z kolei implikuje, ze powyzszy okres od 01.10.2002 r. do 31.12.2003 r. powinien w ocenie
Sadu zostaé zaliczony wnioskodawcy do okresu podlegania rolniczemu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, co
skutkuje, ze wnioskodawca bedzie legitymowac sie co najmniej 25-letnim okresem podlegania wylgcznie rolniczemu
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, spelniajac tym samym wszystkie warunku do przyznania emerytury rolniczej.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 477'4§ 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje Prezesa KRUS.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodla strona pozwana zarzucajac naruszenie art. 19 ust. 1 pkt 2 i art. 20 ust. 2
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 2336) poprzez przyznanie
wnioskodawcy prawa do emerytury rolniczej od dnia 2 lutego 2018 r.

W uzasadnieniu apelujacy wskazywal na niemozno$¢ zaliczenia spornych okreséw do stazu ubezpieczeniowego,
warunkujacego przyznanie emerytury rolniczej z uwagi na doliczenie tych okresow, jak okres6w pracy zawodowej, do



stazu, na podstawie ktorego przyznano wnioskodawcy rente. Dalej wskazano, ze sporne okresy zostaly zaliczone przez
ZUS w caloéci do emerytury.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja rolniczego organu rentowego jest zasadna.

Jakkolwiek Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy, jako oparte na obszernym
materiale dowodowym, przy ocenie ktérego Sad Okregowy dochowal praw logiki oraz do§wiadczenia zyciowego, to
nie podziela jednak dokonanej przez ten Sad subsumpcji do aktualnie obowiazujacych przepisow prawa.

Spor w sprawie dotyczyl kwalifikacji dwdch okreséw pozostawania J. N. w ubezpieczeniu rolniczym, kt6érych doliczenie
do ogdlnego stazu ubezpieczeniowego wnioskodawcy, jak tez kazdego z osobna, uprawnialoby wnioskodawce do
uzyskania prawa do emerytury rolniczej. Pierwszy z nich dotyczyl okresu od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1983
r., kiedy wnioskodawca oplacal skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw jako domownik, laczac w tym czasie
zatrudnienie pracownicze. Drugi z kolei, od 1 stycznia 2002 r. do 31 grudnia 2003 r., byl okresem uwzglednionym
przez ZUS do stazu ubezpieczeniowego przy ustalaniu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

W odniesieniu do pierwszego okresu nalezalo wskazaé, ze niezaleznie od tego, czy rzeczywiscie te$¢ wnioskodawcy
oplacal w tym okresie skladki na ubezpieczenie rolnicze wnioskodawcy, to wnioskodawca w tym czasie nie podlegal
rolniczym ubezpieczeniom spolecznym poniewaz nie spetnial ustawowej definicji domownika, a to z tego wzgledu, ze
w spornym okresie pozostawal w zatrudnieniu (i otrzymywat z tego tytulu wynagrodzenie za prace oraz podlegat z
tego tytutlu ubezpieczeniom spolecznym) w Przedsiebiorstwie (...) we W.. Od dnia 1.01.1983 r. obowigzywala ustawa
z 4.12.1982 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkoéw ich rodzin (Dz.U. nr 40 poz. 268).
Ustawa ta zawierala definicje domownika, ktory objety zostal ubezpieczeniem rolniczym. Przepis art. 2 pkt 2 cytowanej
ustawy stanowil, Ze za domownika uwaza sie czlonkéw rodziny rolnika i inne osoby pracujace w gospodarstwie rolnym,
jezeli pozostaja we wspdlnym gospodarstwie domowym z rolnikiem, ukonczyly 16 lat, nie podlegaja obowigzkowi
ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw, a ponadto praca w gospodarstwie rolnym stanowi ich gtéwne zrédlo
utrzymania. Warunki te zatem musi takze spelniac osoba, ktdra chee doliczyé do ubezpieczenia rolniczego okres pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicow jako domownik przed wej$ciem w zycie obecnie obowigzujacej ustawy z 20.12.1990
r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow. Zatem okoliczno$é pozostawania od 1.01.1983 r. do 31.12.1983 r. w stosunku
pracy i podlegania z tego tytulu ubezpieczeniu spolecznemu wylaczata mozliwosé zaliczenia rownoleglego okresu pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicéw do rolniczego stazu ubezpieczeniowego.

Odnoszac sie z kolei do drugiego okresu od 1 pazdziernika 2002 r. do 31 grudnia 2003 r., w ktérym wnioskodawca
oplacal sktadki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow, a ktory zostal uwzgledniony przez ZUS do przyznanej mu renty
z tytulu niezdolnos$ci do pracy, wskazac nalezy, ze okres ten nie mégt zostaé uwzgledniony do emerytury rolniczej.
Sad Okregowy wprawdzie zajal odmienne stanowisko, uznajac, ze skoro wnioskodawca nie jest juz uprawniony
do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy i $wiadczenia tego juz nie pobiera w zwigzku z nabyciem uprawnien do
emerytury z powszechnego systemu ubezpieczeniowego w trybie art. 101a ustawy o emeryturach i rentach z FUS
(»emerytury pracowniczej”) to okres uwzgledniony do przyznanej mu renty z ZUS mozna ponownie uwzglednic¢
do stazu ubezpieczeniowego do emerytury rolniczej, to zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowisko to jest zupelnie
odosobnione i nie zastuguje na aprobate.

Zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow — do okresow
ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983 — 1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;



3) od ktérych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Z kolei w my$l przepisu art. 20 ust. 2 ww. ustawy — okresow, o ktérych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okresow
ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie
odrebnych przepisow.

Brzmienie przepisu art. 20 ust. 2 ww. ustawy i jego wykladnia nie budza zadnych watpliwo$ci. Ten sam
okres, uwzgledniony przez ZUS przy rencie z tytulu niezdolnoSci do pracy, nie moze zostaé zaliczony do stazu
ubezpieczeniowego podlegajacego uwzglednieniu przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej — z uwagi na regulacje
prawna zawarta w przepisie art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnik6w. Nie ma przy tym znaczenia, czy
wnioskodawca nadal jest uprawniony do renty, ktora w rzeczywisto$ci ,,skonsumowala” sporny okres od 1 pazdziernika
2002 r. do 31 grudnia 2003 r., i czy nadal ja pobiera.

Majac na wzgledzie przytoczone wyzej okoliczno$ci apelacje organu rentowego nalezalo w caloéci podzielic. W
konsekwencji tego zaskarzony wyrok na mocy art. 386 § 1 k.p.c. podlegal zmianie, a odwolanie oddaleniu.

SSA Barbara Ciuraszkiewicz SSA Ireneusz Lejczak SSA Barbara Staskiewicz

R.S.



