Sygn. akt ITII AUa 679/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Robert Kuczynski

Sedziowie: SSA Ireneusz Lejczak (spr.)

SSA Barbara Staskiewicz

Protokolant: Robert Purchalak

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2017 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku S. W.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial Regionalny we W.
o ustalenie obowiqzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial Regionalny we W.
od wyroku Saqdu Okregowego w Swidnicy Sqdu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 1 grudnia 2016 r. sygn. akt VII U 1198/16

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

S. W. odwotlala sie od dwoch decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial Regionalny
we W. z dnia 29.04.2016 r.: stwierdzajacej ustanie ubezpieczenia spolecznego rolnikow w zakresie ubezpieczenia
wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego dla wnioskodawczyni od 23.02.2016 r. oraz stwierdzajacej, ze na
koncie wnioskodawczyni wystapila nadplata z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw w kwocie 227,00
zL. Wnioskodawczyni domagala sie ustalenia, ze na jej koncie znajduje sie nadplata w wysoko$ci 672,00 zl, natomiast
jej ubezpieczenie ustalo w maju 2013 r. Strona pozwana wniosla o oddalenie odwolania od powyzszych decyzji.
Organ rentowy wskazal, m.in ze wnioskodawczyni podlegala ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw na wniosek i w
zwiazku z otrzymanym przez organ rentowy w dniu 23.02.2016 r. i w dniu 25.02.2016 r. oS§wiadczen o odstgpieniu
z ubezpieczenia spolecznego rolnikow strona pozwana, zaskarzonymi decyzjami, stwierdzila ustanie ubezpieczenia
spolecznego w stosunku do wnioskodawczyni z dniem 23.02.2016 .

Wyrokiem z 1.12.2016 r. Sad Okregowy w Opolu Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit decyzje Prezesa Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddzial Regionalny we W. z 29.04.2016 r., w ten sposob, iz date ustania
ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego dla
S. W. oraz ustanie obowiazku oplacania skladek ustalil na dzien 31 grudnia 2013 roku, a ponadto stwierdzil na
koncie S. W. nadplate z tytulu sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw w kwocie 588 zlotych. W pozostalym



zakresie odwolanie oddalil. Orzeczenie to poprzedzil Sad nastepujacymi ustaleniami: S. W. podlegala ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikow na wniosek na fundusz wypadkowy w ograniczonym zakresie od dnia 30.03.2012r. W okresie
ubezpieczenia wplacata kwoty wielokrotnie wyzsze niz obowigzujgca w danym kwartale wysoko$¢ sktadki. Od III
kwartalu 2013r. KRUS wysytal wnioskodawczyni przekazy z wykazana kwota do zaplaty ,0” i figurujaca kwota do
zaplaty. W dniu 13.05.2013 r. wnioskodawczyni dokonatla wplaty w kwocie 504 zl tytulem ubezpieczenia spolecznego
rolnikow za 2013 r. Zawiadomieniem z dnia 22.05.2013 r. KRUS poinformowatl wnioskodawczynie, ze na jej koncie
wystepuje nadplata z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow w kwocie 672 zl. Zawiadomienie zostalo
przeslane na wskazany przez wnioskodawczynie adres S. (...). Poniewaz wnioskodawczyni nie zlozyla wniosku o
zwrot nadplaconych skladek wobec czego powyzsza kwota pokrywala naleznosci z tytulu podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw na wniosek na fundusz wypadkowy w ograniczonym zakresie. Z powstatej na koncie nadplaty
co kwartat zaliczono kwote na poczet sktadki obowigzujacej w danym czasie. W dniu 23.02.2016 r. za posrednictwem
poczty elektronicznej wnioskodawcezyni wniosta o zwrot nadplaconych sktadek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw
w kwocie 672 zt wraz z odsetkami liczonymi od 22.05.2013 r., a po rozmowie telefonicznej z pracownikiem KRUS
w dniu 25.02.2016 r. wniosla o potraktowanie wniosku z dnia 23.02.2016 r. jako rezygnacji z ubezpieczenia
spolecznego rolnikéw na wniosek w ograniczonym zakresie. Przy tych ustaleniach uznal Sad Okregowy odwolanie
wnioskodawcezyni za cze$ciowo uzasadnione. Przy rozstrzyganiu sporu wzial pod uwage sad I instancji tresé przepisu
art. 3 ustawy z dnia 20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéow (Dz.U. z 2016r., poz. 277 tj.). W ocenie Sadu
tre$¢ przywolanych przepiséw nie pozostawia miejsca na zadne watpliwosci co do tego, jakie sg skutki nieoplacenia
skladki przez rolnika podlegajacego ubezpieczeniu spolecznemu na wniosek, tj. ze nastepuje wowczas — z mocy prawa
— wylaczenie z ubezpieczenia spolecznego rolnikow. Podniost jednak dalej Sad, ze ta sytuacja w niniejszej sprawie
nie miala miejsca bowiem ostatnia wplata na to ubezpieczenie nastgpila w dniu 13.05.2013 r. w kwocie 504 zl
Wnioskodawczyni wéwczas wskazala, ze powyzsza wplata dotyczy ubezpieczenia spolecznego rolnikow za 2013 r., a
wiec do konica 2013 roku. Skoro wnioskodawczyni po tym okresie nie oplacala sktadek za kolejne okresy to nie mozna
uzna¢ aby jej wola bylo pozostawanie w tym ubezpieczeniu, tym bardziej, ze w odwolaniu podniosla, iz jej intencja
nie byto kontynuowanie dobrowolnego ubezpieczenia spolecznego rolnikéw. W zwigzku z powyzszym nie mozna
bylo wystepujacej na koncie wnioskodawczyni nadplaty zaliczy¢ na poczet dobrowolnego ubezpieczenia spolecznego
rolnikéw na dalszy okres, skoro nie bylo ze strony wnioskodawczyni wyrazonej w tym zakresie woli. Wobec tego,
ze strona pozwana w pi$mie z dnia 29.11.2016 r. wskazala, Ze na dzieh 31.12.2013 r. na koncie wnioskodawczyni
figurowata nadplata w wysoko$ci 588 zt to Sagd Okregowy zmienil obie zaskarzone decyzje w ten sposob, ze date ustania
ubezpieczenia spotecznego rolnikéw, w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego dla
wnioskodawczyni oraz ustanie obowiazku oplacania skladek ustalil na dzien 31.12.2013 r. i stwierdzil, iz nadplata
z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow na koncie wnioskodawczyni wynosi 588 zt oraz dalej idace
odwolanie oddalit.

Wyrok ten w czeSci uwzgledniajacej odwolanie zaskarzyl apelacja pozwany organ rentowy. Zarzucil orzeczeniu
naruszenie przepisoOw prawa materialnego, tj.: art. 3a ust. 2 pkt 1iart. 41b pkt 121 pkt 13 i pkt 14 ustawy z 20.12.1990r. 0
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow - poprzez ustalenie, ze ubezpieczenie spoleczne wnioskodawczyni ustalo z dniem
31.12.2013 1. i poprzez ustalenie nadplaty skladek w kwocie 588 zl. Z uzasadnienia apelacji wynikalo natomiast to,
ze skarzacy kwestionuje ustalenie Sadu Okregowego, iz wnioskodawczyni zlozyla o§wiadczenie skutkujace ustaniem
ubezpieczenia spolecznego rolnikow na wniosek z dniem 31.12.2013 r.; zdaniem bowiem skarzacego o$wiadczenie
takie wnioskodawczyni zlozyla dopiero w dniu 23.02.2016 r. Nie podzielil tez skarzacy stanowiska sadu I instancji,
ze brak wplat kolejnych skltadek po dniu 13.05.2013 r. byl jednoznaczny z brakiem po stronie wnioskodawczyni
woli kontynuowania ubezpieczenia spolecznego rolnikow. Powotlal sie w tej kwestii organ rentowy na przepis art.
41b ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, ktory pozwolil organowi na prawidlowe zaliczenie nadplaconych
przez wnioskodawczynie skladek na poczet przyszlych zobowiazan. Przy tak uzasadnionych zarzutach wniosla strona
pozwana o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.



Specyfika rolniczego ubezpieczenia spolecznego na wniosek jest prymat o$wiadczenia woli ubezpieczonego nad
pozostalymi warunkami decydujacymi o powstaniu lub ustaniu ubezpieczenia. W sytuacji zatem, gdy z o$wiadczenia
ubezpieczonego wynika, iz odstepuje on w okres$lonej dacie od ubezpieczenia na wniosek to organ rentowy nie moze z
innych okolicznos$ci sprawy wyprowadzac skutku, ze ubezpieczenie to nadal trwa lub ustalo z data poZniejsza. Przepis
art. 3 ust. 4 ustawy z 20.12.1990 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tj. Dz.U. z 2016 r., poz. 277) jednoznacznie
stanowi, ze osoba podlegajgca ubezpieczeniu na wniosek moze w kazdym czasie odstgpi¢ od ubezpieczenia, skltadajac
o$wiadczenie w tej sprawie. Inne przyczyny ustania tego ubezpieczenia (w tym zaprzestanie oplacania sktadek) moga
by¢ branego uwage tylko wowczas, gdy ubezpieczony nadal chce kontynuowaé dobrowolne ubezpieczenie po dacie
wystapienia tych przeslanek. Przywolany zatem w apelacji przepis art. 41b pkt 13 ustawy nie stwarza domniemania
zamiaru kontynuowania ubezpieczenia na wniosek w zakresie czasowym obejmujacym nadptacone skladki. Nie
mozna tez z tego przepisu wnioskowaé, ze po wskazanym w nim 7 dniowym terminie organ nie ma obowiazku
zwrotu nienaleznie oplaconych skladek skoro przepis art. 41b pkt 11 ustawy przewiduje 5 letni termin na skuteczne
dochodzenie ich zwrotu.

Spér w niniejszej sprawie sprowadzal sie do kwestii czy S. W. zlozyla skutecznie o$wiadczenie o odstgpieniu od
ubezpieczenia na wniosek przed dniem 23.02.2016 r. bowiem pozwany organ rentowy w tej dacie uznal ustanie tego
ubezpieczenia. Sad II instancji w pelni podzielil dokonang przez Sad Okregowy ocene zachowania wnioskodawczyni
prowadzacego do jednoznacznego wniosku, ze jej zamiarem bylo odstapienie od ubezpieczenia na wniosek z koficem
2013 roku. W szczegdlnosci za takim ustaleniem przemawial fakt, ze wnioskodawczyni dokonujac zaplaty sktadki w
dniu 13.05.2013 r. wskazala, Ze jest to ubezpieczenie za rok 2013. W sytuacji wiec, gdy po 31.12.2013 r. zaprzestata
oplacania skladek organ rentowy nie mial przeslanek do wnioskowania, ze S. W. zamierza kontynuowaé ubezpieczenie
na wniosek po roku 2013. W szczeg6lnoéci o zamiarze kontynuowania przez wnioskodawczynie ubezpieczenia na
wniosek nie mogt decydowaé fakt posiadania przez nig nadplaconych skladek poniewaz, co prawidlowo ustalil sad I
instancji, wnioskodawczyni od poczatku podlegania ubezpieczeniu na wniosek placila skladki w zawyzonej wysokosci
- co wskazywalo raczej na brak jej rozeznania w kwestii regulacji tych zobowiazan. Na pewno jednak fakt ten, w obliczu
jasnej deklaracji przeznaczenia sktadek na ubezpieczenia tylko za rok 2013, nie wskazywal na zamiar kontynuowania
ubezpieczenia po 31.12.2013r.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacje, jako bezzasadna, nalezalo oddali¢ (art. 385 kpc).
SSA Barbara Staskiewicz SSA Robert Kuczynski SA Ireneusz Lejczak

R.S.



