Sygn. akt ITT A Ua 2732/13

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Pietkun
Sedziowie: SSA Barbara Ciuraszkiewicz (spr.)
SSA Barbara Pauter
Protokolant: Monika Horabik

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku A. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial we W.

o umorzenie nalezno$ci zlikwidowanego Funduszu Alimentacyjnego

na skutek apelacji A. K. (1)

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroctawiu
z dnia 1 pazdziernika 2013 r. sygn. akt IX U 1629/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

A. K. (1) odwolatl sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych oddzialu we W. z dnia 27 marca 2013 r., ktérg organ
rentowy odmowil wnioskodawey umorzenia zaleglosci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego oraz 5% oplaty na
pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoScia funduszu za okres od sierpnia 2000 r. do kwietnia 2004 r. w kwocie
26.932,27 zt. Wyrokiem z 1 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy we Wroclawiu oddalil odwolanie.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji wydal w oparciu o nastepujgco ustalony stan faktyczny:

A. K. (1), urodzony (...), na mocy ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w Olesnicy z dnia 27 maja 1999 r., sygn.
akt: R III C 227/99, zostal zobowiazany do placenia alimentéw na rzecz S. i M. K.. Wyrokiem Sadu Okregowego we



Wroclawiu z 19 maja 2004 r., sygn. akt XIII RC 2779/02, zostal rozwigzany zwiazek malzenski A. K. (1) z A. K. (2)
oraz zostaly zasadzone od wnioskodawcy na rzecz S. K. alimenty w kwotach po 350,- z miesiecznie.

Pismami z 14 stycznia 2013 r. oraz 15 lutego 2013 r. wnioskodawca zwracal sie o umorzenie zadluzenia
alimentacyjnego, odsetek oraz rozlozenie naleznos$ci alimentacyjnych na raty.

Whnioskodawca mieszka i prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z matka, uzyskujaca dochéd z tytulu $wiadczenia
emerytalnego i pozostaje na jej utrzymaniu. Jest on osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku, zarejestrowana w
Powiatowym Urzedzie Pracy w O., ktoérej od 11 marca 2013 r. przystuguje prawo do stypendium z tytutu wykonywania
szkolen doskonalenia zawodowego. Wnioskodawca nie korzysta ze $wiadczen z Miejskiego Gminnego Osrodka
Pomocy Spotecznej w B..

A. K. (1) ponadto posiada zobowiazanie do uregulowania naleznosci z tytutu zaliczki alimentacyjnej wyplacanej przez
Gminny O$rodek Pomocy Spotecznej w wysokoéci 3.780,00 zl. Z powodéw zdrowotnych wnioskodawca ubiega sie o
orzeczenie stopnia niepelnosprawnoéci

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 31 pazdziernika 2012 r. zostal wpisany do
Rejestru Dluznikéw Niewyplacalnych.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ole$nicy prowadzi przeciwko wnioskodawcy postepowanie egzekucyjne
w przedmiocie odzyskiwania nalezno$ci Funduszu Alimentacyjnego w likwidacji oraz zaliczki alimentacyjnej
wyplacanej przez GOPS. Organ egzekucyjny nie ustalit majatku podlegajacego zajeciu. Postepowanie egzekucyjne
pozostaje bezskuteczne, komornik nie stwierdzil jednak przestanek do umorzenia postepowania egzekucyjnego.

Pismem z 28 stycznia 2013 r. ZUS poinformowal wnioskodawce o trwajacym postepowaniu wyjasniajacym w sprawie.
Decyzja z 29 stycznia 2013 r. organ rentowy umorzyl postepowanie w sprawie rozpoznania wniosku z 14 stycznia 2013
r. w czeSci dotyczacej umorzenia odsetek, a nastepnie decyzja z 11 lutego 2013 r. umorzyt postepowanie w sprawie
rozloZenia nalezno$ci na raty, uznajac je za bezprzedmiotowe.

Pismem z dnia 21 marca 2013 r. A. K. (1) zostal poinformowany o mozliwo$ci zapoznania sie z aktami sprawy, jak
réwniez o mozliwos$ci koficowego wypowiedzenia sie co do zebranych w sprawie dowodéw, w terminie tygodniowym
od dnia doreczenia pisma.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji, powolujac sie na tre$¢ art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003
r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. nr 228, poz. 2255 z p6Zzn. zm.), uznal, ze zebrany material dowodowy nie daje
podstaw do uwzglednienia odwolania. Sad uznal, ze nie wystepuja uzasadnione okolicznosci, ktére pozwolilyby na
umorzenie nalezno$ci alimentacyjnych wnioskodawcy. Obecna jego sytuacja materialna jest trudna, nie mniej jednak
Sad stwierdzil, ze niski standard Zycia nie moze stanowi¢ podstaw do umorzenia naleznoéci likwidowanego Funduszu
Alimentacyjnego.

Whnioskodawca wywiodt apelacje, wnoszac o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji. Wnioskodawca nie zgodzil sie z ustaleniami Sadu, Ze nie zachodzily podstawy do umorzenia
nalezno$ci alimentacyjnych. Podniosl, ze w okresie powstania przedmiotowych zaleglosci byl osoba bezrobotna,
bezdomna i niepelnosprawna — cierpial na powazne dolegliwos$ci zdrowotne. W okresie od 15 maja 1999 r. do 31 maja
2000 r. pobieral rente z tytulu niezdolnosSci do pracy. Skarzacy podal, ze w nocy z 24 na 25 maja 1999 r. splonagl
jego warsztat. Byly to okolicznosci od niego niezalezne, dlatego niezrozumiale jest dla wnioskodawcy oddalenie jego
wniosku o umorzenie nalezno$ci alimentacyjnych. Obecnie stan zdrowia niemozliwa mu podjecie pracy, a orzeczenie
o stopniu niepelnosprawnosci potwierdza ten stan.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest nieuzasadniona.



Bezspornym byl fakt pokrycia przez Fundusz Alimentacyjny za zobowigzanego A. K. (1) alimentéw na rzecz jego dwdjki
dzieci w wysoko$ci wskazanej w zaskarzonej decyzji.

Podstawe rozstrzygniecia w sprawie stanowi art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych (Dz.U.2013.1456 j.t.). W my$l powolanego artykulu, w szczegblnie uzasadnionych przypadkach
zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktbrej jest prowadzona egzekucja alimentow, lub
osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, roztozy¢
na raty lub odroczy¢ termin platnosci naleznosci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie
pobranych $§wiadczen z funduszu. Od decyzji likwidatora, w sprawach okreslonych w ust. 1, przystluguje odwolanie
do sadu okregowego — sadu pracy i ubezpieczen spolecznych, w terminie i wedlug zasad okre$lonych w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych (ust. 3).

Wystapienie szczegblnie uzasadnionych przypadkéw zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinng wymaga
kazdorazowej oceny sadu rozpoznajacego odwolanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego. Katalog
okoliczno$ci zwigzanych z sytuacja rodzinna wnioskodawcy nie zostal okre$lony w przepisach, niewatpliwie jednak
mozna tu wskazaé liczebno$¢ rodziny pozostajacej na utrzymaniu zobowigzanego do zwrotu §wiadczen, brak majatku,
z ktorego mozliwe byloby dochodzenie od osoby zobowigzanej zwrotu §wiadczen; ustalenie, ze w przypadku zwrotu
Swiadczen osoba zobowigzana lub osoby pozostajace na jej utrzymaniu zostalyby pozbawione niezbednych §rodkow
utrzymania, wiek osoby zobowigzanej; zdarzenia losowe (kradziez, wypadek, pozar, pow6dz, inne kleski zywiolowe,
itp.) powodujace szczegolne trudnoéci w sytuacji materialnej osoby zobowiazanej.

Zaistnienie jednej lub kilku z powyzszych sytuacji nie bedzie oznaczaé¢ automatycznego zastosowania art. 68 ust. 1.
Sad rozpoznajacy odwolanie ma prawo do swobodnej oceny wszystkich okolicznosci.

Sad Okregowy dokonal trafnej oceny sytuacji zdrowotnej i rodzinnej wnioskodawcy i stusznie uznal, ze nie zachodza
przestanki do umorzenia nalezno$ci wnioskodawcy wobec funduszu alimentacyjnego.

Zasadnie wskazat Sad I instancji, ze co prawda wnioskodawca w 1991 r. miat usunietg lewa nerke, a w 1995 r. w
wyniku wypadku samochodowego doznat ztamania prawej koSci udowej, cierpi na nadciénienie tetnicze oraz chorobe
niedokrwienng serca, bezdech senny, zapalenie prawej nerki, w marcu 2012 r. usunieto mu wole tarczycy, ma takze
orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci na okres roku (do 30 wrze$nia 2014 r.), pozostaje bezrobotny,
na utrzymaniu swej matki, jednakze wszystkie te okoliczno$ci nie naleza do tego typu zdarzen losowych, w nastepstwie
ktorych sytuacja zobowiazanego uleglaby takiemu pogorszeniu, ze nie bytby on w stanie splaca¢ swoich naleznosci,
a nadto nie mialby perspektyw poprawy i zmiany tej sytuacji. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego szczegblny nacisk
polozony zostal wlaénie na 6w brak perspektyw poprawy; nie mozna wiec na réwni traktowaé zobowigzanych, u
ktorych wystepuja tylko przejéciowe trudnosci w regulowaniu dlugu alimentacyjnego ze zobowigzanymi, ktorzy
bezpowrotnie utracili zdolno$¢ jakiegokolwiek zarobkowania i nie posiadaja zadnego majatku i dochod6w (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., IT UK 133/11, LEX nr 1168184, z 6 sierpnia 2008 r., II UK 359/07, OSNP
2010 nr 1-2, poz. 18 oraz z 3 lutego 2010 r., I UK 270/09, LEX nr 585729). Sad Najwyzszy dochodzgc do konkluzji,
stwierdza zatem, ze jezeli zobowigzany ma jakiekolwiek realne mozliwosci choéby cze$ciowej lub rozlozonej w czasie
splaty dlugow alimentacyjnych, nie powinien by¢ w caloéci zwolniony z tych zobowiazan (tak w wyroku z 10 listopada
2010 1.,1 UK 119/10, LEX nr 686798).

Przebyte przez wnioskodawce zabiegi operacyjne (prawej koéci udowej, usuniecie lewej nerki i wola tarczycy), po
ktorych czut sie dobrze, nie moga by¢ traktowane w kategorii ciezkich schorzen przewleklych i stanowily one jedynie
przejéciowa przeszkode skutkujgca okresowa niezdolnosScia do pracy. Pozostale schorzenia nie powoduja u A. K. (1)
niezdolno$ci do pracy i obiektywnie nie uniemozliwiaja mu podjecia zatrudnienia. Wnioskodawca przy uwzglednieniu
stopnia schorzen méglby podja¢ prace w warunkach chronionych. Nie jest takze wykluczone, ze stan jego zdrowia w
niedalekiej przyszlosci poprawi sie. Apelujacy ma 57 lat, a zatem do osiggniecia wieku emerytalnego ma jeszcze co
najmniej 10 lat.



Sad Apelacyjny uznal, ze w sprawie nie wystepuje szczeg6lnie uzasadniony przypadek, pozwalajacy na umorzenie
wobec wnioskodawcy naleznoSci na rzecz funduszu alimentacyjnego. Obecnie sytuacja materialna wnioskodawcy jest
trudna, pozostaje on bez pracy, lecz nie ma pewnych przestanek prowadzacych do uznania, ze ten stan nie ulegnie
zmianie w przyszlosci.

Nadto wskazaé nalezy, ze dla ustalenia odpowiedzialno$ci wnioskodawcy wzgledem Funduszu Alimentacyjnego nie
ma znaczenia powolywanie sie w toku niniejszego procesu przez A. K. (1) na fakt niezawinienia w nieoplacaniu
alimentow na rzecz dzieci, skoro zostalo wykazane, ze faktycznie wnioskodawca nie tozyl na rzecz dzieci, wskutek
czego obowiazek ten przejal fundusz alimentacyjny. Obecne postepowanie obejmuje tylko badanie przestanek
pozwalajacych na umorzenie tych zaleglo$ci, ktérych sady obu instancji nie stwierdzity.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje wnioskodawcy, jako
bezzasadna.



